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EMENTA

CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO - CREDITO TRIB UTARIO.
Nos termos do art. 56, 8 3° do Regimento-interno [d@C/MG, aproyado pelo
Decreto n°® 44.906/08, o Sujeito Passivo manifestalmscordancia (da ligu |dagao do
crédito tributario, entretanto os calculos ‘promovichs pelo Fisco| estdo | em
consonancia com a.decisdo irrecorrivel na esfera muhistrativa.! Recurso
Inominado conhecido,e nao provido a unanimidade. —

RELATORIO

Da Decisao Recorrida

Trata a autuacéo deecolhimento a menor do ICMS/ST, no periodo de
01/01/06 a 31/07/08, ao Estado de Minas Geraisigron Sujeito Passivo, substituto
tributario mineiro, estabelecido no Estado da Bahjaroveitado indevidamente o
crédito ‘do imposto relativo & operacdo prépria ematente. No entanto, parte destes
valores nao foi, efetivamente, recolhida ao estdelmrigem em razdo de beneficio
fiscal concedido irregularmente, tornando-se assidevida a deducdo relativa a
parcela referente a vantagem econdémica decorrenteedcionado beneficio fiscal.

As exigéncias fiscais sao do ICMS/ST da diferengéreeo imposto
realmente devido e o recolhido, multa de revalidg@®0%) e a Multa Isolada prevista
no art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6.763/75.

As decisdes, consubstanciada no Acordao n° 20.2808/&, confirmada no
Acordao n° 3.862/12/CE, foram no seguinte sentido:

Ac6rdo n° 20.280/11/32 (fls. 634/647):

“A 32 Camara de Julgamento, na sessédo do dia 1Q0/11l5. 633, em
preliminar, & unanimidade, rejeitou a arguicédo uledlade do langamento e no mérito, a
unanimidade, julgou parcialmente procedente o laeg¢do, para considerar como
crédito indevidamente aproveitado o percentualespondente ao valor informado no
livro RAICMS como "Financiamento Fundese — art.d&f Lei 7.537/99 - crédito
autorizado" sobre o montante do débito do impostaspsaidas e para excluir a Multa
Isolada do art. 55, inciso XXV, da Lei n° 6.763/75.
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Acordéo n° 3.862/12/CE (fls. 713/729):

“A Camara Especial, na sessao de julgamento daéd@b/12, fls. 712, em
preliminar, a unanimidade, conheceu do Recursoel@sRo e no mérito, por maioria
de votos, negou-lhe provimento. Vencidos os Coes®ls Luciana Mundim de Mattos
Paixao (Relatora) e Sauro Henrique de Almeida llggielavam provimento”.

Em 25/07/12, a Recorrente alega que houve erroriaglatea redacédo do
acordao proferido pela Camara julgadora do RealesBevisao, visto que o Acordao
n°® 3.862/12/CE anota que o acérdao proferido pel@ddnara julgadora, fora proferido
pelo voto de qualidade, sendo que, em realidaderaopor unanimidade de votos,
conforme fls. 739/741 do PTA.

Em seguida, o Despacho do CC/MG de 01/08/12, adoras fls. 842/844
deste PTA determina a republicacdo do Acordao882812/CE adequando seu texto a
real decisdo da Camara Especial no tocante a jmalide admissibilidade do Recurso
de Revisao.

Apbs isso, em cumprimento_as-decisdes /consubstiascings-acordaos
acima, o Fisco procedeu a apuracido dos, valoresiaevos quais se encontram
demonstrados as fls. 767/839 e 841/844 do PTA &arnaid CD a fl. 840.

Intimada -dos calculos, a ora Recorrente se maaifast fls. 848/857
requerendo revisdo dos valores e junta documentfis. 859/869. -

Pronunciando-se as fls, 870/872, o 'Fisco refuta aogumentos da
Recorrente, requerendo que seja negado provimemcarso em questao.

A Assessoria do,CC/MG, em parecer de fls. 874/8ptha, em preliminar,
pelo ndo conhecimento, e, no mérito, pelo ndo premio do recurso.

DEciIsAo &

Da Preliminar

Inicialmente, cumpre destacar que, uma vez decigid@rocesso tributario
administrativo, esgotadas as vias recursais, campresente caso, a decisdo torna-se
imutavel na esfera administrativa, cabendo apamasase de liquidacéo, converter o
texto decisério no correspondentpiantum debeatur, com total fidelidade. E
exatamente dentro desta premissa que deve sersamtalio presente Recurso
Inominado.

Assim, ndo é mais permitido a Camara rever a naajaridecidida, mas
apenas analisar se, na apuracdo do credito tributér verificado, precisamente, o
inteiro teor do acérddo que retrata a deciséo.

Neste diapasdo, o Recurso Inominado ndo se pres@bdr o prazo para
novas discussdes quanto ao merito das exigénamanibito do exame deste Recurso,
reiterando, s6 é possivel a Camara de Julgamenmificae se todos os ditames da
deciséo foram corretamente espelhados na apuragédd crédito tributario.

Assim, 0 presente recurso atende ao previsto n®&rg8 3° do Regimento
Interno do Conselho de Contribuintes, visto que ifeata a discordancia quanto a
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liquidacdo efetuada, apresentando os fundamenittdicando os valores que entende
devidos, razao pela qual deve ser conhecido:

Art. 56 Nas decisGes em que o crédito tributario
aprovado seja indeterminado, transcorrido o prazo
de recurso, se cabivel, o PTA serda remetido a
reparticdo fazendaria de origem, para apuragéo do
valor devido.

[.]

§ 3° O sujeito passivo podera, no prazo previsto

no § 2° deste artigo, manifestar por escrito a sua
discordancia da liquidacao efetuada, apresentando
os fundamentos e indicando os valores que entender
devidos, hipotese em que o PTA sera devolvido
diretamente ao Conselho de Contribuintes com os
esclarecimentos da reparticdo fazendaria, para
julgamento da liquidacao.

§ 4° No julgamento da liquidag&o, de cuja decisédo
ndo cabe recurso, discutir-se-a apenas a forma de
apuragdo do débito-de acordo com a decisdo que | °
julgou o feito,’ ndo sendo possivel modificar o
julgamento anterior.

Do Mérito
A deciséo  irrecorrivel, embora representada peleis@le tomada pela
Camara Especial, por intermédio do /Acordao n°® 3188CE, uma vez que se decidiu
pelo-ndo provimento do Recurso de Revisdo propesttontra-se melhor explicitada
na‘parte dispositiva da deciséo da Canaageo (Acordao n° 20.280/11/3%), que traz o
seguinte teor: |

DIANTE DO EXPOSTO, ACORDA A 32 CAMARA DE JULGAMENTO

DO CC/MG, EM PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM REJEITAR A

i ARGUICAO DE NULIDADE DO LANGAMENTO. NO MERITO, TAMBEM

A UNANIMIDADE, EM JULGAR PARCIALMENTE PROCEDENTE O

LANCAMENTO, PARA QUE SEJA CONSIDERADO COMO CREDITO

INDEVIDAMENTE APROVEITADO (0] PERCENTUAL

CORRESPONDENTE AO VALOR INFORMADO NO LIVRO RAICMS

COMO "FINANCIAMENTO FUNDESE - ART 5° DA LEI 7.537/99 -

CREDITO AUTORIZADO" SOBRE O MONTANTE DO DEBITO DO

IMPOSTO PELAS SAIDAS, E EXCLUIR TAMBEM, A MULTA ISOLADA

DO ART. 55, INCISO XXV, DA LEI 6.763/75.

A Recorrente, ao contestar os valores calculadiesipgco na liquidacao da
decisdo, alega que os valores efetivamente pagosndq da quitagdo do
financiamento, devem ser expurgados conforme deéisél do CC/MG.

Afirma também, que o crédito fiscal informado corffeinanciamento
FUNDESE — art. 5° da Lei 7.537/99 — crédito autd@’, para fins de quantificacédo do
percentual de glosa, deve ser confrontado com todoglores lancados no livro de
Saidas e com o livro de Registro de Apuracdo deSGNRAICMS.

Diz que sao varias as operagfes que geram escéiture livro de Saidas,
sendo as “saidas e prestacdes com débito do infipoSi@ndas”, as mais substanciais,
porém, ndo as Unicas, visto que sao lancados taral&hito no livro de Saidas, dentre
outros, “estorno de créditos”, “ajustes” e “difeceah de aliquotas”.
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Contudo, cabe frisar que a deciséo irrecorrivebnbta administrativa € no
sentido de considerar como crédito indevidamenteovagado o percentual
correspondente ao valor informado no livro RAICM&o Financiamento Fundese
sobre o montante do débito do imposto pelas saidas

Saliente-se que, conforme informado pelo Fiscdsas8371/872 do PTA, o
calculo realizado por ele, para a apuracdo do tordddevidamente aproveitado,
obedece a forma de célculo exemplificada no Ac6rdaz0.280/11/32 (fls. 645).

Logo, conclui-se que quaisquer calculos que nasiderem exatamente os
valores informados no livro RAICMS a titulo de Fise&amento Fundese e 0s débitos
do imposto pelas saidas, importam em apuracdo esacaelo com a decisdo de
julgamento do langcamento.

Dessa forma, estao corretos os calculos do Fisco.

Cumpre registrar que a Recorrente também -diScuteoumatérias que
ultrapassam os limites do Recurso Inominado, ptwta#o serdo tratadas, uma vez que,
esse recurso, permite a Camera de Julgamento anatimente se, na|apuragdo do
crédito tributario, foi verificado o inteiro teondcorddo que retrata a decisio.

Reiterando, pelas razdes ;acima, verifica-se ququadacao efetuada pelo
Fisco encontra-se absolutamente correta, uma \vezagpaldada na legislacao vigente
e, em consonancia com a 'decisdo da Camara'de dugameferendada pela Camara
Especial. '

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/bm preliminar,
a’'unanimidade, em conhecer do Recurso InominadomBigto, & unanimidade, em
negar-lhe provimento. Pela Recorrente, sustentablmente o Dr. Oscar Sant'anna de
Freitas e Castro e, pela Fazenda Publica Estaduddr. Célio Lopes Kalume.
Participaram do julgamento,~além dos signatariss,Conselheiros Antdnio César
Ribeiro'(Revisor), André Barros de Moura, Fernabhdiz Saldanha e Luciana Mundim
de Mattos Paixao.

Sala das Sessodes, 30 de novembro de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luiz Drumond
Relator
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