CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.961/12/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000172140-58
Recurso de Revisédo: 40.060132516-21
Recorrente: Forever Living Products Brasil Ltda
IE: 062996262.00-73
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: André Gomes de Oliveira/Outro(s)
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. N30 comprovada a di ergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso Il do RPTA/MG, portanto nao se
configuram os pressupostos de admissibilidade pamrecurso. Recurso (de Revisado
néo conhecido. Decisdo-unanime. '

RELATORIO

Da Decisao Recorrida

A autuacao versa sobre a falta de recolhimento ®focoihimento a menor
de ICMS devido por substituicdo tributaria, no ped de 01/06/07 a 31/12/10,
incidente sobre entradas de, mercadorias em operagiestadual comercializadas
pelo sistema de marketing porta a porta.

__— Exigem-se ICMS/ST e Multa de Revalidacdo em dolu® termos do art.
56, inciso Il c/c § 2°, inciso Il da Lei n® 6.763/7

A decisao consubstanciada no Acordao n° 20.553/1268 unanimidade de
votos, manteve integralmente as exigéncias fisI€MS e MR (100%).

Das Razbdes da Recorrente

Inconformada, a Recorrente interpbe, tempestivaenpnot intermédio de
seu procurador regularmente constituido, o presddeurso de Revisdo (fls.
1.136/1.163).

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergdatéecisao proferida no
seguinte acérddo indicado como paradigma: 19.921F1(Qcopia anexa as fls.
1.168/1.177). Apresenta, ainda, os documentossdé&.179/1.316.

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des#evi

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 1.312(1.4opina, em
preliminar, pelo ndo conhecimento do Recurso deddewe, quanto ao merito, pelo seu
nao provimento.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Da Preliminar

Dos Pressupostos de Admissibilidade

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RRTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, cumpre verificar o atendimento, també@ansegunda condicéo estatuida no
citado dispositivo legal, relativa a divergénciagprudencial. —

Apés andlise dos autos e inteiro teor do acorddicado como,divergente,
constata-se ndo assistir razdo a Recorrente, eia gecisdo-apontada como paradigma
nao se revela divergente em relagdo a aplicacégudacao tributaria.

A decisdo apontada como paradigma é'a consubsianp&lo Acérdao n°
19.921/10/12. Em relacdo a essa decisdo, importagtstrar que houve| Recurso de
Revisdo do Sujeito Passivo para a /Camara Espezséé @©rgdo Julgadar, ndo sendo
conhecido por auséncia dos pressupostos legais. :

Ressalta-se que 'esta espécie de Recurso de R&is&mmo pressuposto
de cabimento a existéncia de decisbes divergentast@ a aplicacdo da legislacao
tributaria, sobre a mesma mateéria, proferida’ peésma ou por outra Camara de
Julgamento ou pela Camara Especial deste Orgaadhrlg

Nesse sentido, 0 objetivo buscado pelo Orgdo Joigad da uniformizacio
das decisdes; evitando que as Camaras decidamrda éiferente sobre determinada
matéria.

Dessa forma, respaldado nesse entendimento, coro fub inciso Il do art.
163 do RPTA, verifica-se que ndo ha, com a devatéa, qualquer divergéncia entre
as decisdes que careca de uniformizacdo, até poagueituacdes faticas dos
lancamentos sédo distintas.

Com efeito, o langamento relativo a decisdo apentano paradigma, na
parte que interessa para a analise, cuida de exgede ICMS/ST e MR (100%)
referentes a saidas de mercadorias submetidadudagd@o a titulo de substituicdo
tributaria sem que a Recorrente promovesse o dega@shimento do imposto.

No caso da decisao recorrida, o lancamento cuidaltéede recolhimento
e/ou recolhimento a menor de ICMS devido por stibgfio tributaria, incidente sobre
entradas de mercadorias em operacdes interestgzhraiserem comercializadas pelo
sistema de marketing porta a porta.

A ora Recorrente sustenta o cabimento do Recurs@a#io da excluséo das
exigéncias fiscais, feita pela 12 Camara de Julgtomaa decisdo consubstanciada pelo
Acordado n° 19.921/10/12 (paradigma), referente pesagdes, sujeitas a substituicdo
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tributaria, destinadas a ndo contribuintes do inasque, no seu entendimento, seria
a mesma situacao da deciséo recorrida.

Transcreve trecho da deciséo recorrida (vide fls41) que, sob sua o6tica
sustenta que os revendedores de mercadorias ndoEdgaMinas Gerais seriam, na
realidade, verdadeiros consumidores finais.

Contudo, o trecho da decisdo recorrida que a Rauerrutiliza para
fundamentar o cabimento do Recurso nada mais é&iel@dranscricdo de sua propria
fala e ndo reflete o entendimento da deciséo.

Pelo contrario, o acordao recorrido procura demmansim toda sua extensao
que a infragcdo, objeto do lancamento, é a falteedelhimento do ICMS/ST decorrente
de operagdes de marketing porta a porta, ou sef@atdz do estabelecimento (RJ)
remete mercadorias para a filial mineira, ora Recte, que, por sua vez, promove a
venda dessas mercadorias aos consumidores firaistponédio-de representantes de
vendas (marketing porta a porta).

Ja em relagdo ao acérddo apontado como| paradigata;se de Situagéo
corriqueira de operacdes sujeitas a tributacamila tle 'substituigdo tributaria quando o
imposto devido pelo destinatario da' mercadoriaagpeperacdes subsequentes, fica a
cargo da responsabilidade do remetente.

Dessa -forma, no caso das exclusbes promovidas Iel€amara de
Julgamento, verifica-se que n&o, cabe a antecipdodmnposto sobre as operagbes
subsequentes /se ndo existem operacoes. . subsequeateigerando-se que 0s
destinatarios s@o os proprios consumidores firmsswercadorias.

] Por outro lado, no /caso da decisdo recorrida, iverfe sem qualquer
esforco, que o' estabelecimento mineiro ndo € codsuniinal e, mesmo que a
mercadoria .seja remetida diretamente para os epeeges de vendas, responsaveis
pelas vendas no sistema de marketing porta a paitela assim encontra-se
caracterizada a operacéo subsequente para o calosuimal.

Constata-se, pois, que nao se trata de diverg&widecisdes quanto a
aplicacdo da legislacédo tributaria, tendo em vigtee as situacOes faticas dos
lancamentos se apresentam bem distintas, merecdeslea forma, decisées também
distintas.

Diante do exposto, reputa-se ndo atendida a segrorticao prevista no
inciso Il do art. 163 do RPTA, aprovado pelo Dexref 44.747/08 (divergéncia
jurisprudencial), frustrando a exigéncia de preenehto cumulativo das condic¢Oes,
conforme previsto no referido dispositivo legal.

Via de consequéncia, constata-se que nédo se emcpminfigurados os
pressupostos de admissibilidade para o Recurs@ded®.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/®m preliminar,
a unanimidade, em deferir requerimento de juntadautbstabelecimento. Também em
preliminar, a unanimidade, em n&o conhecer do Recde Revisédo, por auséncia de
pressupostos legais de cabimento. Pela Recorsergtentou oralmente a Dra. Adriana
Nogueira Torres e, pela Fazenda Publica Estaduadr.oCélio Lopes Kalume.
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Participaram do julgamento, além dos signatarissCanselheiros José Luiz Drumond
(Revisor), Fernando Luiz Saldanha, André Barrosvideira e Luciana Mundim de
Mattos Paixao.

Sala das Sessdes, 09 de novembro de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Antdnio César Ribeiro
Relator

EJ
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