CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.895/12/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000170375-98
Recurso de Revisdo: 40.060131673-29
Recorrente: TIM Celular S/A
IE: 062265683.00-86
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: André Gomes de Oliveira/Outro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.-N&o comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso Il do RPTA, uma vez que a deciséo
apresentada como paradigma foi reformada pela CamarEspecial e, desta forma,
devem ser aplicadas.as. regras do art. 59 'do Reginteninterno do! CC/MG.
Recurso de Revisao nédo conhecido. Decisdo unanime. —

RELATORIO

Da Autuagé

Versa o presente langamento acerca da imputacéal fie que a ora
Recorrente no periodo de janeiro a dezembro dé,2f€ixou de recolher o ICMS
devido em decorréncia da nao inclusdo na base Idele@o imposto dos valores
oriundos -de prestacdes de servigos de telecomideisagalizadas por meio de planos
ou pacotes de servigos ao abrigo indevido da iseogaao incidéncia e, portanto, sem
o destaque do ICMS devido nas respectivas pregtacoe

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, ints®4, inciso VI.

Da Decisdo Recorrida

A 32 Camara de Julgamento, em sesséo realizad® dmrharco de 2012,
em preliminar e a unanimidade indeferiu a juntaglan@morial apresentado da tribuna.
Ainda em preliminar e a unanimidade, rejeitou afamiais arguidas. No mérito, por
maioria de votos, julgou procedente em parte oalan@nto para excluir a Multa Isolada
prevista no art. 54, inciso VI da Lei n.° 6.763/¥&ncida, em parte, a Conselheira
Cindy Andrade Morais que ndo a excluia, mas apadaguava-a ao disposto no § 4°
do artigo retrocitado. Na oportunidade, sustentapasmente pela Impugnante o Dr.
Gabriel Manica Mendes de Sena e, pela FazendacRuBktadual, a Dra. Shirley
Daniel de Carvalho.
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Do Recurso de Revisdo

Inconformada a Autuada interpde, tempestivamenta, grocuradores
regularmente constituidos, o Recurso de Revisadlsde322/332, em sintese, aos
seguintes fundamentos:

- ndo ha duvidas quanto ao cabimento do presemtgrse diante da
existéncia de divergéncia entre o acordao recomidmtros acérddos proferidos por
este E. Conselho no que diz respeito a interpretdgda a legislacdo que dispde sobre
o termo inicial do prazo decadencial para a carngéib de créditos tributarios;

- 0 acoérdao recorrido entendeu ser aplicavel @raitprevisto no art. 173,
inciso | do Cdodigo Tributario Nacional, apesar deresente caso tratar de langamento
de tributo sujeito ao langamento por homologacaayual néo houve qualquer suspeita
de ocorréncia de fraude, dolo ou simulacao; '

- por outro lado, outros acordaos proferidos pte &s Conselho, em ‘casos
analogos ao presente, decidiram pela aplicacaatd@50; 8§ 4° do Cdbdigo Tributario
Nacional em detrimento do art. 173, inciso_|-do mesliploma legal, para|considerar o
termoa quo do prazo decadencial a data da.ocorréncia do fatdgr do/ICMS, nos
casos em que a Fiscalizacdo apura suposto recolttinmesuficiente de deébitos do
imposto estadual, cuja-diferenca nao tenha sid@udeta ao Fisco Estadual;

- nesse sentido; destague-se o Acérddo n° 20. 216/plalo qgual resta
demonstrado o cabimento do presente recurso;

- N0 mérito, sustenta que a Fiscalizacéo Estadmzdmerava se impedida de
exigir o crédito tributério referente ao periodojaeeiro a agosto de 2006, na medida
em que se operou a decadéncia de seu direito détabto, o que acusa a extingao dos
respectivos débitos, na forma do art. 156, incisip\Caodigo Tributario Nacional;

- Cita 0 art. 150, § 4° do Codigo Tributario Naeihn

- considerando que foi intimada sobre a lavratuwwaAdito de Infracao
somente em 09 de agosto de 2011, constata-sengdstpela decadéncia, dos créditos
tributarios sujos fatos geradores ocorreram até@ d@de agosto de 2006;

- no caso em tela, o prazo decadencial ndo deveos¢ado a partir do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em quklngamento poderia ter sido
efetuado nos termos do art. 173, inciso | do Codigloutario Nacional;

- promoveu a adequada declaracdo e escrituraci@paacoes por ela
realizadas, bem como o recolhimento dos débitd€MS que entende serem devidos
no periodo em questao, 0 que atrai a aplicacadtattocart. 150, § 4°;

- foi justamente esta a interpretacdo dada pelod&oon® 20.216/11/12;

- 0 entendimento quanto a aplicacdo do art. 150, & Codigo Tributario
Nacional foi referendado pela Camara Superior daiRRes Fiscais — 6rgdo maximo de
julgamento na esfera federal, em sua composicadipée

Ao final, requer seja dado provimento ao seu recyrara reformar o
acordao recorrido na parte que lhe foi desfavoravel
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Do Parecer da Assessoria do CC/MG

Em parecer fundamentado e conclusivo de fls. 387@4Assessoria do
CC/MG se manifesta pelo ndo conhecimento do re@jrse ao mérito chegar, pelo seu
nao provimento.

DEciIsAo

Da Preliminar de Cabimento

Inicialmente cumpre analisar a preliminar de cabiime&lo presente recurso
nos termos do art. 163 do Regulamento do Procest®s €rocedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTA/M@rovado pelo Decreto n.c
44.747/08, que assim determina:

SECAO IX
DO RECURSO DE REVISAO

Art. 163. Das’ decisdes da Camara de Julgémento
cabe Recurso,de Revisdo para a'‘Camara Especial, no
__prazo de 10/(dez) dias contados da intimagdo do
“~acorddo, mediante publicacdo da decisdo no 6rgdo
oficial, nas seguintes hipoteses:

Il - no caso/de PTA submetido ao rito ordinario,
guando a decisédo recorrida seja divergente, quanto
a .aplicacdo da legislacdo tributaria, de outra
proferida por cAmara do Conselho de Contribuintes;

-~ § 1° Nao ensejara recurso de revisao:

| - a decisdo tomada pelo voto de qualidade,
relativa a:

a) questdo preliminar, exceto a referente a
desconsideracéo do ato ou negécio juridico;

b) concessdo de deducdo de parcela do crédito
tributario escriturada ou paga ap6s a acao fiscal;

Il - a decisdo relativa ao cancelamento ou reducéo
de multa isolada, pelo 6érgao julgador, conforme
estabelecido em lei.

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 16 FREBIA/MG, acima transcrito, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda coondégdatuida no citado dispositivo
legal, relativa a divergéncia jurisprudencial.

ApoOs analise dos autos e inteiro teor do Acordé@m®.216/11/12, indicado
como divergente, € possivel verificar ndo asgiaiéio a Recorrente.

A ora Recorrente sustenta que o Acordao n.° 2QL.218Y (copia as fls.
334/345) é divergente quanto a aplicacdo das nodoasodigo Tributario Nacional
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que se referem a decadéncia uma vez ter aplicadgra esculpida no art. 150, § 4°
enguanto a decisédo recorrida aplicou a regra da &8t inciso I.

Contudo, o Acordao n.° 20.216/11/12 foi reformadia Camara Especial.

Assim, embora no Acérdao n.° 20.216/11/12 tenha apdicada a regra do
art. 150, § 4° do Codigo Tributario Nacional, aerefa decisdo foi modificada pelo
Acordao 3.709/11/CE (fls. 349/355) que restabeleefaridas exigéncias.

Veja-se 0 que se extrai do Acérddo n° 3.709/11iC#erbis.
EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA — CONTAGEM DE
PRAZO. SEGUNDO O DISPOSTO NO ART. 173, INCISO | .DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, O PRAZO DECADENCIAL
APLICAVEL AO ICMS CONTA-SE A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O-EANCAMENTO PODERIA
TER SIDO EFETUADO. DESTA FORMA, MERECE REFORMA A
DECISAO RECORRIDA, POIS;"EM SE ADOTANDO ESTA REGRA,
DEVEM SER RESTABELECIDAS EM PARTE AS EXIGENCIAS.
RECURSO DE REVISAO CONHECIDO POR UNAN|MIDADE | E
PROVIDO POR MAIORIA DE VOTOS.

DESSA FORMA, O PRAZO PARA A FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO-RELATIVO AO EXERCICIO DE

2005 SOMENTE EXPIROU-EM-31/12/10, CONFORME DISPOSTO NO

INCISO /| PO MENCIONADO ART. 173, NAO OCORRENDO A

DECADENCIA RELATIVAMENTE AO CREDITO TRIBUTARIO EXIGIDO,

_ EMA VEZ QUE A AUTUADA FOI REGULARMENTE INTIMADA DA
-~ LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO EM 03/12/10.

Veja-se que neste caso a decisdo ndo foi unaninas, prevaleceu o
entendimento de que deveria ser aplicada a regrartdal73, inciso | do Cddigo
Tributario Nacional.

Neste diapasao deve ser verificada a clara disgmsgo art. 59 do
Regimento Interno do CC/MG que assim determina:
Art. 59. Além das hipoteses previstas no inciso
II, do art. 165 do RPTA, o Recurso de Revisdo
interposto com base no inciso Il do art. 163 do
RPTA nao sera conhecido, se versar sobre questédo
consubstanciada em acdérddo paradigma reformado em
carater definitivo, ainda que apdés a sua
interposicao.
Confrontando-se o Acordao n° 20.216/11/12 com sgodicdes do acima
transcrito art. 59 do Regimento Interno do CC/M@atoi-se que este ndo se presta
como paradigma.

Desta forma, ndo foi atendida a segunda condi¢@agba no inciso Il do
art. 163 do RPTA, aprovado pelo Decreto n® 44.@Bi{divergéncia jurisprudencial),
frustrando a exigéncia de preenchimento cumulata® condi¢bes, conforme previsto
no referido dispositivo legal o que leva ao ndochemmmento do recurso.
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Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/®m preliminar,
a unanimidade, em nao conhecer do Recurso de Rewséaauséncia de pressupostos
legais de cabimento, nos termos do art. 59 do Ragoninterno deste Conselho. Pela
Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Gabriel MaMendes de Sena e, pela Fazenda
Publica Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcamtitiéparam do julgamento, além
das signatérias, os Conselheiros José Luiz Drumbndré Barros de Moura, Ricardo
Wagner Lucas Cardoso e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessdes, 22 de junho de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Luciana Mundim'de Mattos Paixao '
Relatora
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