CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.374/12/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000172040-79
Impugnacgao: 40.010130881-73
Impugnante: Maria Aparecida da Silva - ME
IE: 001726142.00-26
Proc. S. Passivo: Rodrigo Pedroso Zarro/Outro(s)
Origem: DFT/Uberlandia
EMENTA
MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - _. DOCUMENTO

EXTRAFISCAL. Constatado, mediante confronto entre & informagdes [constantes
de documentos extrafiscais apreendidos no estabelgento da Autuada com os
livros fiscais e os extratos do Simples “Nacional ASN) emitidos no| mesmo
periodo, saidas de mercadorias desacobertadas ‘deta® fiscais. Pracedimento
considerado tecnicamente idéneo, nos termos do aft94, inciso | da Parte Geral
do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multde Revalidacéo prevista no
art. 56, inciso Il .€ Multa Isolada ;capitulada no at. 55, inciso |l, adequada ao
disposto no § 29 deste mesmo dispositivo, todos,da Lei n° 6.763/

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - MERCADORIA DESACOBERT ADA.

Comprovado nos autos que a Impugnante promoveu sadde mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, correta aasexclusdo do regime do
Simples Nacional, nds termos do art. 29, incisos & XI da Lei Complementar n°
123/06 c/c o-art. 5°-incisos Vie Xl da Resolu¢cd@GSN n° 15/07.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacédo versa sobre recolhimento a menor de 1@&8&lo, oriundo de
saidas de mercadorias desacobertadas de docuneefisagd no periodo de fevereiro
de 2011 a maio de 2011, apuradas mediante confeotite os documentos extrafiscais
apreendidos e os documentos e livros fiscais daahlat

O Fisco informa que, no dia 05/08/11, em trabakéRlsca e Apreenséao”,
nos estabelecimentos do Grupo Liro, composto metggesas Raimundo Gongalves de
Andrade — IE: 702.106465.0091, Liro Chef Restawrarnta. — IE: 001.605572.0060,
Liro Point Bar e Restaurante Ltda — IE: 001.1096@82 e Maria Aparecida da Silva —
IE: 001.726142.0026, apreendeu -se diversos dodosienequipamentos de todas as
empresas, na Rua Princesa lzabel, 1272, enderdgooddoint Bar e Restaurante Ltda
— |IE: 001.109646.0092. Dentre esses, foram apréasdd4 (quatro) vias de um
relatorio denominado “FATURAMENTO - GRUPO LIRO (AMB II), com
informagBes das vendas mensais das quatro empiesgsipo, além do “delivery”
(servico de entrega domiciliar).
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidagcao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il e 8§ 28lo®da Lei n° 6.763/75.

O processo encontra-se instruido com extratos eeasrd¢cdes do Simples
Nacional (DASN), livro Registro de Saidas e docuimeextrafiscais apreendidos.

Juntamente ao Auto de Infracdo, foi entregue tamlz@nhutuada o
documento “Termo de Exclusdo do Simples Naciorid’ 44).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 46d66mpanhada dos documentos de
fls. 66/77, contra a qual o Fisco se manifestdsa8®/93.

DEcIsAo

Das Preliminares

Da Arguicdo de Nulidade do Auto de Infracao

A Autuada requer preliminarmente a nulidade do Adgolnfrac&o eis que
nao foi lavrado o Auto de Inicio de Acédo Fiscal AR).; Entende 'que a auséncia do
referido documento ndo esta respaldada em' nenhipbtese elencada no art. 74 do
Regulamento do Processo Tributario AdministratRETA).

N&o assiste razao a defesa.

Conforme faz prova o documento de fls. 17/18 dB3td, no momento da
“Busca e Apreensao” foi lavrado’'o Auto de Apreens@zeposito (AAD) de n° 008481.

Veja que a lavratura desse documento é bastamniceente para proceder-
se ao inicio da agao fiscal, nos termos do articGRPTA/MG. Veja-se:
. - Art. 69 . Para os efeitos de documentar o inicio
de acdao fiscal, deste PTA, no momento da “Busca e
Apreensdo” foi lavrado o Auto de Apreensao e
Depésito (AAD) de n°® 008481. Observados os modelos

estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrara, conforme o caso:

| - Auto de Inicio de Acéo Fiscal (AIAF);
Il - Auto de Apreenséo e Depésito (AAD)
Il - Auto de Retencédo de Mercadorias (ARM);

IV - Auto de Lacracéo de Bens e Documentos (ALBD);

V - Auto de Infragcdo (Al), nas hip6teses do art.
74. (grifou-se)

Dessa forma, resta inconteste a desnecessidadeitdodA Inicio de Acao
Fiscal (AIAF) em existindo o competente Auto de @gnisdo e Depdsito (AAD) razdo
pela qual deve ser rejeitada a preliminar de ndéd#o langcamento.

Do Pedido de Pericia

A Impugnante requer a realizagcéo de prova perig@esentando quesitos
as fls. 144/145.
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Contudo, a pericia solicitada se mostra desnecastgamdo em vista que 0s
autos trazem elementos suficientes para o dedliadentrovérsia.

Nesse sentido, as respostas aos quesitos sugerdomda modificardo o
entendimento quanto a materialidade do ilicitotovigio haver respaldo de documento
fiscal em relacéo as saidas desacobertadas.

Dessa forma, a pericia solicitada se mostra dess&ta, uma vez que 0S
documentos carreados aos autos sdo suficienteo mslinde da matéria, razdo pela
qual é indeferida com supedaneo no art. 142, fdi%o Il, alinea “a” do RPTA/MG,
gue preceituan verbis:

Art. 142 . A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(..)

§ 1° Relativamente ao _pedido jde pericia do
requerente: | .

(..)

_1l.</sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou-——
suprido por;/outras provas produzidas; i

Do Mérito

Conforme relatado, trata a presente autuacdo dka s¥¢ mercadorias
desacobertadas de documentagdo fiscal, apuradascpefronto entre documentos
extrafiscais apreendidos, 0s extratos do SimplesoNal e o livro Registro de Saidas
da Contribuinte.

Dos documentos apreendidos, compararam-se 0s walboe relatorio
denoeminado “Faturamento — Grupo Liro — Resultadao de 2010” (fls. 20) com os
livros fiscais da Autuada (fls. 27/36) e os Extsatto Simples Nacional (fls. 38/41),
onde constatou que apenas uma peguena parcelaldosswdas vendas foi escriturada.

Primeiramente, insta listar as razdes elencadasHisto que demonstram a
total vinculacdo entre as varias empresas do “Ghinm3d, anteriormente relacionadas,
nao obstante terem cadastros independentes natd&REeéieral e na Receita Estadual,
com CNPJ e IE distintos:

1 - foram apreendidos, no mesmo endereco, RuadBantzabel, 1272,
varios documentos tais como controles de “Caixagtérios, comprovantes
de pagamento com cartdo de crédito/débito, denti®) dos 04 (quatro)
estabelecimentos citados;

2 - a planilha “FATURAMENTO - GRUPO LIRO” (ANEXO )]
apreendida no mesmo endereco acima citado, tamiaémas 04 (quatro)
empresas como pertencentes a um Unico grupo, cemerigica no proprio
titulo do documento;
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3 - consultando-se aite www.lirochef.com.br (ANEXO Ill), também se

observa que as empresas Raimundo Goncalves dedén(gadereco: Rua
Princesa lzabel, 1275), Liro Point Bar e Restaerdritia (endereco: Rua
Princesa lzabel, 1272) e Liro Chef Restaurante (¢ddereco: Rua Rodolfo
Correia, 463) sdo tratadas como integrantes do dGtum. Importante

ressaltar que a quarta empresa do grupo, ora Imptgghdenominada de
Maria Aparecida da Silva (nome fantasia de Rapaladcho), apesar de
apresentar IE ativa na Receita Estadual, encoatrmgperante desde
junho/11;

4 - na consulta a esse messte, constata-se que o telefone do “delivery” é
0 mesmo para todas as empresas operantes;

5 - 0 Auto de Apreensdo e Depoésito (AAD) n® 008UBNIEXO-1), favrado
no endereco do Liro Point Bar e Restaurante Ltiasefcebido| e assinado
pelo Sr. Raimundo Gongalves de Andrade, procuradoAutuada (vide
folha 04) e também socio-proprietario do estabelenio |Raimundo
Goncalves de Andrade, IE: 702.106465.0091. No meonea a¢ao fiscal, o
mesmo se identificou como proprietario ‘\também dabedecimento Liro
Point Bar e Restaurante Ltda. s

Foram lavrados mais trés'Autos de Infracdo pasrgsesas-do-grupo, além
desse em andlise, fruto das apreensfes, senddamjgodestacar:”

- Al n°® 01.000172044-94, para 0. sujeito "passivoo L@&hef Restaurante
Ltda., IE: 001.605572,0060, que foi recebido peloR&imundo Gongalves
de Andrade, CPF; 484.975.846-00, procurador daesap©O Sr. Raimundo
é pai da Sra. Roanne Rosaline Andrade, CPF: 1138@37, socia da
empresa,;

-/Al n° 01.000172049-82 para o sujeito passivo Hoont Bar e Restaurante
Ltda., IE: 001.109646.0092, que foi recebido pdloie Sr. Ramon Cesar
Andrade, CPF: 015.168.206-22, filho do Sr. Raimur@oncalves de
Andrade;

- Al n° 01.000172060-55 para o sujeito passivo Raimo Goncalves de
Andrade, IE: 702.106465.0091, que foi recebido p&lo Raimundo
Goncalves de Andrade, CPF: 484.975.846-00, que&an® procurador da
Autuada desse Auto;

- Al n°® 01.000172040-79, objeto dessa manifestagé@ o sujeito passivo
Maria Aparecida da Silva, IE: 001.726142.0026, tpierecebido pelo Sr.
Raimundo Goncgalves de Andrade, CPF: 484.975.846308curador da
empresa.

Os estabelecimentos Raimundo Gongalves de Andrdde éPoint Bar e
Restaurante Ltda ficam um em frente ao outro e aotittpam da mesma cozinha para
preparo dos pratos servidos.

Com carimbo do CNPJ das empresas aposto, o doaurfieaturamento —
Grupo Liro” € um controle paralelo ou extrafiscaleqmostra de forma clara os
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faturamentos mensais de todas as empresas do Grope inclusive do segmento de
“delivery” (entrega domiciliar) no periodo em aséli Além disso, traz algumas
consideracdes e andlises sobre o porqué das wsiatds vendas, citando, por
exemplo, reformas nas empresas, adequacbes asn@agyénunicipais, rateio das
vendas do “delivery”, montante investido, vendaidielade do grupo, dentre outras.

A Impugnante aduz que a apuracéo fiscal foi baseadtabela esbo¢cada em
lauda sem qualquer assinatura, que contém dadosfe@macdes incorretas,
apresentando faturamento muito superior ao regljganao foi feita por pessoa apta.

Entretanto, essas sdo meras alegacdes, sem quadgpaido fatico ou
documental capaz de refutar as informacdes inegasvguanto as informacdes de
faturamento. Nado € nem crivel o fato de informa@&orelevante estar sob custodla de
pessoa inapta.

Pelo exposto, imperioso concluir que o documento stdo trata
efetivamente de faturamento das empresas ali delsta,co /que ratifica o trabalho fiscal
de exigéncia dos valores omitidos na escrita fidadaContribuinte, legalmente.previsto.

De acordo com o art. 194 do RICMS/02, a apuracde ger feita utilizando
tanto a analise de documentos fiscais da Contitidgmanto via concluséo fiscal, senéo
veja-se:

Art. 194 - /Para apuracdo das operagbes ou das
prestagbes realizadas/| pelo sujeito passivo, o

Fisco poderd utilizar|, quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais:como:

| - analise; da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

[l - levantamento quantitativo de mercadorias;
[l - levantamento quantitativo-financeiro;

- levantamento quantitativo de mercadorias e
valores (quantivalor);

V - verificagdo fiscal analitica e conclusédo
fiscal; (...)
Os valores néo escriturados, considerados comassaligsacobertadas de
documentacéo fiscal foram organizados e mostradgsdamilna do Anexo VII (fl. 43),
juntamente com o crédito tributario apurado.

Saliente-se o fato de que o Fisco expurgou daetfar de faturamento
omitido, o valor correspondente ao percentual adbpicom imposto ja cobrado por
regime de substituicdo tributaria (ST). O percdnadianitido refere-se ao apurado com
base nas informagdes do Simples Nacional.

A Impugnante contesta a apuragéo dos valoresla tieuST, informando a
existéncia de erro no calculo do crédito tributario

Veja-se que tal argumento s6 produziria os efgtesendidos se trazidos
quaisquer elementos que contradissessem as prajaitaracoes da Contribuinte ao
Fisco, o que ndo ocorreu. A Autuada apenas congstaao menos tentar fazer provas
ao seu interesse.
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No tocante a aliquota, tem-se que a principal gdane da Autuada, €
fornecimento de alimentacdo (restaurante), queuposducao da base de célculo do
ICMS de 53,33% (cinquenta e trés virgula trinteés por cento) ou, facultativamente,
um multiplicador de 8,4% (oito virgula quatro panto) de ICMS, excluidas as
bebidas servidas, de acordo com o RICMS/02, Ang¥xdPhrte 1, item 20, alinea “a”,
por se tratar do manuseio de diversos produtosatmmotas diferentes que resulta em
um novo produto final.

Assim, o ICMS foi calculado resultante da aplicacomultiplicador de
8,4% (oito virgula quatro por cento) sobre os edaronsiderados desacobertados de
documento fiscal, 0 que também ratifica os valaegidos pelo Fisco a titulo de
imposto.

Por conseguinte, correta também é a Multa de Riagilb exigida-pelo ndo
recolhimento tempestivo do ICMS devido, capitulaxdeaart. 56, inciso ||, da Lei n°
6.763/75: :

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso llf do
artigo 53, seréo.0s- seguintes 0s valores  das i
multas: : .

()

'l - havendo acdo fiscal; a multa sera de 50%.
(cinquenta ; por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugoes previstas nos
88 9° e 10 do'art. 53.

Comprovada a ndo emissao de.documentos fiscaisida de mercadorias,
ratifica-se a cobranca da Multa Isolada previstamab5, inciso Il, da mesma lei acima
citada:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depodsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacéo...

Observa-se que o valor total dessa penalidadenfdatio, a duas vezes e
meia ao total do ICMS devido, através do limitagi@visto no § 2° do artigo anterior:

§ 2° - Nas hipoteses dos incisos I, 1V, XVI e
XXIX do caput, observado, no que couber, o
disposto no § 3° deste artigo, a multa fica
limitada a duas vezes e meia 0 valor do imposto
incidente na operacéo, ndo podendo ser inferior a
15% (quinze por cento) do valor da operacéo,
inclusive quando amparada por isencdo ou nao-
incidéncia.

Oportuno destacar que, diferentemente do ententimeéa Autuada, o
percentual adotado para a multa isolada néo repeedescricionariedade do Fisco, mas
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adocdo por imperativo legal. E a Lei n° 6.763/7% glefine oquantum exigido
conforme a infracéo verificada.

Outrossim néo ha que se falar em violacao ao ipimmdo ndo confisco em
se tratando de multa que esta prevista na legslaséadual, efetivada nos exatos
termos determinados pela Lei n°® 6763/75 e o Autdnfi®cdo lavrado em estrito
cumprimento das normas tributarias mineiras assgsai encontra o Conselho de
Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teorado 110 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisdsado Estado de Minas Gerais,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, que assimrdaetar

Art. 110 . N&o se incluem na competéncia do 6rgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a--que :for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

(..) . | '

Acrescente-se que a Constituigéé Federal vigente :('50, I\V) proibe a
cobranca de tributoom.caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Outro objeto de contestagdo pela ‘Autuada refera-sia exclusdo do
Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de TribwdContribuicbes - SIMPLES
NACIONAL. '

Tal procedimento fiscal decorreu do fato da Autudda praticado,
reiteradamente, no periodo de fevereiro de 2014ia de 2011, a infracéo a legislacéo
tributaria de deixar de emitir documentos fiscasvenda de mercadorias, conforme
comprovado.pelo Fisco.

Analise-se as disposicoes da Lei Complementar r8/062 com os
dispositivos da norma aplicaveis ao caso concreto:

Art. 2 2- O tratamento diferenciado e favorecido a
ser dispensado as microempresas e empresas de

pequeno porte de que trata o art. 1 2 desta Lei
Complementar sera gerido pelas instancias a seguir
especificadas:

| - Comité Gestor do Simples Nacional, vinculado

ao Ministério da Fazenda, composto por 4
(quatro) representantes da Secretaria da Receita
Federal do Brasil, como representantes da Uni&o, 2
(dois) dos Estados e do Distrito Federal e 2
(dois) dos Municipios, para tratar dos aspectos
tributarios; e

(..)

§6° Ao Comité de que trata o inciso | do caput
deste artigo compete regulamentar a opcéo,
exclusdo, tributacdo, fiscalizacdo, arrecadacao,
cobranca, divida ativa, recolhimento e demais
itens relativos ao regime de que trata o art. 12
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—(.)

desta Lei Complementar, observadas as demais
disposicfes desta Lei Complementar.

(..)

Art. 26 . As microempresas e empresas de pequeno

porte optantes pelo Simples Nacional ficam

obrigadas a:

| - emitir documento fiscal de venda ou prestacdo

de servico, de acordo com instrucdes expedidas

pelo Comité Gestor; (grifou-se)

(..)

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas

optantes pelo Simples Nacional dar-se-a quando

(..)

V - tiver sido constatada pratica reiterada- de
infracdo ao disposto nesta Lei Complementar;

() -

XI - houver descumpfimento da ‘obrigacdo contida no

inciso | do./ caput 'do art, /26 desta ! Lei
Complementar ;/ / '

§1 2 Nas hipdteses previs"tas nos incisos Il-a XII

do caput/ deste artigo, 'a exclusdo” produzira

efeitos a partir do préprio més em que incorridas

impedindo :a opgéo’ pelo regime diferenciado e
favorecido desta Lei Complementar pelos préximos 3
(trés) anos-calendario seguintes.

C.)

§ 3 2-A exclusdo de oficio sera realizada na forma

regulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o

lancamento dos tributos e contribuicdes apurados

aos respectivos entes tributantes . (grifou-se)

(.)

8§52 A competéncia para exclusdo de oficio do

Simples Nacional obedece ao disposto no art. 33, e

0 julgamento administrativo, ao disposto no art.

39, ambos desta Lei Complementar.

8§ 6 2 Nas hipéteses de exclusdo previstas no caput

deste artigo, a pessoa juridica serd notificada

pelo ente federativo que promoveu a exclusédo

87 2 Na hip6tese do inciso | do caput deste
artigo, a notificacdo de que trata 0 §6 ° deste

artigo podera ser feita por meio eletrénico, com

prova de recebimento, sem prejuizo de adocdo de

outros meios de notificacdo, desde que previstos

na legislacdo especifica do respectivo ente

federado que proceder a exclusao , cabendo ao
Comité Gestor disciplina-la com observancia dos

requisitos de autenticidade, integridade e

validade juridica.
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(..)

Art.33 . A competéncia para fiscalizar o
cumprimento das obrigacGes principais e acessorias
relativas ao Simples Nacional e para verificar a
ocorréncia das hipéteses previstas no art. 29 desta

Lei Complementar é da Secretaria da Receita Federal

e das Secretarias de Fazenda ou de Finangas do
Estado ou do Distrito Federal, segundo a
localizacdo do estabelecimento, e, tratando-se de
prestacdo de servicos incluidos na competéncia
tributéria municipal, a competéncia sera também do
respectivo Municipio.

(..)

§ 3 ¢ O valor ndo pago, apurado em procedimento de
fiscalizacdo, sera exigido em lancamento de oficio
pela autoridade competente que realizous a
fiscalizac&o. (grifou-se) :

(..) . ,

Art. 39. O conten€ioso administrativo relativo ao
Simples Nacional serd de competéncia dol 6rgéo
julgador integrante da estrutura administrativa do

—ente federativo /que efetuar o langcamento ou a
exclusdo de oficio, observados os dispositivos—- -
legais atinentés aos | processos administrativos
fiscais desse ente. | (grifou-se)

(..)

§4° Considera-se™ feita a intimagcdo apo6s 15
(quinze) dias contados da data do registro da
{ notificacdo eletronica de que tratam os 88 7 2e8 @
_ do art. 29 desta Lei Complementar.

| O’ Comité Gestor do Simples Nacional disciplinouxalesdo do Simples
Nacional'na Resolu¢cdo CGSN n° 15/07:

Art. 1° — Esta Resolucao regulamenta a exclusdo do
Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de
Tributos e Contribuicdes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples
Nacional).

Art. 2° — A exclusdo do Simples Nacional sera feita

de oficio ou mediante comunicacdo da microempresa
(ME) ou da empresa de pequeno porte (EPP)
optante.(grifou-se)

(..)

Art. 4° — A competéncia para excluir de oficio ME ou

EPP do Simples Nacional é da RFB e das Secretarias

de Fazenda ou de Financas do Estado ou do Distrito
Federal, segundo a localizagédo do estabelecimento,

e, tratando-se de prestacdo de servi¢cos incluidos

na competéncia tributaria municipal, a competéncia

sera também do respectivo Municipio. (grifou-se)

§ 1° Sera expedido termo de exclusdo do Simples
Nacional pelo ente federativo que iniciar o
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processo de exclusdo de oficio. (Alterado pela
Resolucdo CGSN n° 46, de 18 de novembro de 2008)
(grifou-se)

(..)

§ 3° Seréd dado ciéncia do termo a que se refere o
§ 1° & ME ou & EPP pelo ente federativo que tenha
iniciado o processo de excluséo, segundo a sua

respectiva legislacéo. (Alterado pela Resolugéo
CGSN n° 46, de 18 de novembro de 2008) (grifou-se)

§ 3°-A Na hipétese de a ME ou EPP impugnar o termo

de que trata 0 § 1° este se tornara efetivo

guando a decisdao definitiva for desfavoravel ao

contribuinte , observando-se, quanto aos efeitos da
exclusdo, o disposto no art. 6°.

(..)

§ 4°- A exclusdo de oficio seré .registrada /no

Portal do Simples Nacional na internet, pelo ente

federativo que a promoveu,, ficando os efeitos

dessa exclusdo--condicionados a esse registro.
(grifou-se) i | |

8§ '5°- 0O contencioso ‘administrativo relativo a

—exclusdo de' oficio sera '‘de competéncia do ente

federativo que efetuar a exclusdo, observados os

dispositivos legais |atinentes aos _processos

administrativos fiscais desse ente | .(grifou-se)

(.. ;
Art. 5°; —'A exclusdo de oficio da ME ou da EPP

optante pelo Simples Nacional dar-se-a quando

(.)

V - tiver sido constatada pratica reiterada de

infracdo ao disposto na Lei Complementar n° — 123,
de 2006;

(..)

Xl - ndo emitir documento fiscal de venda ou

prestacdo de servico , observado o disposto no

caput do art. 2° da Resolu¢cdo CGSN n° 10, de 28 de
junho de 2007; (Incluido pela Resolugdo CGSN n°
20, de 15 de agosto de 2007) (grifou-se)

(..)

Art. 6° — A exclusdo das ME e das EPP do Simples
Nacional produzira efeitos:

(..)

VI - nas hip6teses previstas nos incisos Il a X,

Xl e XIV do art. 5°, a partir do préprio més em

gue incorridas, impedindo nova opcao pelo regime
diferenciado e favorecido do Simples Nacional
pelos proximos 3 (trés) anos-calendario seguintes;
(Redacédo dada pela Resolugdo CGSN n° 20, de 15 de
agosto de 2007)
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Depreende-se da Lei Complementar n°® 123/06 e daliRé® CGSN n°
15/07 que apurada a saida desacobertada e, nastepeatual, comprovada pelas
provas dos autos, ha de se promover a exclusdegdaoe simplificado.

Em face das vendas sem emisséo de documento @iscefeitos da exclusdo
sao os previstos no item VI do § 6° da citada Resol, ou seja, a exclusdo se dara a
partir do proprio més em que incorridas as caugagqsejaram a exclusao.

Resta, posto, correto o procedimento da Autoridiadal.

Destaca-se, por oportuno, que a exclusdo empdzendioncedeu
regularmente o direito ao contraditério e a amm@tesh no prazo legal de 30 (trinta)
dias.

Assim, considerando que a decisdo definitiva ocoeste momento-em que
h& a decisdo desfavoravel a Contribuinte, a exaldsdoficio sera registrada no|Portal
do Simples Nacional na internet, ficando os efaii@ssa exclusao condicionados a esse
registro.

A Impugnante requer efeito suspensivo da presmpagna(;ao para fins de
nao exclusdo do contribuinte do Simples Nacional.

Apesar do art- 39, 8§ 6° da Lei Complementar n°APrever esta hipotese,
ndo existe regulamentacao, por parte do ComitéoGest Simples Nacional, 6rgao
competente paratal nos termos da lei complememtasspeito desse efeito suspensivo.

Desta forma, resta plenamente caracterizada acéudréiscal e corretas as
exigéncias consubstanciadas no presentedancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgama@ot€C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguigdmualidade do langcamento. Ainda em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdegicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o langcamentceexchusdo do regime do Simples
Nacional. Participaram do julgamento, além dos aiyios, os Conselheiros Ivana
Maria de Almeida (Revisora) e Sauro Henrique deé\ia.

Sala das Sessodes, 09 de fevereiro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente

Antbnio César Ribeiro
Relator

EJ
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