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EMENTA

IPVA — FALTA DE RECOLHIMENTO — DOMICILIO TRIBUTARIO- -
PESSOA FiSICA. Comprovado nos autos a falta de rettimento do IPVA devido,
em virtude da constatacdo de que o proprietario dweiculdo tem como centro
habitual de suas atividades este Estado, local insive de sua residéncia habitual,
nos termos do disposto no art. 127, inciso |.do Ciggb Tributario Nacional (CTN).
O registro e o licenciamento do veiculo ng EstadoodEspirito [Santo|[ndo estédo
autorizados pelo art. 1° da Lei n° 14.937/03 c/cant: 120 do Caodigo de Transito
Brasileiro (CTB). Corretas as exigéncias de IPVA, Mita de Revalidacao
capitulada no art, 12, § 1° da Lei n°. 14.937/03 jaros de mora. Lancamento
procedente. Deciséo pelo voto de qualidade.,

RELATORIO |

A autuacdo versa /sobre a falta de recolhimento mpos$to sobre
Propriedade de' Veiculos Automotores (IPVA), nosreix@s de 2009 a 2011, em
virtude do registro e licenciamento indevido noallstdo Espirito Santo do veiculo de
placa MSM-2349, uma vez que o Fisco constatou gqueprietario reside em Central
de Minas/MG.

Exige-se IPVA e Multa de Revalidacéo, capituladartol2, § 1° da Lei n°.
14.937/03 e juros de mora.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamémgignacao as fls.
118/135, contra a qual o Fisco se manifesta a$8&/197.

DEcIsAo

Preliminar

O Autuado alega falta de motivacdo para apurar feag@o tributaria
mencionando que o Agente Fiscal procedeu uma veidadhvestigacdo quebrando
todos os sigilos, sem haver motivo para tanto.

Requer, assim, a nulidade da Notificagcdo de Langtrgor ndo observar,
segundo seu entendimento, os padrées minimos dehiddade, ndo existindo causa
para lavratura do Auto de Infracao.
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No entanto, constata-se que os procedimentos fetheagedo do langcamento
foram conduzidos seguindo todas as disposicoeslaghcaveis.

O Auto de Infracdo contém todos os elementos négesspara que se
determine, com seguranca, a hatureza das infragdesitacdo dos dispositivos
infringidos e das penalidades esta correta, forlaserwados todos os requisitos formais
e materiais necessarios para a atividade de lamgarpeevista nos art. 85 ao art. 94 do
RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n® 44.747, de 08&3¢ombinados com o art. 142
de CTN.

A fundamentacdo encontra-se lancada de forma dareisa e regular no
corpo do proprio Auto de Infracdo, enquanto a nagd@o reside no proprio poder
fiscalizatorio da autoridade competente.

No tocante & natureza dos documentos apresentaltoEipco como prova,
com excecdo dos dados relativos ao CPF obtidositaala Receita Federal e, ao
cadastro das empresas fornecedoras de energiawumicagao que foram obtidos por
meio de convénios firmados entre estas e a SderetarFazenda de Minas Gerais
(SEF). As demais informacOes foram-obtidas ®tes de acesso publico, estando
acessivel a qualquer pessoa que se/disponha asms(q:uque n&o caracteriza quebra
de sigilo. _

Quanto.a informacdo relacionada pelo 'Fisco comovgordo ilicito, a
participacdo do Autuado como socio em duas empiasastas no cadastro da SEF,
cumpre ressaltar que realmente; o Impugnante 'deasosociedades no ano de 1998
conforme alteracdes contratuais/de fls. 147/15&ekmto, naquela época, nédo havia o
cadastro sincronizado, razdo pela qual a Fiscélza@o teve conhecimentm line
quanto as alteracdes contratuais e baixas efetivaalalunta Comercial do Estado de
Minas Gerais (JUCEMG). Porém, tal fato ndo repriesgoalquer atitude ou alegacao
indevida por parte do Fisco Estadual que pudessdidar o trabalho fiscal.

Ademais, as informacdes que a SEF possuia foraporilslizadas ao
Contribuinte que exerceu seu direito de defes#o t@gme apresentou provas em sentido
contrario. Dessa forma, conclui-se que esta alegaud si s6, ndo tem o condéo de
tornar nulo o langamento fiscal.

Rejeita-se, portanto, as preliminares quanto aadé do lancamento.
Mérito
A acusacdo fiscal € de falta de recolhimento deobtgpsobre Propriedade

de Veiculos Automotores (IPVA) ao Estado de Minasdis, nos exercicios de 2009 a
2011, referentes ao veiculo de placa MSM-2349 rdprigdade do Autuado.

O Fisco, por meio de cruzamento de dados do ve&d® seu proprietario,
constantes dos bancos de dados da Secretaria dedBado Estado de Minas Gerais
(SEF/MG), DETRAN/MG, DETRAN/ES e Receita Federainstatou que o veiculo
mencionado acima se encontra registrado e licemamd Estado do Espirito Santo,
apesar de o proprietario residir no Municipio detGe de Minas/MG.

A questdo do domicilio tributario para se aferisweito ativo da relacao
tributaria competente para exigir o pagamento dpobto sobre Propriedade de
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Veiculos Automotores (IPVA) precisa ser analisadaontexto da legislacado que rege
a matéria.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/1988), no sdu ¥5, inciso llI,
conferiu aos Estados membros e ao Distrito Federapeténcia para instituir imposto
sobre a propriedade de veiculos automotores.

Assim, cada Estado editou sua propria lei paraazagar do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacdo de cadiatlmida Federacdo, o que faz com
gue muitos veiculos sejam registrados nos Estadpsgue a aliguota é menor, nao
obstante seus proprietarios residirem em outroratife daguele em que houve o
registro do veiculo.

Esta pratica implica perda de arrecadagao paratad@&s Municipio de
residéncia do proprietario do veiculo.

No caso do Estado de Minas Gerais foi editada an.ei4.937, de 23 de
dezembro de 2003, que ao estabelecer sobre o paigadael PVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto.-sobre a Propriedade de Veiculos '

Automotores -/IPVA - lincide, anualmente, sohre a

propriedade de / veiculo automotor de qualquer
___espécie, sujeito  a | registro,, matricula ‘ou
“licenciamento no Estado . (Grifou-se).

Paragrafo Unico. O IPVA, incide também=sobre a
propriedade de veiculo automotor -dispensado de
registro, /matricula ou licenciamento no 6rgéo
proprio, / desde que- " seu proprietario seja
domiciliado'no Estado.

()
-= Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.
(...)
Art. 10 As aliquotas do IPVA sao de:
| 4% (quatro por cento) para automovel, veiculo de

uso misto, veiculo utilitario e outros néo
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgéo;

[l - 1% (um por cento) para veiculos destinados a
locacdo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado dedM@erais quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condi¢cdes detamas para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento no Estadesldéncia de seu proprietario.
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Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdR); aprovado pela Lei
n.° 9.503, de 1997, no seu art. 120, dispde:

Art. 120 - todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o 6érgdo executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.
(Grifou-se).

Extrai-se, do dispositivo legal retro mencionadage ¢ fato gerador do
IPVA ocorre no municipio de domicilio ou de resid@ndo proprietario do veiculo.

Salienta-se que ndo obstante as varias conceituagdstentes sobre os
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem agsidefinicbes trazidas pelo Codigo
Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da especiatidad a

A interpretacdo a ser considerada, neste casod@ @TN, posto que a

matéria ora discutida é de natureza tributaria,asén detérmina:

— |-~ quanto as pessoas naturais, a sua residéncia

Art. 127 - Na falta_de.eleicdo, pelo contribuinte! i
ou responsavel; de domicilio tributario, na forma
da legislacéo aplicavel, considera-se como tal:

habitual, ou,; sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade; i

(..

O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobrema t@¢PVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.lbgrartigo publicado em 28 de

maio de 2006), leciona:

E continua:

Partindo-se do pressuposto de que “domicilio” e
“residéncia” sao palavras cujos significados nao se
confundem, ha que se dar uma interpretacdo coerente
ao dispositivo. A interpretacdo que mais se encaixa na
ratio legis da norma é aquela que indica que ao referir-
se a “domicilio”, o Cédigo de Transito faz mencdo a
pessoa juridica. Ao passo que, ao mencionar
“residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

Outra interpretacao levaria a absurda conclusao de que
o artigo 120 do Cédigo de Transito Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se da pessoa
juridica, além de distanciar referida regra do disposto
no artigo 127 do Codigo Tributario Nacional, regra
especifica do domicilio tributario (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado que determie as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federagcdo onde exercem abituslidade suas atividades

profissionais.
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Esta assertiva pretende demonstrar que o0 deslisdajudstdo passa
necessariamente pela comprovacdo do local do céwbitual de atividade e/ou
residéncia habitual do Autuado nos moldes do aft.itZiso | do CTN, ja mencionado.

Passa-se, entdo, a analise dos documentos e asgagfadas aos autos,
para a afericdo do domicilio tributario do Autuado.

O Fisco anexou os seguintes documentos para coarpgae o domicilio do
Impugnante é na cidade de Central de Minas/MG:

1) consulta realizada junto a Receita Federal, arpdotiCPF do Autuado
(fls. 17, 73 e 75/77);

2) consulta realizada junto aaite do Tribunal Superior Eleitoral,
comprovando domicilio eleitoral em Central de MINGGS (fls. 17);

3) consulta realizada junto ate do TRE/MG na qual o Autuado encontra
registrado como Presidente do Partido da"Republie® de Central de
Minas/MG (fls. 78/79);

4) consulta realizada ao Tribunal|de Justica de M(Bagis (1'jMG), fls.
22/33) e ao Tribunal de /Justica do Espirito Sahd&8), fls. 34/63;

5) consulta "ao" cadastro; da SEF/MG, efetuadas por_rmdeioSIARE,
referente aos'dados do Autuado (fls. 64/72);

6).consulta ao cadastro de clientes das empresascénimras de energia
elétrica e de servicos ' de comunicacao (Convénig dé"Autuado (fls.
18).

7) consulta acite da/OAB de Minas Gerais e do Espirito Santo a mpdati
inscricao-do Autuado (fls. 19/21).

O Autuado, por sua vez , traz prova nos autos deaguformacao quanto a
sua-participacdo societaria em empresas comer@thiém de falta de atualizacao
cadastral, ndo sendo mais comerciante neste Estado.

Alega que é profissional atuando na prestacdo d&sele advocacia, com
escritérios em trés enderecos e divergentes daagmoomo sendo o do seu domicilio,
sendo um inclusive em S&o Mateus/ES. Acrescenteegerece profissdo com varios
processos no Judiciario Capixaba, em destaquera BarSao Francisco, Sdo Mateus,
Mantenopolis e Vitoria, e, optou por Sdo Mateusapaenciar o seu veiculo porque a
época assessorava uma empresa Capixaba que Magckrsi proprietaria do veiculo.

Entretanto, as provas dos autos confirmam a tesgie € em Minas Gerais
gue ele exerce substancialmente sua atividadespiariial.

Preliminarmente, o Fisco destaca que o Autuadsdaito na OAB/MG, nao
tendo inscricdo suplementar no Espirito Santo, ® mar si s6 demonstra a atuacao
naquele Estado de forma eventual.

Quanto ao registro da inscricdo na OAB, tem-se gukeei 8906/94 —
Estatuto da Advocacia e da OAB, no Capitulo llle ¢nata da inscricdo do profissional,
exige a necessidade da inscricdo na Unidade dad€@meonde pretende estabelecer o
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domicilio profissional bem como da inscricdo sumatar nos demais territérios onde
podera exercer com habitualidade a profissdo. sigie esta no art.10, sendo veja-se:

Art. 10. A inscricdo principal do advogado deve
ser feita no Conselho Seccional em cujo territério
pretende estabelecer o seu domicilio profissional,
na forma do regulamento geral.

(..)

§ 2° Além da principal, o advogado deve promover a
inscricdo suplementar nos Conselhos Seccionais em
cujos territdrios passar a exercer habitualmente a
profissédo considerando-se habitualidade a
intervencao judicial que exceder de cinco causas
por ano.

8§ 3° No caso de mudanca efetiva de domicilio
profissional para outra unidade federativa, deve o
advogado requerer a transferéncia de_sua inscri¢cdo
para o Conselho Seccional correspondente.

Da leitura do Estatuto percebe-se que.o fato de pu@suir a“jinscricao
suplementar, fl. 21, no Espirito Santo, demonsiea lmpugnante ndo vem exercendo
intervencdo judicial em mais de 5 (cinco) causas.

Saliente-se que esse fato encontra-se ratificadgesquisas realizadas no
sitedo TJ/ES, em diversas .comarcas do Espirito S8st@4 a 63) demonstram que a
partir de 2008 foi localizado um dnico processomra o-Autuado participou. E o de
namero 031.10.900002-1(fls. 39,47, 55 e 61) ndstiado nenhum outro registro.

De outra forma, nas cconsultas ate do TJ/MG, comarcas de Governador
Valadares e Mantena, verifica:se a existéncia des@rocessos neste Estado em que
atua o Impugnante e, em varios ramos do Direitoforme fls. 22/33.

Ressalte-se o fato também de diversas atuacoe®ii@onde 15) do Autuado
neste Conselho de Contribuintes, na defesa desv@maresas, tais como os do PTA:

+ 01.000146658-90 — acordao 17.181/05/12,;

* 01.000143993-32 - acordao 17.790/07/2%,

¢ 01.000023955-74 — acérdao 18.937/10/22;

+ 01.000170468-21 — ac6rdao 19.373/11/2%;

¢ 02.000215796-24 acérdao 20.194/11/32

« 01.000169716-70 - aguardando julgamento
 01.000171429-36 - aguardando julgamento
» 02.000216015.65 - aguardando julgamento.

Mencione-se, por oportuno, que o contrato de aamedto do imoével
comercial em S&o Mateus apresentado (fls. 86 e ideémtifica na fase inicial que o
Arrendatario/Impugnante tem “escritério matriz een€@€al de Minas”. Ou seja, é este 0
seu principal endereco profissional. E ndo é eme@wdor Valadares ou Mantena
como ele quer fazer crer, tanto que, em suas cenagides finais, solicita que qualquer
correspondéncia relacionada a notificacdo de laegtorseja enviada ao seu escritorio
em Central de Minas, o mesmo indicado no contratarcendamento e na inscricdo na
OAB/MG.
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Assim, resta inequivoco o fato de que a atividawdéigsional do Autuado
encontra-se precipuamente neste Estado e tendo cwmlade principal Central de
Minas.

No que tange a questdo da residéncia, o Autuadmliesnonstrar vinculo
com o Estado do Espirito Santo.

N&o h& davidas de que o fato de possuir CarteidoNal de Habilitagdo
(CNH) do Estado do Espirito Santo, tendo como data? habilitacdo 22/06/85 (fl. 89)
bem como o fato de ter se casado naquele Estadaade 1989 (fl. 88) ratificam as
alegacdes de que em algum momento sua residérmtadlaera na cidade de Campo
Grande/Cariacica.

Entretanto, com o passar dos tempos, essa realigadgi®u, tendo o
Impugnante alterado sua residéncia para este Esfatido de ter sido s6cio de Vvarias
empresas em Minas Gerais comprova cabalmente essdiva.

A Defesa também traz como argumento de, residémsaup apartamento
locado em Vitoria desde o ano de 2008.-onde resltﬂernatlvamente com a sua
familia, inclusive, com duas filhas estudando. endNA;

O contrato de locacao, fl. 91/97, informa primeiesute que a residéncia da
locataria, esposa do ‘Autuado, é em' Central' de MNt(se exerce a profissdo de
professora, a'qual, regra geral, ndo pode seridaeialistancia.

Outressim, na descricdo do imovel fica claro quepartamento foi locado
mobiliado, o que demonstra moradia auxiliar. Veja q fato de sua filha ser estudante
na etapa de pre-vestibular (fl. 104), se ndo cougprao menos justifica a locacdo para
a mesma manter-se em outra cidade.

- Outro argumento trazido pelo Fisco para concluia pesidéncia habitual do
Contribuinte neste Estado diz respeito ao domidletoral. Além do Autuado ter
domicilio~eleitoral em Central de Minas/MG (fls.)1&le encontra registrado como
Presidente do Partido da Republica — PR de Ceuérallinas/MG (fls. 78/79), sendo
também sua esposa vogal do partido.

O Impugnante defende que as informacgfes acercaw®e cadastros nas
empresas fornecedoras de energia e comunica¢asinoa&uficientes para comprovar o
domicilio tributario. Realmente ndo o € de fornalada, mas aliada a outras provas,
tais cadastros confirmam o vinculo habitual core &stado.

Analisando os outros documentos trazidos pela defesifica-se que eles
nao se prestam ao seu intento, primordialmentsgram documentos inerentes a datas
posteriores ao fatos geradores do IPVA ora exigido.

O segundo contrato de locacao trazido pela detedarhado em 24/01/11
e, como bem salienta o Autuante, ele nada maisgueda@onvencdo entre particulares,
nao possuindo nenhuma formalidade legal que oiteabdmo comprovacgéo perante o
Fisco ou terceiros.

Ainda assim, merece destaque o fato de que o bawétdpugnante declara
ser residente a Rua Artur Czartoriski, 315- aptth, Jardim da Penha, endereco que
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nao aparece em lugar algum dos documentos e cptasentadas como comprovante.
Este endereco é do imével que se diz estar sergbia€lo no contrato. Também, vé-

se gue o pagamento a Prefeitura Municipal de \Atanue informado pela defesa como
referente ao IPTU, foi pago com cheque do Banc®dwsil, agéncia de Central de

Minas/MG, datado de maio de 2011.

A declaracéo do imposto de renda do exercicio d@ 20s. 179 a 181) com
o endereco declarado de Vitéria, também foi enviad®eceita Federal do Brasil em
04/04/11 e nédo esta coerente com todos os dadasoe &qui apurados. Mais
inconsistente fica com a constatacdo de que a quarta débito do imposto devido
indicada pelo Impugnante é a mesma conta do chatdizado para pagar o IPTU do
imovel (fl. 161): Banco do Brasil de Central de kn

Quanto aos comprovantes e faturas de cartdo detocrdd compras
realizadas em municipios do Espirito Santo no decdo ano de 2011, ndo se prestam,
conforme ja dito, a elidir fatos geradores ocomsidaté 01/01/11; bem como s&o
coerentes com o fato de residéncia da filha do ¢npate ser em Vitoria/ES.

Por fim, tem-se que a certidao emitida pelo castde Mantena (fl. 146) néao
pode ser considerada porque ndo’ se cogitou a moistéle domicilio| naquele
municipio. Acrescente-se. 0 destaque do Fisco quantwdo ter sido lapresentada
nenhuma certiddo pelo cartério de’ Central de Mifasl onde estao localizados os
demais interesses do Impugnante.

Em suma, os documentos anexados pelo ‘Autuado ceamreim vinculo
tanto seu quanto de seus familiares com o Estadsspivito Santo e outras cidades em
Minas Gerais, mas had que se levar em conta neste @made ha residéncia com
habitualidade e onde & mais jrelevante a realizde&oatividades profissionais, néao
havendo duavidas de'que, no caso dos autos, a taspo€entral de Minas/MG,
lembrando mais uma vez que, para fins de cobraec#WA, ndo € permitida a
pluralidade dos domicilios.

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVAgto o Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidpdevista no art. 12, 8 1° da Lei n.°
14.937/03jn verbis:

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacao sujeita o contribuinte

ao pagamento de multa calculada sobre o valor
atualizado do imposto ou de parcelas deste,
conforme disposto nos incisos abaixo, bem como de
juros de mora:

§ 1° Havendo acdo fiscal, a multa ser4d de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

(..)

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e corretas as
exigéncias consubstanciadas na presente Notifickeancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimedéo juntada de instrumento de
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procuragdo. Também em preliminar, a unanimidaderegaitar a arguicdo de nulidade
do lancamento. No mérito, pelo voto de qualidadejdgar procedente o langamento.
Vencidos os Conselheiros Antbnio César Ribeiro di®e) e Sauro Henrique de
Almeida, que o julgavam improcedente. Designadaioed a Conselheira lvana Maria
de Almeida (Revisora). Pela Impugnante, sustentalmente a Dra. Maria Amélia

Evangelista e, pela Fazenda Publica Estadual, MBrcelo Cassio Amorim Reboucas.
Participaram do julgamento, além dos signataris€;anselheiros vencidos.

Sala das Sessoes, 08 de fevereiro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente

Ivana Maria.de Almeida |
Relatora / Designada

20.368/12/32 Publicado no Diario Oficial em 7/3/2012 - Cépia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.368/12/32 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000035428-13

Impugnacgao: 40.010130811-44

Impugnante: Siranides Eleotério Gomes CPF: £53676-87
Proc.S.passivo: Maria Amélia Evangelista

Origem: DF/Governador Valadares

Voto proferido pelo Conselheiro Antonio César Ribeiro, nos termos_do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e a decisaogpidd no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Versa o presente feito sobre-a cobranca de IPVApdosdos de 2009 até
2011, pois, segundo a fiscalizacdo, o contribuintesidente e domiciliado em Central
de Minas, notadamente a Rua Marques de Pomba8nTentro Minas Gerais.

Instrui ainda a- fiscalizagdo no sentido de conwalid cobranca do
mencionado IPVA com informacdes de que o Autuadso@o integrante de duas
empresas sediadas em Central de 'Minas informandotpato no Al as respectivas
InscrigcBes Estaduais.

O Allvem instruido também com informacdes obtidak giscalizacdo de
que o Autuado'é inscrito.na OAB/MG, e detém inUragmcessos em Minas Gerais
cadastrados no TJ/MG € poucos no Estado do EsBaitto.

Cita o Fisco também informacdes obtidas junto acRed-ederal e TRE
onde inclusive o Autuado é Presidente do Comitétr@ede Minas Gerais e, ainda
consulta ao DETRAN.

Estes os fatos sinteticamente colocados aqui.

Com o respeito que merece a Fiscalizacdo e os ww@sitarios tenho que,
no caso vertente, ndo estd demonstrado nos au® @ontribuinte Autuado seja
mesmo residente e domiciliado em Central de Minagualquer outra cidade Mineira
levando em conta o conjunto probatorio dos autos.

A Fiscalizagao informa que o Autuado detem divemogessos em Minas
Gerais conforme consulta no TIMG e poucos process&spirito Santo.

Sem razdo também a Fiscalizacdo neste sentidoa@igidade advocaticia
€ absolutamente itinerante comportando o exerdiiprofissao em diversos Estados e
cidades.

N&o bastasse tal fato, o volume defendido pelooF{fls. 22/32) como
processos patrocinados pelo autuado em Minas Gealianca a cifra de
aproximadamente 65 processos, onde praticamenteetaden deles diz respeito a
ajuizamentos ocorridoSNTES DOS FATOS GERADORES DESTA CONTENDA.
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N&o bastasse tal fato, nestes processos tambénuepese conter o nome
do Autuado como advogado, observa-se, no contetés djue a movimentacao € feita
em alguns processos por outros advogados e nad\ptlado, sabidamente porque séo
sécios na demanda ou colegas de escritorio.

Alias, estes processos nem sdo de uma mesma Comajua somente
reforca o carater itinerante da atividade do Aubuad

Portanto, ndo se vé nestes registros de processddimhs Gerais que o
autor seja residente e domiciliado em Central deakliem face desta tramitacéo
processual, até porque, ha Comarcas em que eleadajtatua que nem sao afetas a
esta cidade de Central de Minas.

Ademais, considerando as Comarcas em que o Autletdm feitos, vemos
na proporcionalidade deles e periodos de vigénai fta coeréncia com 0s que
tramitam no Estado do Espirito Santo, ou seja, mema de processos |ajuizados no
Espiritos Santo em 2010 néo é tdo diferente do raihe processos distribuidos no
mesmo ano em outras comarcas. -

Necessario registrar também e|.isso é (dito pelaaliscao em sua
manifestacédo, que o Autuado deveria se inscreveadastro de advogados da OAB do
Espirito Santo. =

Sem raz&o o Fisco também neste pormenor porqueénernlde processos
patrocinados pelo Autuado e que tem tramitacdospiriio Santo n&o alcanca o limite
imposto pelo Estatuto da OAB afinalidade, da.|iggwiObrigatéria, até porque, trata-
se de questao administrativa /da OAB ‘que nado terergepsdo na definicdo de
“domicilio habitual”.

_ Oportuno frisar também, e 0s autos mostram inegaivente iSso que nao
€ nem contestado pelo Fisco; que o Autuado detéritégm também em Sao Mateus —
ES, conforme consta do rodapé lancado em suas pegsisntes dos autos e o contrato
de fls. 86/87, devidamente referendado por testhamigue o convalida como titulo
executivo do ponto de vista juridico.

No que tange ao TRE observa-se que esta provamoue ser levada a
cabo por ninguém, “data vénia”, pois até mesmo axdd®sidente da Republica é
domiciliada em Brasilia-DF e até quando MinistraG#sa Civil ela sempre votava em
Porto Alegre ao que se tem noticia. O mesmo cagweRdente anterior que, mesmo
presidindo o pais em Brasilia ele votava e ao gusabe ainda vota em Sao Paulo.
Portanto, tem-se a convic¢cdo de que o TRE néo skgoma como uma prova de
“residéncia habitual”.

O Imposto de Renda do Autuado, por sua vez, failifitado em 2010
onde neste exercicio (ano base) ja passou a egisra o Autuado como polo
domiciliar a cidade de Vitdria como seu endereco.

No gque tange as contas, verifica-se que os autastiidam contas e
despesas mais elevadas no Espirito Santo que eas Mharais, portanto, ndo se trata
também de prova que favoreca, a nosso sentir, eadesque o Autuado detenha
residéncia e domicilio em Central de Minas.
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E mais e o mais importante, onde mora de fato weaot?

Onde nos autos evidencia estar a familia do Autmadcidade de Central de
Minas?

Alias, os autos registram dois enderec¢os do Autemddentral de Minas e
afinal de contas qual deles é o correto?

Um endereco estd no Al e o outro esta no contratéochcao feito pela
esposa do Autuado, porém, vé-se que ela colocoeleagudereco por uma questao de
referéncia contratual que néo significa domicikdbitual.

“Concessa vénia” entdo, o endereco do Autuado a@rfamilia € mesmo
em Vitoria-ES, pois, em primeiro lugar, ndo ha ao$os qualquer prova de que o
Autuado e sua familidENHAM IMOVEIS EM CENTRAL DE MINAS, alugado
ou naa Esta prova ndo ha nos autos. Em segundo lugsufuiado a fls. 91/94 acosta
ao feito um contrato de locacédo de imével residdrelebrado em janeiro de 2009
como uma locagdao residencial em Vitéria-ES.

E mais, o Autuado acosta ae feito um comprovantdedpesa ‘escolar de
sua filha, fato ndo contestado pelo Fisco, de adedaducamonal situada no Estado do
Espirito Santo e ndo em Minas Gerais.

Vé-se dos autos também comprovantes de despesabidex para
pagamento no endereco residencial de Vitoria deresicompativeis com quem reside
ali em Vitéria e/de periodos que nao tem relacém época de veraneio — fls. 98/104.

Alias, observa-se também dos autos NEM AS INTIMACOES
FEITAS PELA [FISCALIZACAQO DIRIGIDAS AO ENDERECO EM C ENTRAL
DE MINAS FORAM RECEBIDAS PELO AUTUADO. Em Minas Gerais as duas
intimagbes que sugerem recebimento pelo Autuadanfodirigidas ao endereco do
escritorio do Autuado na sua unidade de Governddtadares e nunca em Central de
Minas.

Portanto, de todo o conjunto probatério constam® autos, vé-se que o
Fisco ndo demonstra de maneira clara onde #eRESIDENCIA E DOMICILIO
DO AUTUADO EM CENTRAL DE MINAS, ISTO QUE LHE INCUMB 1A, POIS
ELE ESTA SENDO AUTUADO POR ALI RESIDIR E DOMICILIAR

Ao contrario entéo, vé-se que o Autuado no minimayg que sua familia
reside em Vitéria desde janeiro de 2009, pois aléntontrato de locag¢do juntado ao
feito o Autuado ainda acosta aos autos despesassds/dentre elas inclusive de escola
da filha do casal.

“Data vénia”, somente vé-se como razoavel no miremdergar, para quem
trabalha em tantas cidades e detém escritério emsviambém que o local habitual
para intitular de residéncia e domicilio é o lomadle estdo a esposa e filha do casal, no
caso em Vitoria.

Alias, na manifestacdo fiscal constante dos auto§iszo colaciona
exatamente o Ensinamento de Caio Mario da Silvaeggeou ser o domicilio aquele
“...0 Lar, o teto, a habitac&o do individuo e da faumilia. (1978, v. 1:317)
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Ora, o Autuado detém varios locais de trabalhog¢mordo ponto de vista
residencial de sua familia, é fato que moram eeesiem Vitéria-ES desde janeiro de
20009.

Acrescenta-se também que até a carteira de hgh@ditalo Autuado é
“Capixaba”, fls. 89/90.

Portanto, comungo do entendimento de que o0s awosapontam, em
documento algum, que o endereco do autuado sejeaCée Minas e, contrariamente a
iSso, 0 conjunto probatério somado ao historicaCamtribuinte e somado ao fato de
gue a Unica residéncia materializada é a regispattadocumento de fls. 91/97, tenho
gue o feito fiscal em comento é absolutamente ingatente, pedindo vénia aos votos
majoritarios.

Diante do exposto, julgo improcedente o langamento.

Sala_l das Sessoes, 08 de fevereiro de 2012.

Antonio César Ribeiro
Conselheiro
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