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MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA — CONTA CAIXA/RECU RSOS
NAO COMPROVADOS - PASSIVO FICTICIO. Imputagéo de exigéncias fiscais
por saida de mercadoria desacobertada de.-documentfiscal, com basena
presuncado estabelecida pelo art. 49, 88.-1°%€ 2°ld& n° 6.763/75 c/c os 883° e 5° do
art. 194, Parte Geral do RICMS/02, em face.da corsiacao de valores|constantes
no balanco patrimonial, na conta “Exigivel a LongdPrazo”, a titulo de obrigagoes
com terceiros, sem-a comprovacao da documentacaorgigente. Exigéncias de
ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolada capitula@a no art. 55, inciso Il, alinea
“a”, da'Lei-n® 6.763/75. Entretanto, dos elementogrobatorios juntados aos autos
ndo restou caracterizada a presungéo de que as tas do passivo exigivel a longo
prazo relacionadas as obrigacGes com :terceiros (86&) sejam decorrentes de
omissao de receitas. Lancamento improcedente. Démsunanime

RELATORIO

Da Autuacao

Acusacdo fiscal de saida de mercadorias desacdaertle documentacao
fiscal, nos meses de janeiro a abril de 2005, case ma presuncdo estabelecida pelo
art. 49, 88 1° e 2° da Lei n® 6763/75 c/c os 88 B do art. 194, Parte Geral do
RICMS/02, em face da constatacdo de valores cdestano balango patrimonial, na
conta “Exigivel a Longo Prazo”, a titulo de obrigags com terceiros, sem a
comprovacgao da documentacgao pertinente.

Exige-se ICMS, multa de revalidagdo e a Multa dalaapitulada no art.
55, inciso I, alinea “a” da Lei n® 6763/75, majbseem 50% (cinquenta por cento) face
a constatacao de reincidéncia.

As fls. 11/20, consta relatorio pormenorizado cistanciando todo o
ocorrido, com as diversas intimacdes e pedidosfdemacdes a Autuada.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1ZB/tamando pela procedéncia da
peca de defesa e o consequente cancelamento da@utfracéo.
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Alega, em sintese, que em maio de 2005 o seu letdanontabil apontava
prejuizo, o que indica ser improprio ou incomurpratica da imaginaria omisséo de
receitas.

Tendo em vista estas dificuldades financeiras, séci®s (Saulo Wanderley
e Saulo Wanderley Filho) Ihe emprestavam recurgos,pode ser comprovado pelos
extratos bancéarios e transferéncias eletrbnicas sbo$os (Anexos VI e VII da
impugnacéo) no total de saidas de R$ 1.563.332100 (nilhdo quinhentos e sessenta
e trés mil trezentos e trinta e dois reais), pdota considera afastada a omissao de
receitas.

Verifica-se, as fls. 125/126, cépia do livro Raz&005/2005 de 30/04/05,
registros na conta “Obrigacfes com Terceiros” dssipa exigivel de longo prazo em
nome dos socios da empresa Saulo Wanderley e B&ariderley Filho. -

Destaca que por forca da cisdo ocorrida em 2@0geferidos matuos foram
transferidos totalmente para SW Empreendimentoargcipacdes Ltda e liquidados
nos anos seguintes. Demonstra a efetiva comprovdgsirecursos ingressados atraves
de empréstimos, por meio das DIRPF-= Declaraca® @presentadas, s ndo possivel
reconhecer a efetiva demonstracédo’ da capacidadacéita dos' antigos |socios. E
possivel verificar a equivaléncia de’ datas e valor@ tocante aos co provantes de
transferéncias bancdarias em anexo dos autos. o

Alega também que se/trata de documentos de MCmsguardados por
sigilo fiscal e bancario, e, s6 agora pode tersacesapresentar tais elementos idoneos e
suficientemente convincentes acerca da celebraggioahtratos (verbais) de matuo.

Sustenta ainda que o lancamento em sua escrigh déisontabil, ocorreu de
maneira plenamente regular, visto estar lastreatio decumentos iddneos e a
comprovacgao quanto a origem.e o destino dos recunseimentados.

Defende que é irrelevante a forma pela qual o estipré se exteriorize.

Afirma que no que toca aos mutuos estabelecidddo edevidamente
documentados e escorados por titulos de crédimpsee ainda, foram declarados na
DIRPF 2005/2006 e 2007/2008, conforme se colhe aumentario disponibilizado
pelos antigos socios, conforme se colhe em anexo.

Afirma também que, mais que a mera apresentac@imndeontrato escrito,
para elidir a presuncdo de omissao de receitasAetaada, traz outros documentos e
prova tanto a origem como o efetivo recebimentordosrsos.

Por fim, requer que seja reconhecida a inexistédaidato gerador e que
seja considerado improcedente o langamento tribyrnula a acao fiscal.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco, em manifestacdo as fls. 482/500, refutalegacbes da Autuada e
requer a procedéncia do langcamento.

As fls. 494/500 conclui, em sintese, que ficam icorEdos os indicios de
que os empréstimos contraidos, citados a fl. 86 &. 4 do Laudo apresentado nos
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autos persistem sem a devida comprovacdo, ndo daveocumentacdo alguma
formalizando os referidos empréstimos.

Ressalta, que apesar da Autuada ter solicitadtadiéla do prazo de entrega,
nao foram apresentados os documentos comprobatigi@portes diversos, no valor
total desta rubrica, conforme Intimacdo n° 004 d¥0211, na conta CEF
4059.001.50500.6 de Saulo Wanderlei, as folhas 231/ dos autos. Estes aportes
foram lancados a crédito da referida conta, nasmagslatas dos débitos para envio de
TED - transferéncia entre contas - & empresa Tbdm o histérico de CREDITO
TED- transferéncia entre contas - e nao tiveraanaigem comprovada, pela falta de
atendimento a referida intimacgao.

Destaca ainda, que quanto a ddpae financeira dos titulares dos
empréstimos a empresa TIAL, persiste prejudicadmaise dos dados-apresentados
pela Autuada, pelo motivo ja alegado acima, ou, Sgjigam extratos bancarios e
documentos comprobatdérios, ndo apresentados paladai '

Como nao foi apresentada a totalidade dos documsesatiicitados; ficou
prejudicada também a andlise da movimentacdo dbu@lzonta CEF 500/0500, em
2005, cod. 1.1.1.05.00023 do Balancete Contahilabilizando verificacdo de débitos
e créditos na 2° principal conta movimentada pelgresa;

Nesta mesma esteira, ;também ficou prejudicada diseandas contas
movimentadas pela Autuada, diante falta da entdegsolicitado na Intimagéo n°® 002
de 20/02/11, pedindo a apresentacdo do, balancetblé2005, més da cisdo da
empresa, conforme Laudo apresentado.a fl. 55 daoss apara verificacdo dos
movimentos bancarios no periodo (lancamentos estieios e empresa ou
transferéncias bancarias entre as contas da efipaeseera informacdo de que néo
houve movimentacdo-bancéria, conforme constanterelgmstas as intimacdes 004
(item 2) e 001 (item 1) nao substitui os documestdieitados.

~__~"A nédo apresentacdo da totalidade dos documentogprovamtes da
idoneidade da operacao foi prejudicial a comprovadd idoneidade das operacdes,
conforme previsto nos arts. 8° e 10, Paragrafo djriem como art. 106, todos da lei
das S.A. (Lei n°® 6.404/75).

No mesmo sentido, o art. 37 da Lei n° 9.430/96 roet& que 0S
comprovantes de escrituracdo relativos a fatos iggercutam em langamentos
contédbeis futuros, como os empréstimos, deverdcs®wervados até que se opere a
decadéncia do direito da Fazenda Nacional corstitsiicréditos tributarios a eles
relativos.

Conclui que, como ndo foi comprovada a origem @&usinsos lancados a
titulo de “Obrigacbes de Terceiros”, com base nb 294, 8§ 3° da Parte Geral
RICMS/02, caracteriza-se a existéncia de saidacdesedada de documentacao fiscal
pela auséncia de efetiva comprovacéo dos diversmses de valores que sustentam a
veracidade da origem dos valores assinalados tmdexAuto de Infracéo.

Destaca ainda que n&o basta haver a mera trargéednvalores da conta
dos sOcios para a empresa para a caracterizacaon dempréstimo, é necessario a
configuragcédo da origem contabilizada regularmeote aportes de mais de um milh&o
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de reais a conta dos socios com a evidente firddidke suprir as transferéncias de
valores a titulo de matuos.

Defende que suprindo a conta dos socios deemloas mesmas datas e
nos exatos montantes a serem transferidos parapeesamem mutuos, a titulo de
“CREDITO TED”, ou seja, depésitos claramente indiddlizados, sucessivos,
voluntarios em conta, simultaneos e idénticos asssdades de transferéncia do sécio
Saulo Wanderlei para a empresa TIAL, hd que se amrap também a idoneidade
destes ingressos na conta do sécio, caso contirfr@mre-se em uma analise superficial
e omissa da movimentacao bancaria dos titulares.

Cita o art. 196 do RICMS/02, que dispde que pagaosf da fiscalizacdo do
imposto € considerada como subsidiaria a legislafgiteral, aplicando-se aos
contribuintes do ICMS as presuncdes de omissdeassta prevista naquelalegislacao.

Quanto aos titulares dos empréstimos, afirma . queraege a confuséo
patrimonial entre sécios, ndo sécios e empresdalda supostos contratos de mutuos
verbais ndo formalizados, utilizando-se para tadluisive conta conjunta com-terceiros
ndo socios, no caso de Saulo Wanderley (conta @EB 4 50500-6) conjunta com
Virginia W., conforme constantes dos comprovanesiepositos as fls. [277/286 dos
autos. |

Afirma que se encontra eivada de vicios a compéwaia efetividade das
citadas operacdes de empréstimos, 0 que confirmmalsos, nostermos da legislacéo
vigente, de que esses recursos foram provenieete@sceita operacional da empresa,
oriundos de venda de mercadorias desacobertadixdmento fiscal.

Por fim, alega que, fica claro que a falta da efetiomprovacéo da origem
dos recursos a titulo de empréstimos a Autuada.

Da Instrucao Processual

A 32 Camara de Julgamento do CC/MG, em 02/08/1araePespacho
Intertocutdrio (fls. 512), para que a Autuada apnés copia do balancete de verificagdo
do periodo de 01/01/05 a 30/04/05, cOpia dos @diaancarios com os langamentos do
periodo de janeiro a abril/2005 na conta banc&@iF 500/0500” em nome da TIAL
(codigo 1.1.1.05.00023), copias dos extratos bameé&om os langamentos do periodo
de janeiro a abril de 2005, que deram origem aéditos na conta bancéaria “CEF
4059.001.50500.6”, em nome do sécio Saulo Wanddfley 257/271 dos autos), e
coOpias dos extratos bancarios com os lancamentpsritado de janeiro a abril de 2005,
gue deram origem aos créditos, na conta bancaf# ‘4059.001.05867.0", em nome
do sécio Saulo Wanderley Filho (fls. 273/275 da®su

Intimada para dar cumprimento ao despacho inteidoicy a
Impugnante/Autuada comparece apresentando os datasrae fls. 519/644 dos autos.

Por sua vez, o Fisco se manifesta acerca dos dotosnapresentados, as
fls. 646/654, reiterando a procedéncia do lancaméatia a falta de confiabilidade dos
dados apresentados, conforme demonstrado abaixo:

- com relacdo aos balancetes mensais de 01/0130804/05 a intimacao
nao foi cumprida visto que a Autuada apresentomagpes balancetes de 01/04/05 a
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30/04/05 (fls. 519/538 dos autos) e os mesmoséra@atnumeracao sequencial do livro
Diario, donde se conclui que a documentacao apmet®mao tem o valor probante do
referido livro original (fls. 183/217);

- reafirma por meio da documentacao apresentadb2é®d/11, a confusao
patrimonial entre a Autuada e o0s soécios, comprovada ampla documentacéo
decorrente de pesquisa junto a empresa, e em aévarsmacdes ao longo de alguns
meses de levantamento, e dessa “confusdo” resulmgpréstimos ndo contabilizados,
transferéncias bancarias sem motivacdo expressacootrole dos lancamentos
efetuados, e que, assim, sao transferidos valoe®s sontrole expresso, sem
determinacdo de montantes, de encargos ou corrggi@sntes ou prazos de quitacao
de empréstimos;

- ressalta ainda que a Autuada apresenta na irapégnas.fls.~137/138
uma digitagdo dos demonstrativos da formagédo dpessos “mutuos” firmados, de
31/12/02 a 30/04/05, sem, no entanto, comprovaineulacdo destes lancamentos a
efetivos contratos previstos entre mutuante e migtua

- registra que a Autuada apresénta também jusificprevista em ata de
assembleia para que os mituos fossem,' por forcaisd®d ocorrida em 2005,
transferidos para a pessoa juridica SW Empreemdose Participa¢des S.A., mas que
ndo apresenta a escrituragdo contabil destes satmrdivro Diario ou Razdo, bem
como a liquidacéo dos mesmos, como declara ak3®sdos autos(segundo paragrafo);

- destaca que foi demonstrado as fls.. 421 dos glRF¥ ano calendario
2007 de Saulo Wanderley Filhg), em 31/12/06, qualor de R$ 479.661,35 ainda
compunha direitos crediticios contra a empresa 3N@rEendimentos e Participacdes
$.A. na cisdo de empresa TIAL;

- ressalta que os lancamentos localizados nos stisetivros Razéo
Analitico 004 e 005, referentes as Contas 2.2.039e0004, titulares Saulo Wanderley e
Saulo Wanderley Filho ndo estdo vinculadas a erigr@s, que conforme constante do
Laudo de Avaliacdo para fins de cisédo parcial dgital Alimentos S.A. (fls. 56, item
e. 4), a companhia ndo possui contratos suportaamdoempréstimos, bem como
planilhas de controle, ndo sendo possivel a red@dzados exames necessarios a
validacao desta conta (ObrigacGes com terceiros);

- a andlise das Declaracdes de Imposto de Rendsodms, 0 Fisco salienta
que a Autuada anexa a Declaracao Anual, mas néasagada qualquer documentacao
probante dos langamentos, ndo obstante as divetsaacoes efetuadas;

- as transacOes entre TIAL e pessoas fisicas fmrsigndo motivadas,
tratando-se de meras transferéncias bancéarias eotras, assim como ndo ha
comprovantes de quitacdes de empréstimos expressttulos, papéis extra contabeis
ou quaisquer documentos fiscais/extra fiscais.

Por fim lembra o Fisco que todo langcamento contédie ser lastreado com
documentacédo probante, que no presente PTA seguoomfem diversos aspectos a
confusdo patrimonial entre a Autuada e os socios, ap referidos mutuos ndo sao
elementos de prova documentados, que nao tiverativaefexisténcia, que nao
estipularam valores, que nao previram prazos, @oesao objeto de contrato firmado
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entre a Autuada e os sécios Saulo Wanderlei e $dulelho, e que, portanto, persiste
a aplicacdo da presuncdo legal de saida de me@sdolesacobertadas de
documentacgéo fiscal.

Registre-se, por oportuno, que a elaboracdo dacgrada Assessoria do
CC/MG decorreu do disposto no inciso Il do artda°Resolucdo n° 4.335, de 22 de
junho de 2011.

DEcIsAo

Destaca-se que o Auto de Infracdo versa sobre qgsréstimos que
compdem o titulo “obrigacbes com terceiros” no valle R$ 1.631.578,00 (hum
milh&o, seiscentos e trinta e um mil e quinhentegtenta e oito reais) constante do
Balanco Patrimonial de 30/04/05 e que estes valaesde a intimacédo de 18/11/10
(fls. 59) até a intimacdo de 06/12/10 (fls. 70) cmnforam® comprovados por
documentacgao idénea.

Da Preliminar _ .' .
Do Pedido de Pericia '

A Autuada.pleiteia a producao de prova per|C|afIasl41 dos autos, por
entender que seja necessaria tal prova a elucidesafatos.

Segundo a doutringem /casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de! conhecimentos técnicos de ,que o malgisttdo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgao jurisdicional sparecer sobre 0 tema posto a sua
apreciacéo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do platbando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa pnmrautilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

7

Entretanto, é verificado que as caracteristicasngautacao fiscal e os
argumentos carreados aos autos pelo Fisco, bem petagprépria Autuada em sua
defesa, revelam-se suficientes para a elucidacaguesatdo. Cite-se, a proposito,
deciséo ja proferida pelo Tribunal de Justica dadts de Minas Gerais abordando a
guestdo anteriormente:

"Se a matéria tratada nos autos versar sobre questao
eminentemente de direito, quanto ao reconhecimento
ou nao da percepcao de diferenca salarial, decorrente
da conversdao de URV, desnecessaria a realizacao de
prova pericial contabil, a qual podera ser realizada,
acaso necessario, em sede de execucdao. A prova
pericial somente se apresenta necessaria quando a
informacao depender da opinido de especialista na
matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipotese essa ndo caracterizada no caso
vertido. Assim, indefere-se o pedido” (Processo nuimero
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1.0024.05.661742-6/001(1), Relator: Célio César
Paduani, TIMG).

Ademais, prescreve o art. 142, inciso |l do Regelaim do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTAgravado pelo Decreto n.°
44.747/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e sera realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

8§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

| - ndo sera apreciado quando desacompanhado da
indicacao precisa de quesitos;

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessério para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

b) de realizagao-impraticavel;

c¢) considerado meramente protelatorio.

Deste modo; é desnecessaria a producdo de pracalpeue por se tratar
de prova especial, sé6 pode ser admitida quandaagin do fato em litigio ndo se
puder fazer pelos meios ordinarios de convencimentipe nao € o caso dos autos.

Por fim, saliente-se que a Autuada nao formulaitpges
Do Mérito

Conforme relatado, trata de imputacdo fiscal delasaide mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, no peréopmeiro a abril de 2005, com base
na presuncao estabelecida pelo art. 49, 88 1%a Pei n°® 6763/75 c/c os 88 3° e 5° do
art..194, Parte Geral do RICMS/02, em face da atalio de valores constantes no
balanco patrimonial, na conta “Exigivel a LongoZ@efa a titulo de obrigacdes com
terceiros, sem a comprovagéo da documentacao qrerin

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e a Multa dalaapitulada no art.
55, inciso I, alinea “a” da Lei n® 6763/75, mapseem 50% (cinquenta por cento) face
a constatacao de reincidéncia.

Numa primeira vertente, pleiteia a Impugnante aj@ sonsiderado decaido
o direito de a Fazenda Publica Estadual de largqarfandamento no art. 150, § 4° do
Caddigo Tributario Nacional (CTN).

No entanto, neste Conselho de Contribuintes de digarais - CC/MG, o
entendimento que tem prevalecido € o de que, megmeo ocorra 0 pagamento
antecipado, caso esse seja insuficiente, o termmlila decadéncia, para lancar de
oficio eventual parcela do tributo que néo foi teica, é determinado pela incidéncia
do art. 173, inciso | do CTN, a exemplo do Acordé&8571/10/CE de 09/07/10.

Portanto, no caso dos autos, para efeito de afbcalp dispositivo
supramencionado, relativamente as infracdes mesuastes, o termo inicial do prazo
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decadencial € 01/01/06, ou seja, o primeiro di@xircicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado, podendo ooFisalizar o langamento até
31/12/10.

Conforme fls. 08 e 130 do PTA, a Autuada é notifecalo lancamento em
20/12/10, ou seja, dentro do prazo previsto nald®, inciso | do CTN.

Por dltimo, acerca da alegacdo da Autuada as3l6.de que o saldo dos
mutuos compde-se de valores relativos a empréstiamaisém anteriores a 2005, frise-
se que conforme informado pelo Fisco as fls. 1312 do PTA, o presente trabalho
baseia-se na verificacdo da conta “Obrigac0es cerceiros”, apresentada no balanco
patrimonial de 30/04/05.

Repare-se que a Autuada ostenta em sua escrit@bdpstldo na referida
conta, em janeiro de 2005, conforme fls. 101 do Pg,Ainda que se possa alegar que
esses saldos séo originados de empréstimos referemt-periodos| anteriores,
supostamente alcancados pela decadéncia, entemeeggio se pode exonera-la da
apresentacdo da documentacgdo pertinente, vistoglamgamentos /'na escrita-contabil,
0s quais serviram de base para a imputac&o fisfatem-se ao periodo nao alcancado
pela decadéncia (ano de 2005). ' '

Constata-se pelo exposto dos argumentos das maresa controversia diz
respeito a forma dos| contratos de matuo referentastencéo dos empréstimos juntos
aos socios:

Contudo, superando os aspectos formais para oatorde muatuo, tém-se
pelos documentos e informacgdes constantes dos quéosdo ha duvida de que houve
as transferéncias bancarias das contas dos s@msonta da Impugnante/Autuada,
bem como da capamdade financeira dos titularegaipséstimos.

Assim, pode se afirmar que a presuncao utilizada psco ndo pode ser
aplicada de forma direta no caso concreto, umajuezha correspondéncia de datas e
valores entre a saida dos recursos das contasriaandés socios e a entrada em conta
bancaria da Impugnante/Autuada. Afigurando-se,ceniéna presuncdo estabelecida
individual e concretamente pelo ato da Administbagdhamada de presungcdo comum,
ou “hominis.

Na esteira de Maria Rita Ferraguhdb se deve afastar a aplicacdo da
presuncdo hominis, mas controla-la, j& que irregul®@o é a possibilidade da
utilizacdo da presuncao, mas, eventualmente, o@ta seu produto, de aplicagao
Entre os requisitos para a utilizacdo da presuhgéoinisesta a precisdo. Segundo a
mesma autora,sao precisos os indicios em relacdo aos quais rdmwsde deduzir mais
gue um unico fato cujo evento seja fenomenicamgeseonhecido E arremata a
Professora: “o indicio ‘impreciso’, diriamos assitimitar-se-ia a ser motivo de
procedimento administrativo investigatorio ou refrde outros indicios”. (em
“Presuncdes no Direito Tributario”, Dialética, 20@p. 77 e 107)

Igualmente entende o professor e Auditor Fiscalifédp de Franca, da
Sec. de Fazenda do Parand, para queste‘tipo de presuncéo, se utilizada no ato de
lancamento, apresenta grande probabilidade de @moiv porque estaria
exteriorizando aspectos subjetivos do agente lamgadomo sua experiéncia em
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situacOes faticas anteriores que podem nao sercagdis no caso em examd
acresce: ds presun¢des comuns podem ser importantes consoenmgio como fim na
atividade fiscalizatéria (em “Fiscalizacdo Tributaria, Prerrogativas enltes”, Jurud,
2003, p. 135).

Desta forma, ndo se pode admitir a presuncdo detgndo em vista os
elementos e informacdes carreados aos autos, @eyvaegistrados no passivo exigivel
em nome dos soécios sejam relativos a operagOesirdglacdo de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal.

Destarte, tratando-se de presung¢@minis, perfeitamente admissiveis na
esfera tributaria, as provas hdo de ser veemend@s,deixando margem a duvidas
quanto a ocorréncia do fato alegado. Acerca do tealha trazer a lume as segumtes
decisdes:

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIO_S -
PRESUNCAO LEGAL RELATIVA ESTABELECIDA PELO ART. 42 DA
LEI9.430 DE 1.996 - INVERSAO DO;ONUS DA PROVA - LOGRANDO
O SUJEITO PASSIVQ-COMPROVAR A ORIGEM DOS DEPOSITOS
REALIZADOS /NA' CONTA CORRENTE BANCARIA| DE SUA
TITULARIDADE, /DEVE ' SER 'AFASTADO O LANCAMENTO.

—PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES. 22 CAMARA.
ACORDAO N°: 102-47912

OMISSAO DE RECEITAS PAIRANDO DUVIDAS QUANTO AO
VALOR DAS RECEITAS-OMITIDAS, A REVELAR QUE OS INDICIOS
COLETADQS PELA FISCALIZACAO NAO SAO SUFICIENTES PARA
FORMAR / A CONVICCAO E CERTEZA INDISPENSAVEIS A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO, O LANCAMENTO DEVE
- SER CANCELADO. PRIMEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES. 52 CAMARA. ACORDAO N°: 105-17.150

CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. PROVA PELO FISCO. NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL PREDOMINA O PRINCIPIO DE QUE AS
AFIRMAC}OES SOBRE OMISSAO DE RENDIMENTOS DEVEM SER
PROVADAS PELO FIsco, AFORA TAO-SO OS CASOS DAS
PRESUN(;OES FORMAL E LEGALMENTE ESTABELECIDAS.
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES. 62 CAMARA.
ACORDAO N°: 196-00048

RECURSO VOLUNTARIO — OMISSAO DE RECEITA —
PRESUNCAO SIMPLES - INCUMBE A FISCALIZACAO
APRESENTAR UM CONJUNTO DE INDICIOS QUE PERMITA AO
JULGADOR ALCANGCAR A CERTEZA NECESSARIA PARA SEU
CONVENCIMENTO, AFASTANDO POSSIBILIDADES CONTRARIAS,
MESMO QUE IMPROVAVEIS. A CERTEZA E OBTIDA QUANDO OS
ELEMENTOS DE PROVA CONFRONTADOS PELO JULGADOR ESTAO
EM CONCORDANCIA COM A ALEGACAO TRAZIDA AOS AUTOS. SE
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REMANESCER UMA DUVIDA RAZOAVEL DE IMPROCEDENCIA DA
EXACAO, O JULGADOR NAO PODERA DECIDIR CONTRA O
ACUSADO. NO ESTADO DE INCERTEZA, O DIREITO PRESERVA A
LIBERDADE EM SUA ACEPCAO MAIS AMPLA, PROTEGENDO O
CONTRIBUINTE DA INFERENCIA DO ESTADO SOBRE SEU
PATRIMONIO (EMENTA DO AC. 108-05.454, po 1° CONSELHO DE
CONTRIBUINTES, 82 CAM., REL. CONS. NELSON, LOSSO FILHO, SESSAO
DE 11/11/98).

TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - EMBARGOS DO
DEVEDOR - SONEGACAO DO ICMS APURADA COM BASE
EM PRESUNCAO "HOMINIS" - INADMISSIBILIDADE -
EMBARGOS IMPROCEDENTES - APELO PROVIDO -'0Os
LANGAMENTOS DE TRIBUTOS COM BASE EM PRESUNGOES
"HOMINIS" OU INDICIOS (RESSALVADOS OS VEEMENTES), SEMPRE
QUE OCORRER INCERTEZA QUANTO_A© FATO GERADOR, NAO SE
COMPATIBILIZA COM OS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
TIPICIDADE DA TRIBUTAGAO. (TJPR - AC 0037271-6 - (14524) -
1a C.Civ. GRIFOU-SE, '

Deste modo, tratanto-se de langamento. ancorado resungao simples
(hominig e presentes-elementos que conduzam a incertentogao fato gerador, pois
pairam duvidas acerca dos valores ‘das receitasgdasjita revelar que os indicios
coletados ‘pela Fiscalizacdo nao, séo suficientea foamar-a conviccdo e certeza
indispensaveis a constituicdo do crédito tributazémcela-se o langcamento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamentda Pmpugnante, sustentou
oralmente o Dr. Ricardo-Santiago Silva de Gouvagadira e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Marcelo Cassio Amorim Reboucastidia@ram do julgamento, além
do signatario, os Conselheiros Sauro Henrigue dmefla (Revisor), Tabata
Hollerbach Siqueira e Antdnio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 01 de fevereiro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator
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