CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.878/12/22 Rito: Sumaério

PTA/AL 01.000174085-02

Impugnacgao: 40.010132190-14

Impugnante: MP Distribuidora de Moveis e Eletrodetiods Ltda - ME
IE: 707220985.01-00

Coobrigados: Marco Anténio Muniz de Oliveira

CPF: 464.815.756-72
Pedro Oliveira da Silva Neto
CPF: 147.287.988-01

Proc. S. Passivo: Sebastido Augusto Braga de Soutza(s)

Origem: DF/Varginha

EMENTA

RESPONSABILIDADE—TRIBUTARIA —  SOCIO ADMINISTRADOR -

CORRETA A ELEICAO. Constatada a pratica de atos cominfracéo a lei, correta
a eleicao dos socios administradores para 0 polo gsvo da obrigacao tributaria
nos-termos ‘do /art. 21, 8 29, inciso' Il da Lei n°® 863/75 c/c art. 1.011 da Lei n°
10:406/02 (Codigo Civil).

MERCADORIA - SAIDA .DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO. E/OU DEBITO. Constatada a saida d¢ mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, apuradas mette confronto entre as
vendas declaradas ao Fisco pela Autuada e os valsreonstantes em extratos
fornecidos pelas administradoras de cartdes de criédd e/ou débito. Procedimento
considerado tecnicamente idoneo, nos termos do art94, incisos | e VII do
RICMS/02. Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo capilada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambosda Lei n’ 6.763/75. Entretanto
excluem-se as exigéncias dos valores totais das nilzaas elaboradas pela
Impugnante relativos aos dados com cartdo, no pedo de dezembro de 2007 a
agosto de 2011.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo peloteode qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias Oes@cias de
documentacéo fiscal, no periodo de dezembro de aGfBtembro de 2011, apuradas
mediante confronto entre as vendas declaradasAgilsada ao Fisco, conforme fls.
16/51, e os valores constantes em extratos foroe@dr administradora de cartdes de
crédito e/ou débito (fls. 11/15).
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada rno %6, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, amblas_ei n® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 55f68fado documentos as fls.
77/3.435, contra a qual o Fisco se manifesta a8.488/3.462.

DEcIsAo

Versa o presente feito sobre a constatacdo de ssaldamercadorias
desacobertadas de documento fiscal, apuradas atlavéruzamento de dados entre as
operacOes de venda de mercadorias ocorridas cé@o ch crédito, débito e similares e
as saidas constantes nas declaracdes mensaisuestfggla Autuada, informando a
correspondente emissao do respectivo documentd.fisc

Ressalte-se que as informacfes prestadas por athariura de cartdo de
crédito e/ou débito sdo documentos fiscais, naadgerdo dlsposto no art. 132, inciso
[l do RICMS/02, transcrito a seguir: _ .

Art. 132 — S&o /considerados,. ainda, documentos
fiscais:

=)

ny, - as informacdes prestadas™ pelas
administradoras de cart6es ‘de crédito,-de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa que
presta /servicos operacionais relacionados a
administragdo de cartbes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
[ operagdes e prestacoes realizadas por
- estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Paragrafo Unico - As informacdes a que se refere o
inciso Ill do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrbnico segundo as
disposicbes constantes do Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da
Delegacia Fiscal da circunscricado do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatorio impresso em papel timbrado da
administradora, contendo a totalidade ou parte das
informacdes apresentadas em meio eletrbnico,
conforme a intimacao.

Uma vez comprovada a realizacdo de operacdes sdawida emissao de
documentos fiscais, resulta correta a exigénciaaagem do regime do Simples
Nacional, do imposto e respectivas penalidadesoome preceitua o art. 13 da Lei
Complementar n° 123/06:

Art. 13. O Simples Nacional implica o]
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e

contribuicdes:
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(..)

8§ 1°0O recolhimento na forma deste artigo n&o
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
sera observada a legislacdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

(..)
XIII - ICMS devido:

(..)

fyna operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal,

A Impugnante sustenta que o0 estabelecimento aut@sderrou suas
atividades no final de novembro de 2007, e quefocore a mesma alteragao contratual
gue encerrou as suas atividades, de fls. 77/78yreacoa transferéncia do
estabelecimento matriz para o endereco da ora datua |

Acrescenta que cometeu o equivoco de, manter asimagode registro de
operacbes com cartdes de crédito e débito vincslama estabelecimento cujas
atividades foram encerradas.

Desse modo, alega que as'vendas ocorridas no eadyesstabelecimento
autuado-foram ;regularmente acobertadasi com ' docameifigcais emitidos pelo
estabelecimento matriz que passou a nele funceopartir de dezembro de 2007.

Juhta aos autos:
- Documentos de Arrecadacdo do Simples NacionaB)as fls. 131/148;

- tabelas correlacionando documentos fiscais eositgelo estabelecimento
matriz .com  valores pagos por meio de cartdes deitatéebito vinculados ao
estabelecimento autuado (fls. 189/245);

- documentos fiscais diversos (fls. 284/3.340 d33435); e

- tabela comparativa entre as vendas apuradas adgdoale crédito/débito
com o total de faturamento declarado ao Fisc@@41).

E importante ressaltar que no presente caso hanmndtracio pela
Impugnante da transferéncia do estabelecimentoiznaéira o mesmo endere¢o do
estabelecimento autuado, com 0 seu consequenteraneato das atividades,
conforme fls. 77/78.

O Fisco também confirma que houve a solicitacdo bdéxa do
estabelecimento autuado junto a Receita Estadualuas oportunidades (30/11/07 e
10/09/08), salientando, no entanto, que ambos asd@e foram indeferidos por
auséncia de entrega de documentos (fl. 3.444).

Saliente-se que, em razao disso, a inscricdo edtddagse estabelecimento
estava com a situagcdo “suspensa’, o que permitrarsferéncia do estabelecimento
matriz para 0 mesmo endereco do autuado.
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Assim, o fato de o pedido de baixa ter sido indééendo tem reflexo sobre
este feito, tendo em visto que a acusacéao fiscgirdsente lancamento € a de saida
desacobertada apurada mediante o0 confronto entr@osdanformados por
administradoras de cartdes de crédito/débito comornmacbes de faturamento
declaradas pelo contribuinte.

Ocorre que, no caso dos autos, ha a correspondém@adereco constante
nos documentos fiscais emitidos para acobertaragedé mercadorias emitidos pelo
estabelecimento matriz e aquele consignado nos rowamies emitidos nas vendas
com cartdes de crédito/débito vinculados ao estalmeénto autuado que encerrou suas
atividades.

Assim, tal correspondéncia é suficiente para afastmputacdo de saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal remjueperacbes-em: que a
Impugnante vinculou a venda com cartdo com o dontorfescal emitido, pois denota-
se que essas operacdes foram realizadas efetivapelot estabelecimento matriz que
ocupava 0 mesmo enderecgo e emitiu os documentassfis

Contudo, ha que se observar que em relagao aodhed setembro de
2011, o faturamento declarado ndo foi 0 do estaimeénto matriz, mas de um terceiro,
conforme fl. 50. :

Portanto, nesse ‘periodo, haveria a necessidadéndleugnante demonstrar
a perfeita-correspondéncia entre/nomes de adgesrermdnsignados nos documentos
fiscais | emitidos pelo estabelecimento ‘e aquelesveptura registrados nos
comprovantes 'de pagamento por meio de cartdo d#itatd®bito emitidos pelo
estabelecimento autuado, bem como a forma de pagancensignada nos cupons
fiscais.

Entretanto, como né&o houve essa perfeita vincuJad@eem ser mantidos
integralmente o ICMS e as multas de revalidacaeotada exigidos pelo Fisco no
periodo de setembro de 2011.

Com relacdo aos periodos de dezembro de 2007 toatpR011, deve-se
abater da base de célculo das exigéncias (ICMSeMR) os valores totais relativos
aos dados com cartdo apurados pela Impugnantdamiti@s de fls. 189/244.

A Impugnante alega, ainda, que cerca de 25% (@rgmco por cento) de
suas vendas se referem a colchbes, e que estet@restia sujeito a substituicdo
tributaria (ST), o que ensejaria a conclusdo deajiraposto respectivo ja teria sido

recolhido, em etapa anterior da circulagao da nderca

Junta, para esse fim, algumas notas fiscais deiggaide colchdes, as fls.
3.342/3.435, nas quais esta consignado como d&stoyaem sua grande parte, o
estabelecimento depdsito do contribuinte.

No entanto, diante da infracdo de saida de merneadesacobertada de
documento fiscal e do fato de este comercializab&n mercadorias ndo sujeitas a ST,
nao ha como estabelecer uma vinculacao entreagédrora imputada e as mercadorias
a que se referem, diante da omissédo na emissaocdonénto fiscal correspondente, a
que deu causa proprio Contribuinte.
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Assim, resta a exigéncia pelo Fisco do impostodernie sobre todo o
volume de vendas desacobertado de documento fiscal.

No que se refere a inclusdo no polo passivo dassa@cministradores da
Autuada, o Fisco a bem fundamentou com base nodppée a lei de regéncia do
imposto, quanto a responsabilidade tributaria, bemo o Codigo Civil, no que tange a
regulacdo da sociedade empresaria, conforme se:segu

Lei n°® 6.763/75
Art. 21 (...)

§ 20 - S8o0 pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagfes tributarias

resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei , contrato social .ou-
estatuto:

(..)

Il - o diretor, o administrador, 0 sOcio-gerente .
0 gerente, o representantt ou' o gestor de
negocios, pelo imposto devido' pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gue gere ou geriu, ou de que

faz ou fez parte. (destacou-se)

Lei n° 10.406/02 (Cédigo Civil)

Art. 1.01Z. O administrador. da sociedade devera
ter, no exercicio de suas-funcdes, o cuidado e a
diligéncia que todo thomem ativo e probo costuma
empregar / na administracdo de seus proprios
negocios.

()

Art. 1.053. A sociedade limitada rege-se, nas
omissdes deste Capitulo, pelas normas da sociedade
simples.

A constatacdo de saida de mercadoria desacobeedatizcumentacéao fiscal
decorre, logicamente, da infracdo por parte do midtnador da sociedade empresaria,
ao que dispde expressamente o art. 1.011 do C&igip aplicavel nos termos do art.
1.053 do mesmo coédigo, que se refere ao dever Ideezdiligéncia com os quais 0
administrador deve conduzir a geréncia da sociedade

Assim, consoante a fundamentacdo legal apontada Fisto as fls. 3,
afigura-se correta a eleicdo dos Coobrigados no gemsivo da autuacao.

Por fim, com relagdo ao pedido de cancelamento educéo das
penalidades, nos termos do art. 53, 8§ 3° da L&i76%3/75, o beneficio ndo pode ser
aplicado ao caso presente, em razédo do que dispém @ do 8§ 5° do art. 53 da Lei n°
6.763/75:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(.)
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§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

(.)

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:

(..)

3. em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgameémtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedentincamento, para que o Fisco,
no periodo de dezembro de 2007 a agosto de 20hia ala base de calculo das
exigéncias (ICMS, MR e MI) os valores totais relas aos dados com cartdo apurados
pela Impugnante nas planilhas de fls. 189/244. Mes¢c em parte, o |Conselheiro
Fernando Luiz Saldanha, que o julgava parcialmprieedente, para excluir, apenas,
as exigéncias em relacdo as operag¢des nas quam: flgmonstradas a convergéncia
entre os meios de pagamento consignados nos dotnsriestais, e os Conselheiros
Sauro Henrique de Almeida (Revisor) e Luiz Ferna@@stro Tropia, que excluiam,
ainda, .os-Coobrigados. Participaram do Julgameraa:kegm dos signatéarios, o0s
conselheiros vencidos.

Sala das Sessodes, 21 de novembro de 2012.

Fernando Luiz Saldanha
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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Acordao: 19.878/12/22 Rito: Sumaério

PTA/AL: 01.000174085-02

Impugnacgao: 40.010132190-14

Impugnante: MP Distribuidora de Moveis e Eletrodetiods Ltda - ME
IE: 707220985.01-00

Coobrigados: Marco Anténio Muniz de Oliveira

CPF: 464.815.756-72

Pedro Oliveira da Silva Neto

CPF: 147.287.988-01
Proc. S. Passivo: Sebastido Augusto Braga de Soutza(s)
Origem: DF/Varginha

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. a

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdogpidd no acorddo em
referéncia decqrre dos fundamentos a seguir ‘exposto

Tem-se, que a autuacao versa sobre a constatag@dds de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal, apuradas mnediamotejo entre as vendas
declaradas ao Fisco pela Autuada, conforme fls443% os valores constantes em
extratos fornecidos por administradora de cart@éesédito e/ou débito (fl. 9).

~~"Nao obstante tal deciséo ja contemple as razddsefdea da Coobrigada, ha
ainda a se considerar que, segundo consta dorielatd Auto de Infragdo, a sua
inclusdo no polo passivo da obrigacéo tributaridesecom base no disposto no art. 21,
inc. Xll da Lei n°® 6.763/75¢erbis:

Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(.)

§ 2° S8o pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(..)

Il - o diretor, o administrador, o sdcio-gerente,

0 gerente, 0 representante ou O gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.
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Com efeito, da simples leitura do dispositivo depde-se que, para que
alguém possa ser responsabilizado solidariametdeopegacido com base neste artigo,
necessario se faz verificar a ocorréncia de atmsssdes ou excesso de poderes, que
tenham concorrido para o néo recolhimento do wib@bndicdo esta que, com a devida
vénia, ndo se encontra presente nos autos, at@iepqejo fato de constar como
administrador da empresa, ndo demonstra claranggigieparticipou diretamente nos
fatos apontados pelo Fisco, principalmente positey registrado toda a movimentagao
fiscal da empresa nos cartdes de credito.

Assim, face a auséncia de elementos objetivos eapde caracterizar
alguma acdo ou omissao dos Coobrigados no tocameuiacao fiscal, devem estes
ser excluidos do polo passivo da obrigagéo tributar

Sala das Sessoes, 21 de novembro de 2012;

~'Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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Acordao: 19.878/12/22 Rito: Sumaério

PTA/AL: 01.000174085-02

Impugnacgao: 40.010132190-14

Impugnante: MP Distribuidora de Moveis e Eletrodetiods Ltda - ME
IE: 707220985.01-00

Coobrigados: Marco Anténio Muniz de Oliveira

CPF: 464.815.756-72

Pedro Oliveira da Silva Neto

CPF: 147.287.988-01
Proc. S. Passivo: Sebastido Augusto Braga de Soutza(s)
Origem: DF/Varginha

Voto proferido pelo Conselheiro Fernando Luiz Saldanha, nos-termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a deciséoqm'mixﬁ no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir.exposto

Versa o0 lancamento ‘em apreciacdo sobre saidas deaduodas
desacobertadas de documento'fiscal, apuradas por doecruzamento de dados entre
as operacdes de venda de /mercadorias ocorridascao@o de crédito, débito e
similares e as saidas constantes nas declaracGesaimeentregues pela Autuada,
informando a correspondente emissao do respeabisondento fiscal.

Destaca-se que, ao efetuar vendas utilizando-<eNiR] diferente daquele
referente ao cadastrado no endereco do estabeidoinaituado, a Impugnante
descumpriu suas obrigacfes assessorias.

Importante registrar que a Impugnante teve por deass seu pedido de
baixa indeferido por ndo apresentacdo de documeotwgorme informacéo as fls.
3.444 dos autos.

Considerando as provas dos autos e a busca dadeerdaterial, a
Impugnante trouxe aos autos prova de que parteopesacdes foi acobertada por
documentos fiscais e que para estas operacdes 8 fGiMorretamente destacado.

A decisdo majoritaria, em relacdo aos periodos eferdbro de 2007 a
agosto de 2011, determinou o abatimento da basélcido das exigéncias (ICMS, MR
e MI) dos valores totais relativos aos dados cortégaapurados pela Impugnante nas
planilhas de fls. 189/244.
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No entanto, o Fisco apontou diversos documentoaifisrelacionados pela
Impugnante, que supostamente teriam acobertadesnass realizadas com cartdo de
crédito, nos quais consta a forma de pagamentasta’wa operacdo no documento
relacionado (vide fls. 3.449).

Sendo assim, correto o abatimento da base de cattag exigéncias
referente, exclusivamente, aquelas operacdes arquais os documentos fiscais
apresentados pela Impugnante correspondem aos dedemda com cartdo de crédito
que deram fundamento ao lancamento tanto em rekagaamlor quanto a forma de
pagamento “ a crédito”.

As diferencas exclusivamente de datas apontadadadms de venda com
cartdo de crédito e aquelas consignadas nos dotognéscais emitidos devem ser
admitidas, vez ser pratica do mercado que o paganssja efetuado em-momento
anterior a emissdo do documento fiscal que ocom@ea pacompanhamento da
mercadoria.

Logo, ndo devem ser consideradas.acobertadas amumeato fiscal,.com a
devida vénia aos votos majoritarios, aguelas opesagas quais estao consignados, nos
supostos documentos fiscais apresentados, formagimento diferente daquelalque é
o fundamento do lancamento fiscal,/ou seja, asnmdQOes prestadas pelas operadoras
de cartdo de crédito, logo, referente a forma damento da operagéo-“a crédito”.

Sala das Sessoes, 21 de novembro de 2012.

Fernando Luiz Saldanha
Conselheiro
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