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RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SOCIO' — COMPROVACAO D O
PODER DE GERENCIA. Comprovado nos-autos o poder dgeréncia dos sécios,
nos termos do! art. 135, inciso/lll do CTN, c/c art21 § 2°, inciso Il, da Lei n°
6763/75, pelos atos praticados com excesso de pedayu infracéo a lei.
MERCADORIA - = SAIDA’ DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — COLCHOARIA
Constatado, mediante confronto entre as informagdesonstantes de documentos
extrafiscais apreendidos no estabelecimento da Awda com as notas fiscais
emitidas no mesmo periodo, que o0 Sujeito Passivo gmoveu saidas de
mercadorias desacobertadas de notas fiscais. Proaaénto considerado
tecnicamente idéneo, nos termos do art. 194, incisda Parte Geral do RICMS/02.
Infracdo caracterizada. Corretas as exigéncias deCMS, ICMS/ST, Multa de
Revalidagdo prevista no art. 56, inciso Il e § 2%nciso Ill e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso I, todos da Lei n°6.763/75.

BASE DE CALCULO - SUBFATURAMENTO - DOCUMENTO EXTRAF ISCAL
— ARBITRAMENTO - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — COLCHOAR IA.
Constatada a emisséo de notas fiscais consignanddores inferiores aos realmente
praticados nas respectivas operacoes. Infracdo apada mediante confronto entre
as notas fiscais emitidas e documentos extrafiscaiegularmente apreendidos.
Corretas as exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de &alidacdo e Multa Isolada
previstas no art. 56, inciso Il e 8§ 29, inciso |, art. 55, inciso VIl todos da Lei n°
6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DE LIVRO/
DOCUMENTO FISCAL - Constatado que a Autuada deixoude atender intimacao
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para a apresentacdo de todos os livros fiscais desercicios solicitados nos autos.
Infracdo caracterizada. Correta a exigéncia da Mulh Isolada capitulada no art.
54, inciso VII, alinea "a", da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decis&o por maioria de votos

RELATORIO
A autuacdo compreende o periodo de janeiro de a0i@rco de 2011 e
versa sobre as seguintes irregularidades:

1 — recolhimento a menor de ICMS normal e ICMS 8ubsdo Tributéria,
visto que a Autuada promoveu saidas de mercaddesacobertadas de documento
fiscal, razdo pela qual foi exigido o imposto e sl de Revalidacdo e Isolada,
previstas nos arts. 56, inciso Il e 8 2°, inclse b5, inciso Il da Lei n® 6.763/75;

2 — recolhimento a menor de ICMS normal e ICMS S8uligdo Tributaria,
visto que a Autuada consignou em notas fiscaispitapcia diversa do efetivo valor da
operacéo, sendo exigido o imposto e Multas de IRkeM@O0 e Isolada previstas nos
arts. 56, inciso Il e § 2°, inciso | e 55, incist ¥aLei n° 6.763/75; |

3 — falta de apresentacdo, apds o vencimento dpo peatipulado na
Intimagdo n°® ALJA-59/11, emitida 'em 07/06/11 e keda na mesma data | pelo
Contribuinte as fls. 04, de todos os livros fisodds exercicios de 2009 a 2011, razéo
pela qual foi-exigida'a Multa Isolada prevista'mb &4, inciso. VIl, “a” da Lei n°
6.763/75.

O trabalho foi iniciado mediante diligéncia fiscahde foi constatado que a
empresa autuada ndo mais funcionava no enderegonafo, com a apreensédo de
documentos extrafiscais no-Auto de Apreenséao e fiepé AAD n° 009874 as fls. 02,
e CPUs, no AAD n° 009896 as fls. 03.

- O .contetdo-das CPUs foi copiado por meio do AwoQbpiagem e
Autenticacdo dos Documentos Digitais as fls.06/@fara a posterior devolucdo dos
equipamentos, as fls. 09

Procedeu-se, ainda, ao bloqueio da Inscricdo Estadu20/06/11.

Inconformados, a Autuada e Coobrigados apresertmpestivamente e
por procurador regularmente constituido, as Impogeside fls. 1.693 a 1.714, 1.736
al.743,1.762 a 1.769.

A Autuada, em sintese, se manifesta aos seguirgesantos:

- 0 Auto de Infracdo é nulo, pois 0 Sujeito Passiva Colchonobre e as
demais empresas nele citadas séo distintas e@sas,embora irmaos e filhos, apenas
se utilizam ddknow-how do pai para desenvolver suas proprias atividadesimais;

- houve apreensao arbitraria e ilegal da documéatavisto que néo foi
apresentado o competente mandado e os documemt@dpasam a presente autuacao
nao sao aqueles que o Fisco tem o direito de exiggm tampouco o Contribuinte tem
o dever de conservar ou exibir, razao pela quakirop o Mandado de Seguranca n°
1466355-15.2011.8.13.0024, que determinou a defolude todo o material
apreendido;

- apesar da decisao judicial transitada em julgad®sco insistiu em lavrar
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o Auto de Infracdo e que a sua conduta, ao seartiie e-mails e correspondéncias
para embasar o trabalho fiscal, ndo foi leal ogagétconstituindo uma afronta ao
principio da moralidade publica, previsto no art.da Constituicdo Federal;

- nao sao veridicos os fatos apurados pelo Fisga, vista que a empresa
funciona no local ha mais de vinte anos, estangia até esta data, embora ndo possua
atualmente a mesma quantidade de operagOes, poiglifguldades financeiras, foi
obrigada a ceder parte de seu terreno a outrassagyr

- 0 crédito tributario foi apurado sem a sua pgrdicao, tendo sido realizada
uma verificacdo por amostragem, gerando um resultadreal e inexistente, sem a
apresentacao de provas concretas dos ilicitos agast

- 0 entendimento do Fisco a respeito da admin&traconjunta | das
empresas da familia Aradjo é erréneo, pois elasdiimtas, com socios distintos e
com total autonomia e, ainda, que o fato de careat _o-mesmo| servigo de
contabilidade n&o caracteriza um vinculo;

- autorizou o uso da marca Colchonobre pela Nphbrea, muito_antes da
lavratura do Al, e, cedeu seu cadastro-de cligmaesnera liberalidade comercial;

- ocorreram flagrantes equivocos na apuracdo dotamien/do crédito
tributario, pois ndo foram observados 0s principmsstitucionais do nao confisco e da
capacidade contributiva, ao basear o Iangamentcsmqonsu;oes e elevar a multa a
patamares absurdos;

-'a acusacao fiscal ndo configura crime contradarartributaria, pois néo
agiu com o intuito de impedir que a autoridaderidzgia tivesse conhecimento acerca
da ocorréncia do fato gerador do imposto.

Pede ao final, que seja julgado improcedente ocalaento e,
alternatlvamente seja_realizada’ pericia técnica ppuracédo do correto montante de
receitas nao tributadas. Requer ainda, seja realyparch 75% o percentual da multa de
oficio, bem como que néo se aplique a SELIC nautdldos juros moratorios.

O Coobrigado Sandro Barcelos Araujo apresenta imgedp, trazendo as
alegacoes abaixo:

- 0 entendimento contido no trabalho fiscal, a eéspda administracédo
conjunta das empresas da familia Aradjo é contelstpuis o Fisco se valeu de meros
e-mails para caracteriza-la;

- as citadas empresas sao distintas, com socindezegos distintos e com
total autonomia e, ainda, que o fato de contratavemesmo servico de contabilidade
ndo caracteriza um vinculo;

- a Colchonobre atua no mercado ha véarios anodo teonstruido um nome
respeitado no segmento e, por achar convenientieuce uso de sua marca e seu
cadastro de clientes a Nobrespuma, muito antesvdatlira do Auto de Infracéo;

- ndo lhe foi conferido, anteriormente, oportungadegitima para
comprovacao das alegacgdes acima;

- 0 Fisco infringiu as disposi¢bes do art. 37 dat&€Cdlagna, o que gera
direito a reparacao, nos termos do § 6° do messpwsitivo;
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- ndo faz parte do quadro societario da empresada desde maio de 2009,
participa na administracdo da empresa Nobrespudiestina e Comércio Ltda. ha mais
de treze anos, sendo flagrante a ilegitimidadeosdicdo passiva ele atribuida, haja
vista que os tributos cobrados no Al referem-seaaos de 2010 e 2011;

- a administracdo da empresa Colchonobre seropredlizada pelo sécio
Ataliba de Souza Araljo,

Finaliza solicitando seja decretada a ilegitimidddesua inclusao no polo
passivo do Auto de Infrac&o.

O Coobrigado Ataliba de Souza Aradgjo Junior tambémresenta
Impugnacéao, trazendo basicamente os mesmos argasndot Coobrigado Sandro
Barcelos Araujo.

O Fisco apresenta manifestacéo de fls. 1794 a 18@4seguintes termos:

- a alegacdo de irregularidade da apreensdo dasmgmtos ndo merece
acolhida, pois, conforme consta no Relatorio-FjsealColchonobre vinha-sendo
autuada rotineiramente por omissdo de’ pagamentd€MS declarados| ém DAPIs,
com entrega dos Autos de Infracadg via Correios '@do da entrega |do Auto de
Infracdo do periodo de referéncia abril de 201Bvso de Recebimento/— AR foi
recusado pelos novos ocupantes /do estabelecimsoiboa alegagao de que ali ja
funcionava outra empresa;

- ‘a area anteriormente ocupada pelos equipamerttostriais da Autuada,
quando da acao fiscal, estava em reforma paraagiio por um supermercado e as
areas, que antes também ocupadas pela loja ®ascrestavam sendo utilizadas pela
empresa Elza'Maria Barcelos Araudjo — I.LE. 567.3832045, o que resultou no
blogueio de sua inscrigéo estadual em 09/06/1lh, penstatacdo de encerramento
irregular de suas atividades;

- 0 procedimento adotado encontra respaldo ndl@8.da Parte Geral do
RICMS/02;

- a Colchonobre, em 08/06/11, impetrou 0 MandadaoSdguranca para
obter os documentos apreendidos pela Fiscalizagddegisao foi que o Fisco deveria
ter providenciado a devolucdo da documentacéo apopde oito dias da apreenséo,
conforme previsto no § 2° do art. 42 da Lei n° 8/75;

- 0 prazo nao foi observado porque, ao analis@looamentos, constatou-se
a pratica, pela Colchonobre, de saidas desacobsréadubfaturadas, tipificadas como
crime contra a ordem tributéria. Esta situacams@&dra na exce¢ao prevista no item 1
do 8§ 2° do citado dispositivo legal, o que justilica retencdo e copiagem dos
documentos para viabilizar a continuidade dos thalsa

- 0s varios motivos que justificam a eleicdo doslfigados se encontram
bem detalhados no item 8 do Relatério Fiscal mprovados pela documentacéo que
compde o Anexo VI do trabalho;

- 0 fato de a familia Araujo possuir empresasmiag$, ndo impediu a pratica
de uma administracdo conjunta, conforme identificabr meio dos inumeros
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documentos que compdem o ja citado Anexo VI, exda@dendo o registro conjunto da
movimentacdo bancaria, de controle de empregadostote de documentos fiscais,
etc;

- comprovada a continuidade da participacédo dagidels Coobrigados na
administracdo da Colchonobre, mesmo apdés tereno daitnalmente do quadro
societério, e, tendo em vista o disposto no artX2lda Lei n® 6.763/75 e art. 56, XI
do RICMS/02, resulta legitimo manté-los no polospas da obrigacdo tributéaria,
conforme consta no Auto de Infragdo em analise;

- as infracbes — saidas desacobertadas e subfuradencontram-se
detalhadamente demonstradas na planilha de f%.18® (Anexo | do trabalho fiscal) e
todos os documentos ali relacionados constam dacANg

- em 09/11/11, a Autuada impetrou o Mandado dpi@@ca n° 3306724-
98.2011.8.13.0024, mais uma vez requerendo a agativde sua-lE em novo endereco,
qual seja, Rua Atenas n° 584, loja 1, Bairro Anaidd Sabara/MG e sendo deferida a
liminar, a SEF tomou as providéncias cabiveis paracessamento das novas
informagdes, as quais, entretanto,~somente passaaroonstar no | Cadastro
Sincronizado Nacional, e consequentemente'no SIARES providéncias tomadas pela
Colchonobre junto a Receita Federal; '

- a intimagdo do presente’ Al, enviada ao novo @uteinformado pela
Colchonobre (o gual constava inclusive no Mandagl&eguranca) foi devolvida pelos
Correios pelo fato da empresa néo ter sido enatmtra local (fls. 1.631 - verso).

Prdpﬁe a manutencao . integral das exigéncias caestato Auto de
Infracéo.

DEciIsAo &

Da Preliminar

Quanto a alegacao da Impugnante de que os docwsngmorespaldam o
presente lancamento sao provas obtidas por meitojlpois, a seu ver, o procedimento
adotado pela Fiscalizac&o ocorreu de modo deskdaligvo, e que ndo tem o direito de
exigir tais documentos, tampouco o contribuinte tedever de conserva-los ou exibi-
los, cumpre esclarecer as questdes abaixo expostas.

De acordo com o art. 42, § 1°, c/c art. 50, dan®e6.763/75 e art. 201 do
RICMS/MG, a apreensao de livros e documentos vaund direta ou indiretamente a
escrita fiscal e comercial do contribuinte, podean apreendidos pelo Fisco, quando
constituam prova ou indicio de infracéo a legistett@utaria.

Lei n°® 6.763/75:

Art. 42 - Dar-se-a a apreensao de mercadorias
guando:

(..)

§ 1° - Mediante recibo poderdo ser apreendidos,
guando constituam provas de infracdo a legislacao
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tributaria, os documentos e objetos de que tratam
os incisos |, Il e Il do art. 50.

(...)
Art. 50 - S&o de exibicdo obrigatéria ao Fisco:
| - mercadorias e bens;

Il - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletronicos pertinentes a escrita comercial
ou fiscal;

Il - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrbnicos que envolvam, direta ou
indiretamente, matéria de interesse tributario.”.

RICMS/02
Parte Geral:

Art. 201 - Serado apreendidos:
(...) | | i

Il - os documentos, Os objetos,’ 0s papéis,| 0s
livros fiscais/ e /os meios eletronicos, quando

—-constituam prova ou ‘indicio/ de infracdo. a

legislacéo tributaria.

Nos termos do ‘art. 44 da Lei n° 6.763/75, a awQéa judicial para

7

apreensdo de 'documentos somente é necessdria geateto ndo estiverem em
dependéncias de estabelecimento 'comercial, indlygtrodutor ou profissional, sendo

veja-se:

Art. 44 - Depende de autorizacao judicial a busca

e apreensdo de mercadorias, documentos, papéis,
livros fiscais, equipamentos, meios, programas e
arquivos eletrénicos ou outros objetos quando néo
estejam em dependéncias de estabelecimento
comercial, industrial, produtor ou profissional.

Assim, ao contrario do alegado pela ImpugnantejsooFtem o poder de

apreender os referidos documentos, ainda que semzagao judicial, pois sdo provas
efetivas dos ilicitos fiscais narrados no Auto rfealcao.

Quanto a alegagcdo de que nédo teria obrigacdo deem@m e exibir os

documentos em questao, assim dispde o art. 193K 02, Parte Geral:

19.651/12/22

Art. 193 - Os livros, meios eletrbnicos e os
documentos que envolvam, direta ou indiretamente,
matéria de interesse tributario sdo de exibicdo e
entrega obrigatérias ao Fisco Estadual, ndo tendo
aplicacdo qualquer disposicéo legal excludente da
obrigagcdo de entrega-los ou exibi-los, ou
limitativa do direito de examina-los, a excecao do
disposto no art. 4°, inciso VI, da Lei n® 13.515,

de 7 de abril de 2000, observado o seguinte:

(.)
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Portanto, ndo ha que se falar em nulidade do lasgtmou em ilicitude das
provas, uma vez que a apreensao dos documentas, ddéestar expressamente
autorizada em lei, ocorreu de forma regular, contuonprimento de todos os
procedimentos previstos na legislacéo vigente.

Do Mérito
A acusacao fiscal diz respeito as seguintes inésico

1) saidas de mercadorias desacobertadas de docufissal, promovidas
pela Autuada, razao pela qual foi exigido o ICMSMIS/ST e Multas de Revalidagao
e Isolada, previstas respectivamente nos arfsnéi6o Il e § 2°, inciso Il e 55, inciso
Il da Lei n° 6.763/75;

2) emissao de notas fiscais, pela Autuada, consignanportancia-diversa
do efetivo valor da operagdo, sendo exigido o ICMISMS/ST .e Multas de
Revalidacéo e Isolada, previstas respectivamegarts. 56;inciso Il e 8 29, inciso |
e 55, inciso VIl da Lei n°6.763/75;

3) falta de apresentacéo de todos os livros fist@ésexercicios de 2009 a
2011, sendo, portanto, cobrada a multa Isoladaigteeso art. 54, VII, “@” da Lei n®
6763/75. . :

Primeiramente, com relacao aos| Sujeitos Passivostaiites do Auto de
Infragao-ora analisado, cumpre esclarecer que fetantos como Coobrigados:

a) ‘0 Contribuinte, que /deve ser responsavel pafgpdmento de todas as
exigéncias fiscais previstas na legislacao tribbataros termos do art. 16 da Lei n°
6.763/75;

b) os'socios administradores Ataliba de Souza Araujuciano de Souza
Araujo, que .constam do quadro societario da emmesana vez praticando atos que
configurem crime contra a ordem tributaria, sdospaknente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagfes tributagasreentes de tais praticas, conforme
dispbe o art. 21, § 2°, 1l da Lei n°® 6.763/75 e%6tA, |, b do RICMS/02;

C) 0s ex-socios administradores Sandro Barcelosrdéjo e Ataliba de
Souza Araujo Junior, com fulcro nas disposi¢cOestidas no art. 21, Xll, Lei n°
6.763/75 e art. 56, Xl do RICMS/02, que embora &emhormalmente se retirado da
sociedade, continuaram a praticar atos de gestdemmaresa autuada, conforme
comprovado nos autos (documentacdo que compde xoAre fls. 1.508 a 1.561) e
gue se encontram bem detalhados no item 8 do Rel&i§cal, evidenciando o registro
conjunto da movimentagdo bancaria, de controle dgregados, controle de
documentos fiscais, etc.

Importante destacar que a Autuada encerrou irragelate suas atividades,
resultando no bloqueio de sua inscricao estaduad®¥066/11. Embora haja nos autos
uma discussao sobre a reativacédo da inscricaouastah outro endereco, o fato € que
a tentativa de intimagdo do presente Al, ocorrida 25/01/12, no novo endereco
indicado, foi frustrada, ou seja, houve a devoludd® documentos pelos Correios, sob
a motivacao que o destinatario “mudou-se” (fls31.6 verso).
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Portanto, correta a eleicdo dos Coobrigados, cor&@odisciplinado na
Instru¢cdo Normativa SCT n° 001, de 03/02/06.

Quanto ao meérito propriamente dito, conforme bepli@tado pelo Fisco, o
levantamento das irregularidades e valores devalasalizado com base, unicamente,
nos pedidos emitidos pela Autuada, apreendidos iegérttia fiscal, e confrontados
item a item, com as notas fiscais (Anexo IV do athb fiscal — fls. 126 a 1.503),
portanto, ndo encontra respaldo a alegacdo dena@wpuracdo do crédito tributario
tenha sido utilizado documentacao de varias empresa

As infragfes — saidas desacobertadas e emissaadefiscais consignando
valor diverso do real — encontram-se detalhadam#steonstradas na planilha de fls.
83 a 119 (Anexo | do trabalho fiscal) e todos osudeentos ali reIaC|onados constam
do Anexo IV acima citado.

O procedimento efetuado pelo Fisco, ao analisacardentacao subsidiaria
e fiscal da Autuada para apuracdo das operacOkzadss, € tecnicamente idoneo e
previsto no art. 194, | da Parte Geral do RICMS/02.

Art. 194. Para apuragdo das operagbes ou das

prestacdes realizadas ‘pelo sujeito passivo;, o0
__Fisco podera utilizar ‘quaisquéer = procedimentos
~tecnicamente idéneos, tais como:

| - andlise /da’ escrita comercial e fiscal e-de
documentgs fiscais e subsidiarios;

As, Impugnantes nao ‘apontam -quaisquer inconsisg€ngarventura
existentes no 'levantamento efetuado pelo Fiscdanmds, assim, evidenciada as
irregularidades apontadas.

No_que diz respeito' a acusacio referente a faltppusentacio de todos os
livros fiscais dos exercicios de 2009 a 2011, nédové sequer mencao desta
irregularidade nas pecas impugnatérias, sendo taeprggortanto, a cobranca da
penalidade isolada prevista no art. 54, VII, “a’Llé&n® 6763/75.

As questbes de cunho constitucional levantadaslipglagnante (principios
da vedacédo ao confisco e da capacidade contripypiaea rechacar o montante do
credito tributario lancado néo serdo aqui anadisadma vez que ndo compete a este
orgao julgador, nos termos do art. 110, | do RPT&/M‘a declaracdo de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacaatdenormativo, inclusive em relacao
a resposta a consulta a que for atribuido estéoefmlo Secretario de Estado de
Fazenda”.

Da mesma forma, a cobranca da Taxa Selic se diEurda legal, tendo sido
obedecidos pela Fiscalizagdo todos os dispositeges pertinentes, como é o caso do
art. 161 do CTN e art. 226 da Lei n° 6.763/75, alisio a legislacéo tributaria estadual
sobre a forma de célculo prevista na legislacéeréd

Desta forma, estando presentes no Auto de Infremdms os requisitos e
pressupostos necessarios a sua formalizacdo eadmougnante ndo trouxe aos autos
argumento ou elemento que pudesse acarretar aadelido langamento ou a sua
modificacdo, conclui-se que estao corretas as ecige fiscais.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do lancamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedentelancamento. Vencida a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao (Resis@ue o julgava parcialmente
procedente para excluir os Coobrigados. Pela Imgnign sustentou oralmente o Dr.
Victor Morais Pessoa e, pela Fazenda Publica EatadDr. Eder Sousa. Participaram
do julgamento, além das signatarias, os Conseh&rwardo Wagner Lucas Cardoso e
Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 22 de maio de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Cindy Andrade Morais
Relatora
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Acordao: 19.651/12/22 Rito: Sumario

PTA/AI: 01.000172793-11

Impugnacao: 40.010131503-67, 40.010131542-49 (Go40.010131543-20
(Coob.)

Impugnante: Colchonobre Indastria e Comércio delifi@s Ltda

IE: 567203712.00-07

Luciano deu3a Araujo (Coob.)

CPF: 070.616-20

Sandro BéwseAraujo (Coob.)

CPF: 634.388-34

Ataliba de Souza Araujo Junior (Coob.)

CPF: 634.888-53

Ataliba de Saugraujo (Coob.)

CPF: 0919AB-34 ;' |
Proc. S. Passivo: Victor Morais/Pessoa’(Aut. e Ggob
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo'ConseIheiro Luciana Mundim de Mattos Paix&o, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.:

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoquidd no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Inicialmente € importante destacar que a divergépesta neste voto cinge-
se apenas a questao-da sujeicdo passiva e dadapdsg Coobrigados no polo passivo
da obrigacdo tributaria. Nao ha qualquer divergérguianto a questdo de mérito
propriamente dita.

Neste diapasao, os Coobrigados Sandro Barcelogofeafitaliba de Souza
Araudjo Juanior apresentam defesa alegando que adintento contido no trabalho
fiscal, a respeito da administracdo conjunta dapresas da familia Araudjo é
contestavel, pois o Fisco se valeu de mensagen8retas para caracteriza-la.

Neste sentido, é importante descrever que a funuagéo trazida pelo
Fisco, efetivamente, leva conclusdo de que estevando uma desconsideragao do
negocio juridico. No entanto, nao foi este o praoedto adotado pelo Fisco que apbs
os Coobrigados simplesmente com base no encerranreggular das atividades da
Impugnante, resultando no bloqueio de sua inscesfadual em 09 de junho de 2011.

Primeiramente, quanto a esta situacdo existe undafla davida, pois nos
autos had uma discusséo sobre a reativacdo dacéscestadual em outro endereco.
Portanto, nos autos ndo se tem a certeza do Uteooeeto que fundamentaria a
aposicdo dos Coobrigados, qual seja, o encerramemgular das atividades da
Impugnante.

Veja-se que a Instrugcdo Normativa SCT n.° 001,3d@e0fevereiro de 2006,
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norma estadual trata da inclusdo dos socios daesmpgomo Coobrigados apenas nos
casos de encerramento irregular de atividades em&masos de bloqueio:

CAPITULO Il
FORMALIZACAO DE CREDITO TRIBUTARIO DE
CONTRIBUINTE CUJAS ATIVIDADES FORAM ENCERRADAS
IRREGULARMENTE

Art.3° A formalizagcdo de crédito tributario,
mediante Auto de Infracdo (Al) e Notificacdo de
Lancamento (NL), de responsabilidade de
contribuinte que desapareceu ou ndo mais exerce
suas atividades no endereco por ele indicado,

sera antecedida do cancelamento da inscricdo
estadual respectiva, de acordo com a norma_ _
prevista no art. 108, alineas "b" e "c" do inciso -
Il do Regulamento do ICMS (RICMS), aprovado pelo
Decreto n° 43.080, de 13 de dezembro.de-2002; na
forma do § 3° do referido artigo, observando-se,
ainda, o seguinte: |

I - 0s socios-gerentes, diretores | ou
administradores serdo| identificados no Al ou’ na
—-NL na condicdo de ' coobrigados pelo crédito

tributario;

Il - copias dos documentos /de cancelamento da
inscricao estadual deveréo ser autuadas ao PTA.

(grifos nédo /constam do original)

Nao bastasse. este fato, nem todas as pessoas etgita Coobrigadas eram
socias da empresa a €poca do pretenso encerraimegttar. Assim, ndo haveria, pelo
menos 'para estas, qualquer fundamentacdo para apssgdo no polo passivo da
obrigac¢do tributaria.

E importante destacar que os Senhores Sandro Bswsgljo e Ataliba de
Souza Araujo Junior jA ndo faziam parte do quadmetario da Impugnante desde
maio de 2009, participando na administracdo deaoetnpresa - a Nobrespuma
Industria e Comércio Ltda. h4 mais de treze anos.

Some-se ainda que as exigéncias dos presentessautsortam ao periodo
de janeiro de 2010 a marco de 2011.

Ademais, a aposicédo destes Coobrigados € fundadispositivo genérico,
qual seja, o inciso Xll do art. 21 da Lei n.° 6./7&3in verbis.

SECAO IV
Da Responsabilidade Tributaria

Art. 21. Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

Xl - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
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contribuinte ou responsavel, quando os atos ou as
omissdes daquela concorrerem para 0 nao-
recolhimento do tributo por estes.

Veja-se que as imputacdes fiscais dizem respesduacoes diretamente
ligadas com acdes de pessoas que devem deter odomia empresa e as mensagens
eletrbnicas apresentadas ndo sao suficientes andeanoque os Coobrigados que ja
nao eram mais sécios da Impugnante concorreramsens atos ou omissdes para o
nao recolhimento do imposto exigido no presentedarento.

Analisando as imputacbes fiscais ja fica destacadtar a mesma
intimamente afeta a empresa eleita como sujeitsiyagrincipal no presente Auto de
Infracdo e n&o aos Coobrigados. —

Pelo exposto, para se chegar a algumas das pesteisEs como
Coobrigadas que configuram o quadro societariowdem@empresa precisaria 0 Fisco
promover a desconsideragdo do negdcio juridicizezid entre a Impugn nte/Autuada
e a Nobrespuma Industria e Comeércio Ltda:: .

A possibilidade de desconsideragdo de ato ou magmmco ncontra-se
prevista no art. 205 da_Lei n.° 6.763/75 e regulgada pelo art. 83 do Regulamento
do Processo e dos Procedimentos Tributarios Adtratigos do Estado de Minas
Gerais, aprovado pelo Decreto/ n° 44. 747/08 osisqgaardam o0s seguintes
mandamentos:

Lei n.° 6.763/75

Art.  205. Os atos ou negdcios juridicos
praticados com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos de obrigacao
tributaria serdo desconsiderados, para fins
tributarios, pelo Auditor Fiscal da Receita
Estadual.

Paragrafo dnico. O disposto no caput ndo se
aplica a atos e negécios juridicos em que se

verificar a ocorréncia de dolo, fraude ou

simulagdo, os quais serdo objeto de procedimento
distinto.

Efeitos de 07/08/2003 a 31/12/2011 - Redagédo
dada pelo art. 29 e vigéncia estabelecida
pelo art. 42, ambos da Lei 14.699/2003:

Art.  205. A autoridade fiscal podera
desconsiderar ato ou negocio juridico
praticado com a finalidade de descaracterizar

a ocorréncia do fato gerador do tributo ou a
natureza dos elementos constitutivos da
obrigacéo tributaria, assegurado o direito de
defesa do sujeito passivo.

§ 1° A defesa do sujeito passivo contra a
desconsideracdo do ato ou negdcio juridico
previsto no caput deste artigo devera ser
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feita juntamente com a impugnacdo ao
lancamento do crédito tributario, na forma e

no prazo previstos na legislacdo que regula o
contencioso administrativo fiscal.

§ 2° O 6rgéo julgador administrativo julgara
em preliminar a questdo da desconsideracéo do
ato ou negécio juridico.

RPTA/MG

Art. 83. Para efeitos de desconsideracao do ato
ou negdcio juridico o servidor, apds o inicio da
acéo fiscal, devera:

I - intimar o0 sujeito passivo a prestar
esclarecimentos, no prazo de 20 (vinte) dias,
sobre os fatos, causas, motivos e circunstancias
que levaram a pratica do ato ou do negdcio
juridico com indicio de dissimulacgéo;

I - ap6s a andlise dos |esclarecimentos
prestados, caso conclua  pela jdesconsideracéo,
discriminar oS ! elementos ou | fatos
caracterizadores /de que o0s atos ou negoécios
juridicos foram praticados comya finalidade | de
—dissimular a ocorréncia de fato gerador . de
tributo ou a/natureza dos ‘elementos constitutivos
da obrigacdo tributaria; i

Il - descrever os atos ou negocies-equivalentes
aos praticados, com ‘as respectivas normas de
incidéncia dos tributes;-e

V- demonstrar o resultado tributario produzido
{ pela adocdo dos atos ou negdcios equivalentes
_ referidos no inciso anterior, com especificacéo,
- por ‘imposto, da base de calculo, da aliquota
incidente e dos acréscimos legais.

Art. 84. A desconsideragdo do ato ou negécio
juridico praticado com a finalidade de dissimular

a ocorréncia do fato gerador do imposto ou a
natureza dos elementos constitutivos da obrigacdo
tributaria ensejara o lancamento de oficio do

respectivo crédito tributario.

Compulsando os autos, verifica-se que, emboraaexistarios elementos
levantados pelo Fisco no sentido de averiguar @cecao das pessoas eleitas como
Coobrigadas na realizacdo das imputagOes fiscds, faram seguidos 0s passos
determinados pelas normas acima transcritas.

Para tanto seria necessario que o Fisco, cumpdndoiso | do art. 83 do
RPTA/MG, concedesse 20 (vinte) dias de prazo pae as esclarecimentos sejam
prestados.

Desta forma, pelos elementos constantes dos acto€lui-se que néo
foram cumpridas as regras regulamentares para riedecacdo dos negdécios
realizados entre a Impugnante/Autuada e os Coalnga
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Importante destacar que os Impugnantes/Coobrigéatasn intimados a
tomar ciéncia ja do proprio Auto de Infragcao.

N&o resta demonstrada a confuséo patrimonial estestabelecimentos, ou
mesmo a confusdo gerencial entre as empresas.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedergamento para excluir
os Coobrigados do polo passivo da obrigagao tnitauta

Sala das Sessoes, 22 de maio de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira :
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