CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.757/12/12 Rito: Sumaério

PTA/AL: 04.002221597-00

Impugnacao: 40.010131160-53, 40.010131162-15 (Goob.

Impugnante: 'I;IPJ Comeércio Atacadista de Café Impadae Exportacdo
Ltda

IE: 001067091.00-82
Transquality Transportes Ltda (Coob.)
IE: 394744101.01-90

Proc. S. Passivo: Percival Castilho Rolim Kahlet(A&uCoob.)
Origem: P.F/Além Paraiba - Além Paraiba
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA £ TRANSPORTADOR - MANUT | ENCAO

NO POLO PASSIVO. O transportador responde solidarianente pela  obriga¢ao
tributaria nos termos-do-art. 21, inciso Il alinea’c" da Lei n® 6763/75 justificando,

assim, a sua incluséao no polo passivo da obrigacibutaria. N

NOTA FISCAL /-~ DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCIA DE OPERACAO -
NOTA FISCAL ELETRONICA. Constatado 0 transporte de café arabica em gréo
cru desacobertado de documentacao fiscal habil. Oodumento auxiliar da nota
fiscal eletronica - DANFE - apresentado ao Fisco ifdesclassificado, tendo em vista
a incompatibilidade na ‘discriminacdo da origem e d&ino da mercadoria
constantes do DANFE e do /CTRC. Exigéncias de ICM3Julta de Revalidag&o
prevista no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capulada no art. 55, inciso I,
majorada nos termos do art. 53, § 7°, todos da LeP 6.763/75. Entretanto, tendo
em vista a pré-existéncia do DANFE para acobertaa mercadoria, exclui-se o
ICMS e a multa de revalidagdo. Exclusdo da majoragida multa isolada, tendo
em vista a reincidéncia ter sido constatada apengsra o Coobrigado.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo, no dia 16/146 Posto Fiscal de
Além Paraiba (MG), de divergéncia entre o Documehixiliar de Nota Fiscal
(DANFE) e o Conhecimento de Transporte Rodoviarie @argas (CTRC),
apresentados no momento da abordagem, -configuradekacobertamento da
mercadoria, por ndo corresponder a real operacéo.

O CTRC n° 029696 discriminava o transporte de cafid origem em
Espera Feliz (MG) e destino em Londrina (PR), entpugue o DANFE n° 00335 tinha
origem em Dores do Rio Preto (ES) e destino emottama da Ajuda (SE),
respectivamente.
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A mercadoria foi retida e considerada desacobedadicumentacéao fiscal
regular, sendo lavrado o presente Auto de Infracéo.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso Il da Lei n°® 6763/75, majorada em razaoaestatacao de reincidéncia.

Inconformadas, Autuada e Coobrigada apresentanpegimamente e por
procurador regularmente constituido, Impugnacaitsa85/41, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 84/93.

Os argumentos das Impugnantes sdo de que os ddosnmapresentados
estavam em conformidade com a operacdo praticaddp tsido emitidos de forma
vélida, regular e sem a presenca de dolo ou d&ma f

Citam o Ajuste Sinief n°® 07/05, falam sobre o notoyue levou-a-SEF a
adotar o procedimento de emissdo de nota fiscabelea, contestam.o procedlmento
adotado pela Fiscalizacdo e mencionam os artse 148 do RICMS/02.

Esclarecem que houve um equivoco 'no momento i inic transito,
quando ao efetuarem a entrega da-documentacadd &scanotorista ([do veiculo
transportador, houve troca da DANFE n® 002932, gela® 000.000,335.

Citam decisao-de tribunais superiores, tecem cermides a respeito dos
documentos apresentados, no momento da abordagedem pela procedéncia de sua
Impugnagao juntando, dentre outros documentos, SNFEEANn° 002932 de fls. 60,
emitido pela.empresa Autuada no dia 14/11/11.

O Fisco, por sua vez, entende que a lavratura do delInfracdo se deu de
forma correta e dentro da legalidade, estando testsa consideracdo de transito de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fespabhr e pede pela manutencao
integral do feito fiscal. -

DEcIsAo

Trata o presente feito fiscal de constatacédo, fislzalizacdo, de néo
correspondéncia da real operacdo entre os docusnaptesentados pelo condutor do
veiculo transportador, ou seja, DANFE com remetentdestinatario diversos dos
indicados no CTRC, fato que motivou o desacobentdonda mercadoria transportada.

A mercadoria transportada (café em graos) estava@anhada do DANFE
n° 00335 de fls. 12, emitida pela empresa Autuamlaia 14/11/11 e do CTRC n°
029696 de fls. 11, emitido pela Coobrigada Trankiyu@ransportes Ltda no mesmo
dia.

Ao passar pelo Posto Fiscal de Além Paraiba (MGgioulo transportador

foi abordado pelos Fiscais e, mediante analiseodardentacdo apresentada, apurou-se
a divergéncia acima relatada.

Tendo em vista a ndo correspondéncia entre os dotomapresentados, o
Fisco considerou a mercadoria desacobertada dem@mtacdo fiscal habil para o
transporte e procedeu a lavratura da presentefisegh para exigir o imposto devido
na operagcdo e multas cabiveis.
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Na realidade, o que se percebe pela andlise dos awjue, no momento da
abordagem do veiculo transportador no Posto Fiscdia alternativa ndo restou a
Fiscalizac&do, sendo em proceder a presente aufyaiaoos documentos apresentados
naquele momento, DANFE n° 00335 e CTRC n° 02968Bnente ndo correspondiam
a real operacao praticada pelas Impugnantes.

Conforme ja enfatizado, o DANFE n° 00335 indicawano origem e
destino da mercadoria transportada as cidades desdo Rio Preto (ES) e Itaporanga
da Ajuda (SE) e o CTRC indicava as cidades de Bdpeliz (MG) e Londrina (PR),
respectivamente.

Assim, com a falta de correspondéncia de origemestircb entre 0s
documentos apresentados no momento da abordagemgdieo com a apresentacao
da declaracdo do motorista de fls. 21, o Fiscoidensu o transporte de-mercadorias
desacobertadas de documentacdao fiscal, exiginapasito e multas cabiveis.

Importante ressaltar que a multa isolada foi esgen dobro, tendo em
vista a constatagao de reincidéncia relativame@edbrigada, as fls. 26/29 dos-autos.

Ocorre que, com a apresentacdo de Impugnacéo, pesas| Autuada e
Coobrigada juntaram copia. do DANFE n° 002932 de6ils emitido no dial 14/11/11
pela empresa TPJ Comércio Atacadista de Café lagimte Exportacdo Ltda, cuja
origem e destino .conferem exatamente com 0s danldST&RC, apresentado no aos
Fiscais-autuantes. !

Como se verifica do citado documento fiscita vénia este é o documento
que deveria ter seguido viagem juntamente com o Tia vez que ambos estdo em
perfeita sintonia no que diz:respeito a origemdestino das mercadorias transportadas,
ou seja, de Espera Feliz (MG)/para Londrina (P&nbos discriminam o transporte de
500 sacas de'café em-grao cru-conilon.

Assim, diante do exposto e da andlise dos documeatveados aos autos e
de que restou comprovado que o DANFE n° 002932septado pelas Impugnantes as
fls. 60 dos autos, ja pré existia no momento da &edal, tendo o0 mesmo sido emitido
no dia 14/11/11, na data da saida da mercadoria.

Indevida, portanto, a exigéncia do imposto na gy@@rauma vez que, com a
correta emissdo do DANFE n° 002932, apenas a pedaliisolada capitulada no art.
55, Il da Lei n° 6763/75 pode ser exigida pelo fdtodocumento fiscal ndo estar
presente quando da abordagem do veiculo transpartad

Ademais, impende salientar, pela exclusdo da ngjorde 100% (cem por
cento) da multa isolada aplicada, tendo em vistaircidéncia ter sido constatada
apenas para a Coobrigada, conforme informacacs dedl

No que tange a inclusdo da Coobrigada no polo yas$a obrigagédo
tributaria, correta € a acdo do Fisco, nos termmsndiso Il do art. 21 da Lei n°
6.763/75)n verbis:

Art. 21 - S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

(.)
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Il - os transportadores:

(..)
c) em relagdo a mercadoria transportada sem

documento fiscal, ou com nota fiscal com prazo de

validade vencido.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedentegal@mento para excluir o ICMS e a
multa de revalidacdo e, ainda, para excluir a mgfw da multa isolada. Participaram
do julgamento, além dos signatarios, os ConselkelFernando Luiz Saldanha
(Revisor) e André Barros de Moura.

Sala das Sessoes, 27 de marco de 2012,

Maria de-Lourdes Medeiros
Presidente

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator

mi
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