CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.765/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000166750-94
Recurso de Revisdo: 40.060129914-43
Recorrente: Tim Nordeste S/A
IE: 062795318.00-05
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Jodo Dacio de Souza Pereira Rulitmo (S)
Origem: DF/ BH-1- Belo Horizonte
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.-N&o comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso| Il do RPTA/MG, portanto |nado se
configuram os pressupostos de admissibilidade pamrecurso. Recurso (de Revisado
néo conhecido. Decisdo-unanime. '

RELATORIO

A autuacéo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
janeiro a dezembro de 2005, por ter a Autuadagutestervicos de telecomunicacdes e
demais servicos suplementares acobertados por Neismis de Servicos de
Telecomunicagdes, modelo 22, (sem o destaque d&)Qivha vez que as prestacdes
de servico discriminadas no Anexo 1 (fls.13/14) romam ao abrigo indevido da
iIsencdo ou nao incidéncia do imposto.

Versa, ainda, sobre a falta de destaque do ICM$esagectivas notas fiscais
de prestacao de servicos de telecomunicacao.

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 20.0541p& maioria de
votos, excluiu a Multa Isolada capitulada no a4t.iBciso VI da Lei n° 6763/75.

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivaanguar intermédio de
seu procurador regularmente constituido, o preseeterso de Reviséao (fls. 466/490).

Aduz a Recorrente que o CC/MG deu tratamento ditéaelo a aplicagdo da
decadéncia e aos servigos impugnados em outrasiojades.

E , no tocante ao direito de lancar, sustenta guepica ao caso, tal como
na decisdo paradigma, a regra do § 4°, art. 15Dodago Tributario Nacional — CTN.

Quanto aos servigcos de comunicacédo, tras a badisade administrativa
excluindo as exigéncias fiscais relativas a adedéaoacao de equipamentos.

Entende que as rubricas que compreendem a atividatten&do ha de ser
tributada pelo ICMS, uma vez que nao se confundem prestacdo de servico de
comunicagdo, como os servi¢os de valor adicionaaogxemplo.
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Repete as argumentacdes apresentadas por ocasmpudmacao.

Afirma que a deciséo recorrida revela-se divergdatedecisdes proferidas
nos seguintes acordaos indicados como paradigr@#sl 7/09/22 e 18.861/10/22.

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des&evi

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 557/6ptha, em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo irggrp&ntretanto, se ao mérito
chegar o exame do presente recurso, opina pelm@&zprovimento, nos termos da
deciséo recorrida.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessorCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por-esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Da Preliminar _ ' '
Dos Pressupostos de Admissibilidade '

Superada, de- plano, a/condicdo, de admissibilidaderente’ ao 'rito
processual, capitulada noinciso If do art. 163RRIA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08,.cumpre-nos verificar o atendimento, #&mbda segunda condicéo estatuida
no citado dispositivo legal, relativa a divergérjaidsprudencial.

Apbs andlise dos autos e inteiro teor dos acérdddgados como
divergentes, constata-se nao’ assistir razdo a Reter eis que as decisdes
mencionadas foram reformadas pela Camara Espec@CdvG.

Com efeito, a decis@o prolatada no Acérddo n° 7808122, em que se
reconheceu a aplicacéo do disposto no § 4° da%0tdo CTN, foi alterada por decisao
proferida em 12/03/10, restabelecendo as exigémaritesiores a 24/12/03, resultando
no Acérdao n° 3.526/10/CE, com a seguinte decisao:

ACORDA A CAMARA ESPECIAL DO CC/MG, EM PRELIMINAR, A
UNANIMIDADE, EM CONHECER DO RECURSO DE REVISAO. NO
MERITO, POR MAIORIA DE VOTOS, EM DAR PROVIMENTO PARCIAL
AO RECURSO PARA RESTABELECER AS EXIGENCIAS FISCAIS DE
ICMS E MR PARA TODO O PERIODO ANTERIOR A 24/12/03.
VENCIDOS, EM PARTE, OS CONSELHEIROS MAURO HELENO
GALVAO E EDWALDO PEREIRA DE SALLES (REVISOR), QUE LHE
DAVAM PROVIMENTO PARA RESTABELECER TAMBEM A MULTA
ISOLADA NOS TERMOS DO VOTO VENCIDO DE FLS. 2234/2235.
PELA RECORRIDA, SUSTENTOU ORALMENTE O DR. ALBERT
BRUNO LEOPOLDO DE GARCIA KLINGL E, PELA FAZENDA
PUBLICA ESTADUAL, O DR. JOSE ROBERTO DE CASTRO.

De igual modo, a decisdo trazida pelo Acorddo n%81810/22 foi
reformada em parte, de forma a se restabeleceresrigdncias relativas a adesédo e
locacdo, nos termos do Acérdao n° 3.592/10/CE,&geguinte decisao:
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ACORDA A CAMARA EsPEcCIAL DO CC/MG, QUANTO AO
RECURSO Ne¢ 40.060127162-21, EM PRELIMINAR, A
UNANIMIDADE, EM CONHECER DO RECURSO DE REVISAO. NO
MERITO, POR MAIORIA DE VOTOS, EM NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO. VENCIDO O CONSELHEIRO SAURO HENRIQUE DE
ALMEIDA (REVISOR) QUE LHE DAVA PROVIMENTO NOS TERMOS
DO VOTO VENCIDO DE FLS.340/346. QUANTO AO RECURSO Ne
40.060127667-09, EM PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM
CONHECER DO RECURSO DE REVISAO. NO MERITO, PELO VOTO
DE QUALIDADE, EM DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO
PARA RESTABELECER AS EXIGENCIAS FISCAIS RELATIVAS AS
RUBRICAS HABILITACAO/ADESAO (ASSINATURA) E
LOCACAO/ALUGUEL DE EQUIPAMENTOS. VENCIDOS, EM PARTE,
0S CONSELHEIROS SAURO HENRIQUE DE ALMEIDA (REVISOR),
ANDRE BARROS DE MOURA E LUCIANA MUNDIM DE MATTOS
PAIXAO, QUE LHE NEGAVAM PROVIMENTO NOS TERMOS'|DA
DECISAO RECORRIDA. VENCIDA, ~TAMBEM, /| EM |PARTE, A
CONSELHEIRA MARIA DE LOURDES|MEDEIROS/(RELATORA), QUE
LHE DAVA PROVIMENTO. DESIGNADO RELATOR O CONSELHEIRO
ROBERTO NOGUEIRA LIMA. PELA'FAZENDA PUBLICA ESTADUAL,
SUSTENTOU ORALMENTE O DR. CELIO LOPES KALUME. ASSISTIU
- AO JULGAMENTO, A DR. ANITA CARMELA MILITAO PASCALI.

Importante 'registrar que’ as rubricas cujas exchi§éemm mantidas pela
Camara Especial na decisédo paradigma naocomp@eesente lancamento.

Diante disso, reputa-se nao atendida a segundaéonarevista no inciso |l
do art. 163 'do RPTA, aprovado pelo Decreto n° 4408} (divergéncia
jurisprudencial), frustrandoa exigéncia de preenehto cumulativo das condic¢des,
conforme previsto no referido’ dispositivo legal.aVde consequéncia, ndo se
configuram os pressupostos de admissibilidade p&acurso de Revisao.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/dm preliminar,
a unanimidade, em néo conhecer do Recurso de Repgéauséncia de pressupostos.
Pela Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Gudtavma Murici e, pela Fazenda
Publica Estadual, a Dra. Luciana Trindade Fogaadidiparam do julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros Maria de Lourdeddifos (Revisora), Danilo Vilela
Prado, André Barros de Moura e Antonio César Ribeir

Sala das Sessoes, 14 de outubro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator
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