CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.713/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000163815-38
Recurso de Revisdo: 40.060129479-83
Recorrente: Metallrgica JSA Ltda
IE: 166192646.00-88
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: José Antdnio dos Santos/Outro(s)
Origem: DF/Divinépolis
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.-N&o comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso| Il do RPTA/MG, portanto |nado se
configuram os pressupostos de admissibilidade pamrecurso. Recurso (de Revisado
néo conhecido. Decisdo-unanime. '

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacédo das seguiatpdaridades:

1- 'saidas de mercadorias desacobertddadocumentacdo fiscal, nos
exercicios de 2004 a /2008, tendo em vista quenfof@tos créditos em
conta .bancéria--de titularidade do sécio admindstrasem o respectivo
langamento na escrita contabil;

: 2- falta de entrega de livros e documeriiscais requisitados mediante
intimacgodes do Fisco.

Exige-se ICMS, MR e Multas Isoladas cdpidas nos arts. 54, VII, “a” 55,
Il c/c § 2° ambos da Lei n°. 6.763/75.

A decisdo consubstanciada no Acoérddo n°. 19.07281pbr maioria de
votos, julgou parcialmente procedente o langcamémaia manter integralmente as
exigéncias dos exercicios de 2006 a 2008 e, ralaBwnte aos exercicios de 2004 e
2005, manter-se apenas as exigéncias sobre osafaosdos mediante respostas dos
clientes as intimacdes do Fisco de fls. 145/191.

Inconformada, a Autuada interpbe, tempestivamerger meio de
procurador regularmente constituido, o Recursoealasgo de fls. 606/642.

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergdatéecisao proferida no
seguinte acordao indicado como paradigma: 3.442B 9% 6pia as fls. 643/650).

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des&evi
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A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 653/6p8)a, em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Reviséo e ritonpelo seu ndo provimento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacte

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RRTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, cumpre-nos verificar o atendimento, gamibda segunda condic&o estatuida
no citado dispositivo legal, relativa a divergérjaigsprudencial. —

Apo6s andlise dos autos e inteiro teor do acorddicado como paradlgma
verifica-se que inexiste qualquer divergéncia, tmaa.-aplicacdo da legislacdo
tributaria, entre as decisdes confrontadas.

Em sua peca recursal, a Recorrente afirose“os fatores que levaram a
Camara Especial desse Egrégio Conselho a rejeitdhitrariedade como a ora
discutida, utilizados na fundamentagao das exigéngilgadas nos termos do acordao
3.442/09/CE, séo, em resumo, os mesmos adotado#ystte Assessor Juridico desse
Conselho que, ressaltando,com muita propriedadenddmentacéo a impossibilidade,
em casos como,este, de se fazer valer a preteimidesdo-da prova, relata que o fisco
ndo comprovou, por meio do critério ditado-pela ievocada, como era de sua
responsabilidade os fatos exigidos como suporterdaumida omissao de recéita

Entende gue inexiste qualquer duvida de que, nod&oon®. 3.442/09/CE,
“f0| repudiada aatitude-do fisco levada a efeitonoo inegavel propdsito de inverter o
onus da prova -

~__Salienta, entretanto, que no caso em aprexfis€o, apenas com citacdo do
art. 49 da Lei 6.763/75 c/c o art. 42 da Lei 9.48)/norma federal que permite,
mediante aplicac&do do critério que descreve, apuaissdo de receita para efeito do
calculo do imposto de renda, alegou presuncao jtairgum, sem a comprovacao do
fato que a lei exige para tanto, imputando a reeate obrigagcéo de pagar exorbitante
quantia a titulo de imposto e multas, sem a deg@aprovacao do fato gerador

Ressalta queléi alguma franqueou ao fisco a possibilidade denao os
ingressos ha conta bancéaria do sécio e, més a owssiderar tais recursos como
sendo provenientes de vendas sem nota fiscal gpagamento do ICMS da empresa
onde o titular da conta figura como sotio

Conclui que, hdo havendo, como ndo ha, a comprovacéo de fatmtiue
exime aquele que acuse, - no caso o fisco -, degat@io de provar, a alegada
presuncdo acatada pelo aplicador da lei, revela umeersdo do 6nus da prova
contraria a lei e, por isso, deve ser afastada, s&sustentando a pretensao fiscal

No entanto, os argumentos da Recorrente ndo sadizeotes com a
realidade dos fatos.
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Nesse sentido, deve-se destacar, inicialmentediferentemente da decisao
hostilizada, o caso concreto analisado no Acordaa3442/09/CE envolvéindice
técnico”, ou seja, baseando-se em confrontos dendexatos extrafiscais com os dados
da escrita fiscal do contribuinte, o Fisco arbitrasi saidas por ele consideradas
desacobertadas de documentacao fiscal como send@legte a 2,15%dpis inteiros
e quinze centésimos por centte toda a producdo declarada pela empresa autgada
PTA analisado pela E. Camara Especial de Julgamento

Acordao n°. 3.442/09/CE (Paradigma)
“I..-]

A analise do relatorio Auto de Infracdo que
consubstancia o lancamento ora apreciado contém a
informacédo de que, apds confrontar o montante |da
producdao diaria de ferro gusa informado mos
denominados Boletins de Carga de Forno, documentos
denominados extrafiscais pelo Fisco (fls. 1756/2393),
inerentes as competéncias d¢ marco, abril € maio de
2004, e o volume constante dos designados Controles
de Estoque/Producao (fls. 1743, 1744 e 17435), lo Fisco

~_conclui haver diferenca ' entre os' informes ali
“registradog /presumindo /'que a Recorrente  teria
promovido saidas de 'mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal no periodocompreendido entre
janeiro /de 2000 ja maio de 2005, pretensamente
equivalentes a 2,15% (dois inteiros e quinze centésimos
por cento) - indice técnico aplicado - de toda a
producao declarada no periodo.

Mk
Além disso, o acordao indicado como paradigmsaina como a decisao
recorrida, ao contrario do alegado pela Recorreumite a utilizagdo das presuncoes,
porém, no caso da decisdo paradigmatica as prowasortrario carreadas aos autos
pelo Sujeito Passivo foram consideradas suficieptea afastar a aplicabilidade do
indice técnico adotado pelo Fisco, descaracter@apdr consequéncia, a acusacao
fiscal de saidas desacobertadas de documentacab fis

Aco6rdao n°. 3.442/09/CE (Paradigma)

“...]

Cumpre ainda destacar, que é admissivel o uso de
presuncoes, como meios indiretos de prova que sao, na
impossibilidade de se apurar concretamente o crédito
tributario, quando ha fortes indicios, vestigios e
indicacoes claras da ocorréncia do fato gerador sem o
devido pagamento do tributo devido.

[.]

A presuncao € uma ilacdo que se tira de um fato
conhecido para se provar, no campo do Direito
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Tributario, a ocorréncia da situacao que se caracteriza
como fato gerador do tributo.

Note-se que a utilizacdo de presuncdo, em principio,
nao fere o Principio da Estrita Legalidade ou da
Tipicidade Cerrada. Isto ocorre porque, a aplicacao
correta da presuncao nao gera alargamento da hipotese
de incidéncia do tributo, tdo pouco aumento da base de
calculo.

[...]

Lembre-se que dos autos constam o0s seguintes
documentos:

- laudo de lavra do engenheiro metaltrgico Alessandro
de Almeida Santos;

- fluxograma e imagens do processo /industrial ‘em
questao;

5 ]
- laudo técnieo:ielaborado: pelo Departaménto de

Engenharia /Metalurgica e. de Materiais da Escola de
Engenharia’ da Universidade Federal de Minas! Gerais

“(fls. 2515 € 2516)

Tais documentos 'evidenciam _.as etapas de
industrializacdo, carregamento e estocagem do ferro
gusa no/estabelecimento da Recorrente.

[.]

Portanto, com base nesta conclusdao de técnico
capacitado para tal, fica evidenciado ser aceitavel a
perda-em percentual superior de 2,5% (dois e meio por
cento) de massa de ferro gusa ainda dentro da usina
siderurgica, o que leva a insustentabilidade da
presuncao fiscal.

[...]” (grifou-se.)

No caso do presente processo, as provas indicejpi@sentadas pelo Fisco,
juntamente com o reconhecimento pela Autuada daagfo da conta corrente do
socio administrador para recebimento de vendaslaague eventualmente, foram
consideradas robustas o suficiente para a manatémedral do feito fiscal, no que diz
respeito aos exercicios de 2006 a 2008, e paraaguevacdo parcial, quanto aos

exercicios de 2004 e 2005.

3.713/11/CE

Acordao n°. 19.077/11/2* (Decisao Recorrida)
“I..-]

Verificando-se a matéria fatica, merece destaque o fato
da Autuada reconhecer a utilizacdo da conta corrente
do soécio administrador, como se tem especialmente as
fls. 382, 395 e segs., para recebimento de vendas.
Portanto, tal fato é inequivoco e incontroverso. O ponto
de discordia é a afirmacado fiscal de que todos os
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3.713/11/CE

valores creditados arrolados no Al correspondem a
vendas sem documentacao fiscal.

[.]

Registre-se que, nao sendo presuncao legal relativa,
afigura-se, ainda assim, uma presuncao estabelecida
individual e concretamente pelo ato da Administracao,
chamada de presuncdo comum, ou “hominis”. Na
esteira de Maria Rita Ferragut, “ndo se deve afastar a
aplicacdo da presungdo hominis, mas controld-la, ja que
irregular ndo é a possibilidade da utilizacdo da
presungdo, mas, eventualmente, o ato, ou o seu produto,
de aplicacao”. Entre os requisitos para a utilizacdo da
presunciao hominis esta a precisao. Segundo.a mesma
autora, “sdo precisos os indicios em relagcdo aos quais
ndo se pode deduzir mais que um tnico fato cujo evento
seja fenomenicamente desconhecido”. /E arremata a
Professora: “o indicie™ ‘imprpeciso’, diriamos assim,
limitar-se-ia .-a . ser 'mativo de| pro¢édimento
administrativo, investigatorio ou reforco de | outros
indicios”. (em “Presuncées no Direito Tributario”,

— Dialética, 2001, pp. 77 e 107)

[..]

Contudo, os fatos constatados pela “circularizacao dos
clientes”, os livros/Caixa dos exercicios de 2004 e 2005
e a recomposicao da Conta Caixa efetuada pelo Fisco
nos ;exercicios de 2004 e 2005, PTA n°
01.000160748.99, quitado integralmente pela Autuada,
e 0 nao atendimento as intimacodes, tanto pela Autuada
quanto pelo socio administrador, levam a conclusao de
que, nos exercicios de 2006 a 2008, tal conta se
confundiu com a pessoa juridica da Autuada.

[.]

Entretanto, a recusa da Autuada e do socio
administrador em atender as intimacdées do Fisco, a
nao apresentacao de qualquer comprovacao da origem
dos depositos ali efetuados e, repita-se, os fatos
constatados pela “circularizacdo dos clientes”, os livros
Caixa dos exercicios de 2004 e 2005 e a recomposicao
da Conta Caixa efetuada pelo Fisco nos exercicios de
2004 e 2005, PTA n° 01.000160748.99, quitado
integralmente pela Autuada, autorizam a inversao do
onus da prova e a presuncao efetuada pelo Fisco,
principalmente em relacdo aos exercicios de 2006 a
2008.

Desse modo, como o Fisco dispde do livro Caixa da
Autuada do periodo de janeiro de 2004 a dezembro de
2005 (fls. 24/74) e, atentando-se para a recomposicéo
da Conta Caixa efetuada pelo Fisco nos exercicios de
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2004 e 2005 no PTA n° 01.000160748.99, quitado
integralmente pela Autuada e ao disposto no art. 112,
inc. II do CTN, relativamente a esses exercicios deve
manter-se apenas as exigéncias sobre os fatos
apurados mediante respostas dos clientes as
intimacoes de fls. 145/191, denominada pelo Fisco de
“circularizacao de clientes”.

E, com relacdo aos exercicios de 2006 a 2008, como a
Autuada, reiterando, nao atendeu a nenhuma
intimacao do Fisco, ndao apresentou o livro Caixa ou
qualquer comprovacdo da origem dos depodsitos
efetuados na conta do sécio administrador, o 6nus da
prova € seu, devem ser mantidas todas as exigéncias
fiscais. B

[.]

Ndo ha que se falar, portanto, em divergéncia guantaplicacdo da
legislacdo tributaria, pois as decisGes ‘confrotatiam distintas, por estarem
baseadas em aspectos fatico-probatorios e casoetasitambém distintos.

Diante disso; reputa-se ndo atendida a segundacéonarevista'no inciso Il
do art. 163 do. RPTA,  aprovado' pelo Decreto n°. 442008 (divergéncia
jurisprudencial), frustrando'a exigéncia de preenehto cumulativo das condic¢des,
conforme previsto no referido ;/dispositivo' legal. aVde consequéncia, nao se
configuram os pressupostos de admissibilidade p&@acurso de Reviséo.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&m preliminar,
a unanimidade, em nao conhecer do Recurso de Repiséauséncia de pressupostos.
Pela Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Valdurigues e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti. Partieipado julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Raimundo FranciscBilda (Revisor), Luciana Mundim
de Mattos Paixao, Maria de Lourdes Medeiros e SHeroique de Almeida.

Sala das Sessodes, 01 de julho de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

André Barros de Moura
Relator

Abm/ml
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