CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.700/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000165233-75

Recurso de Revisdo: 40.060128667-97 (Contr.), 40.28872-55 (FPE)
Recorrente: Makro Atacadista SA

IE: 186211204.00-92
Fazenda Publica Estadual

Recorrida: Fazenda Publica Estadual, Makro Atata&@s
Proc. S. Passivo: Stanley Martins Fraséo/Outro (s)

Origem: DF/Juiz de Fora

EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - OPERACAO
SUBSEQUENTE COM REDUCAO DA BASE DE CALCULO - CESTA |BASICA.
Constatado o aproveitamento integral de créditos dECMS relativos a aquisicdes
de produtos da cesta basica, cujas'saidas subsegesnocorreram com a reducéo
da base de calculo prevista no item 19 da Parte 1o dAnexo.lV do RICMS/02.
Infracéo caracterizada nos termos do art. 31, § 19c art. 32, 1V da Lei n°® 6.763/75
e nos arts. 70, 8 1° e 71, IV da Parte Geral do RMS/02. Exige-se ICMS, Multa de
Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il.e-Multadsoladas previstas no art. 55,
inciso XIlI, alinea “b” e inciso XXVI, ambos da Lei n® 6.763/75. Exclusédo da Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Xlll, alinea“b” por inaplicavel a espécie.
Deciséo recorrida mantida. Recurso de Revisdo do feito Passivo ndo conhecido.
Decisédo unénime. Recurso de Revisdo da Fazenda RdblEstadual conhecido, a
unanimidade e, ndo provido, por maioria de votos.

RELATORIO

O presente contencioso versa sobre a apropriagievida de créditos
integrais de ICMS, em desacordo com a previsdoidaomto art. 71, inciso IV do
RICMS/02 (Parte Geral), decorrente de aquisicdeprddutos da cesta basica cujas
saidas subsequentes ocorreram com a reducdo déebedkeulo prevista no item 19 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, constatada mediafdrificacdo Fiscal Analitica
(VFA) com recomposicdo da conta grafica, levadde#toeno periodo de 01/01/05 a
31/07/09.

A decisdo consubstanciada no Acoérddo n°. 19.01281@br maioria de
votos, julgou parcialmente procedente o lancameri@luindo a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XIlI, alinea “b” dailn® 6.763/75.

Inconformado, o Sujeito Passivo interpde, tempasiente, por procurador
regularmente constituido, o Recurso de Revisatsd@d7/730.
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Afirma que a decisao recorrida revela-se divergdatdecisao proferida no
seguinte acordao indicado como paradigma: 17.368Q6opia as fls. 731/748).

Requer, ao final, o conhecimento e provimento douRs® de Reviséo.

Também inconformada, a Fazenda Pdudblica Estadualerpiig,
tempestivamente, o Recurso de Reviséo de fls. 382/7

Afirma que a decisao recorrida revela-se divemyeiats decisdes proferidas
nos seguintes acordaos indicados como paradigr@a2109/22 e 18.641/10/22.

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des#evi

A Autuada/Recorrida apresenta contrarrazdes a36l¥.768, pedindo seja
negado provimento ao recurso da Fazenda Publieal fzdt

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 769/dptha, em prel|m|nar
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisao irdergmelo-Sujeito Passivo e pelo
conhecimento do Recurso impetrado pela FazendachuElstaduaI e, quanto ao
mérito, opina pelo ndo provimento de ambos

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessorfzCAdG foram os
mesmos-utilizados pela Camara para sustentar sisédee por esta razao passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas, alteyacoe

Da Preliminar

1. Dos Pressupostos de Admissibilidade:

Superada, ‘de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual capitulada no inciso Il do art. 163RRTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, cumpre-nos verificar o atendimento, gambda segunda condicéo estatuida
no citado dispositivo legal, relativa a divergérjaisprudencial.

1.1. Do Recurso do Sujeito Passivo:

ApoOs analise dos autos e inteiro teor do acorddicado como paradigma,
consta-se ndo assistir razdo a Recorrente, uman@ezcaracterizada a alegada
divergéncia jurisprudencial.

Ressalte-se, inicialmente, que o recurso interpgstia Recorrente, de
acordo com sua afirmacao de fls. 7@ por objetivo a reforma parcial da r. decisao
proferida, que manteve o estorno proporcional deédips de ICMS, mas
acertadamente julgou improcedente a cobranca ddamsbladd, ou seja, a pretensao
da Recorrente é a reforma da decisdo hostilizaola, & consequente manutencao
integral dos créditos relativos aos produtos deadessica.

Ha que se destacar, no entanto, que no acordamadodcomo paradigma o
que ocorreu, efetivamente, foi um desmembrament® @kdgéncias relativas a
utilizacdo integral do imposto destacado em natxsit de aquisicdo de produtos da
cesta bésica, cujas saidas ocorreram com redud@asdale calculo.
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No caso do referido processo, o crédito tributéeiativo a irregularidade
apurada passou a ser exigido atraves de PTA digiitA n°. 01.000149094-46), uma
vez existente decisdo do STF favordvel a empresaada que lhe garantia a
manutencdo integral de créditos de ICMS, mesmocasses em que as saidas das
mesmas mercadorias ocorressem com reducdo da éasdcdlo do imposto, o que
prejudicava a analise, no ambito administrativo,ntiéria discutida em juizo, nos
termos do art. 11, da entdo vigente CLTA/MG.

Acérdao Paradigma (n° 17.361/06/32)
Ementa Parcial:

“CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
DIVERSAS IRREGULARIDADES. Aproveitamento indevidojde
créditos de ICMS, provenientes de (a): utilizacdo integral|do
imposto destacado em notas fiscais de aquisicdo de produtos
da cesta basica, cujas saidas ocorreram com reducado|da
base de calculo; (...) Excluidos; pelo Fisco, os estornos
referentes aos créditos de-produtos da “cesta basica”,.-em
funcado da existéncia de acdo judicial sobre tal| matéria -
artigo 11 da’ CLTA/MG (valores desmembrados no PTA
01.000149094.46)...” (Grifou-se)

—-DPecisao:
“I3.4]

Com relacao a parcela da autuacao referente ao estorno de
créditos de produtos/da cesta basica (item 5.1, alinea “A”, do
Relatério Fiscal - fl.-13 e 1.115; Quadro 01 - fls. 23/30;
copias /das notas fiscais - fls. 54/300 e 302/501), para qual
a’'Envolvida cita uma decisdo do STF que lhe garante o
creditamento integral, independentemente da saida se operar
com ;reducao da base de calculo (acdo judicial com sentenca
confirmada pela Advocacia Geral do Estado - f{ls.
1.109/1.112), o Fisco promoveu o desmembramento de tal
exigéncia em outro PTA (n°. 01.000149094.46), que foi
remetido aquele o6rgdo, nos termos do artigo 11 da
CLTA/MG.

[...]” (Grifou-se)

Portanto, ndo houve um cancelamento propriamerite dlis exigéncias
fiscais, mas um simples redirecionamento do crédiboitario para PTA distinto, que
foi remetido diretamente a Advocacia Geral do Estadn funcdo do encerramento da

fase administrativa, no tocante a matéria discuida juizo, o que equivale a
manutenc¢ao do crédito tributario exigido, sem joigato no ambito do CC/MG.

Assim, conforme salientado alhures, ndo se vislambalegada divergéncia
jurisprudencial, pois a decisdo recorrida tambénmteve as exigéncias relativas ao
estorno de créditos de ICMS relativos as aquisi¢igeprodutos da cesta bésica, cujas
saidas subsequentes ocorreram com reducéo daebeskeulo.

Acordao Recorrido (n° 19.011/10/2?)

Ementa:
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“CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
REDUCAO DA BASE DE CALCULO - CESTA BASICA.
Constatou-se o aproveitamento integral de créditos de ICMS
relativos a aquisicdes de produtos da cesta basica, cujas
saidas subsequentes ocorreram com a reducao da base de
calculo prevista no item 19 da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02. Infracdo caracterizada nos termos do art. 31, §
1° ¢/c art. 32, IV da Lei n° 6.763/75 e nos art. 70, § 1°e 71,
IV da Parte Geral do RICMS/02. Exige-se ICMS, Multa de
Revalidacao prevista no art. 56, inciso II e Multas Isoladas
previstas no art. 55, inciso XIII, alinea “b” e inciso XXVI,
todos da Lei n° 6.763/75. Exclusdo da Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XIII, alinea “b” por inaplicavel a
espécie. Lancamento parcialmente procedente. Decisdo por
maioria de votos.”

Ainda que se analisasse 0 caso sob a oOtica exa@lukvcancelamento
(excluséao) das exigéncias fiscais no PTA origifalA n° 01:000147989:71), mesmo
assim ndo haveria divergéncia jurisprudencial, poexclusdo da jparcela do crédito
tributario foi efetuada pelo Fisco e ndo.por CamdeaJulgamento o CC/MG,
condicdo indispensavel para caracterizacdo dagéinera, nos termos do art. 163, 1l do
RPTA/MG (duas decisbes. do CC/MG divergentes, entreueanto a aplicacdo da
legislagé&o tributaria)erbis
{ Art. 163. Das; decisdes da Camara de Julgamento
cabe Recufso/de Revisdo para a Camara Especial, no
prazo de /10 (dez) dids contados"da intimacao do
acorddo,’ mediante publicacdo da decisdo no 6rgédo
oficial, nas seguintes-hipoteses:

o)

Il - no caso de PTA submetido ao rito ordinario,

_ guandoa decisdo recorrida  seja divergente , quanto
a aplicacdo da legislacdo tributaria, de outra
proferida por camara do Conselho de Contribuintes
(Grifou-se)

Diante disso, reputa-se ndo atendida a segundacéonarevista no inciso |l
do art. 163 do RPTA, aprovado pelo Decreto n° 4408 (divergéncia
jurisprudencial), frustrando a exigéncia de preenehto cumulativo das condicdes,
conforme previsto no referido dispositivo legal.

Via de consequéncia, ndo se configuram os pressgpds admissibilidade
para o Recurso de Reviséo.

1.2. Do Recurso da Fazenda Puablica Estadual:

Apds anadlise dos autos e inteiro teor dos acordadgados como
divergentes, constata-se assistir razao a Recemengue diz respeito aos Acérdaos n°s
18.312/09/22 e 18.641/10/223, que tiveram entendomgimerso da decisao recorrida, no
gue se refere as Multas Isoladas capituladas t&s5&r; inciso XXVI e 55, inciso XllI,
alinea “b”, ambos da Lei n°® 6.763/75, embora tenaaatisado matéria idéntica.

Nesse sentido, deve-se destacar que a Céamngua quando da apreciacao
do presente processo, decidiu pelo cancelamenéxigéncia relativa a Multa Isolada
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capitulada no art. 55, inciso Xlll, alinea “b” daiLn® 6.763/75, exigida a partir de
30/12/05, por entender que esta seria inaplicavebhao dos autos, nos termos abaixo:

Acordao n° 19.011/10/2? (Decisao Recorrida)
Ementa:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
REDUCAO DA BASE DE CALCULO - CESTA BASICA.
Constatou-se o aproveitamento integral de créditos de ICMS
relativos a aquisicdes de produtos da cesta basica, cujas
saidas subsequentes ocorreram com a reducdo da base de
calculo prevista no item 19 da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02. Infracdo caracterizada nos termos do art. 31, §
1° ¢/c art. 32, IV da Lei n° 6.763/75 e nos art. 70, § 1°e 71,
IV da Parte Geral do RICMS/02. Exige-se ICMS, -Multa |de
Revalidacao prevista no art. 56, inciso II e Multas Isoladas
previstas no art. 55, inciso XIII, alinea®“b” /e intiso XXVI,
todos da Lei n° 6.763/75. Exclusdao da’ Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso X1, alinea “b”/ por inaplicavel-a
espécie. Lancamento-parcialmente procedente. Degcisdo por

maioria de votos. .

Decisao:

“[..‘]

Com respeito a penalidade aplicada™ pela Fiscalizacéao,
cumpre ressaltar que a Multa _Isolada prevista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n°. 6.763/75 (referente as operacédes
havidas/ até o dia 29/12/05) encontra-se em perfeita
consonancia com as disposicdes legais pertinentes.

Q' 'mesmo nao se pode dizer, todavia, da Multa Isolada a que

se refere o art. 55, inciso XIII, alinea “b” da mesma lei,

- cominada relativamente ao periodo posterior ao dia
30/12/05. Com efeito, tal como assinalado pela E. Camara
Especial no ambito do Acorddao de n°. 3.479/09, a
infringéncia constatada nos autos nao se subsume a
hipotese tratada neste dispositivo legal. Consoante
esclarecido no mencionado Acérdao, a mesma ha de ser
utilizada apenas nos casos em que o creditamento indevido
haja decorrido de operacdes amparadas pela ndo incidéncia
ou pela isencao, ai entendida a isencéo total.

[..]

Logo, pelas razbes expostas, permissa venia, ndo nos parece
a melhor interpretacdo supor que o comando contido no
retromencionado § 4° do art. 8° da Lei n°. 6.763/75 tenha o
tido o condao de deslocar, relativamente a mesma conduta, a
incidéncia da multa isolada até entdo capitulada no inciso
XXVI para aquela agasalhada no inciso XIII, alinea “b”, do
Diploma normativo em tela. Se assim fosse, ter-se-ia uma
Unica (e, a nosso ver, injustificavel) hipotese na qual o
creditamento em montante superior ao admitido pela
legislacdo ensejaria uma sancéo calculada com base no valor
da operacdo, e nédo a partir do valor do imposto
indevidamente apropriado, em franca desconformidade com
a sistematica definida no ambito da Lei n°. 14.699/03.
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[...]” (Grifou-se)

De modo diverso, as decisdes indicadas como panadigembora tenham
analisado matéria idéntica, tiveram entendimenamediralmente oposto, conforme
abaixo demonstrado:

Acérdio n° 18.312/09/2* (Paradigma)
Ementa:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
OPERACAO SUBSEQUENTE COM BASE DE CALCULO
REDUZIDA. Constatado o aproveitamento indevido e integral
de créditos de ICMS destacado em notas fiscais de aquisicao
de produtos (pao, café moido, peixe, feijao, etc.), os quais
deram saida com reducéo da base de calculo, prevista-no art.
19, da Parte 1, do Anexo IV do RICMS/02, acarretando as
exigéncias de ICMS, multa de revalidacao de 50% (cinquenta
por cento) sobre o valor do imposto-€ Multa Isolada, prevista
no inciso XXVI, do art. 55, da Lei 6763/75. Inobservancia
das disposicoes contidas no, item! 19.4 da Parte 1 do Anexo
IV, do RICMS/02 ‘e art. 71, inciso IV da, Parte Geral do
referido regulamento. ‘Exclusdo da multa isolada a partir da
vigéncia do,/dispositivo que inseriu na lei o conceito de

“Tisencdo parcial. Langamento | parcialmente procedente.
Decisao unanime. ' T

Deciséo:
“Lo]
Merece,/ressalva o lancamento apenas no tocante a exigéncia

dda"Multa Isolada, prevista no inciso XXVI, do art. 55, da Lei
6763 /75, que estabelece:

: [..]

A ressalva reside no fato de que a partir de 30/12/2005 (nos
termos do art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 20, ambos
da Lei 15.956/2005), foi introduzido na legislacdo
tributaria mineira o conceito de isencao parcial, nos termos
do § 4° do art. 8° da Lei 6763/75, in verbis:

[...]

Nesse sentido, existindo penalidade especifica relacionada ao
aproveitamento de créditos do imposto cujas operacdes de
saida ocorram com isencdo, tal penalidade é a que deveria
ser exigida.

Nesse sentido, a partir da vigéncia supra (30/12/2005)
deveria ser exigida a penalidade do art. 55, XIII, “b”, da Lei

6763/75:
[..]

Desta forma, exclui-se a exigéncia da multa isolada a partir
de 30/12/2005.

[...]” (Grifou-se)
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Acordao n° 18.641/10/22
Ementa:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
OPERACAO SUBSEQUENTE COM BASE DE CALCULO
REDUZIDA. Constatado o aproveitamento indevido e integral
de créditos de ICMS destacado em notas fiscais de aquisicao
de produtos (pao, café moido, peixe, feijdo, etc.), os quais
deram saida com reducdo da base de calculo, prevista no
item 19 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, acarretando
as exigéncias de ICMS, multa de revalidacao de 50%
(cinquenta por cento) sobre o valor do imposto e Multa
Isolada, prevista no inciso XXVI, do art. 55, da Lei n°
6763/75. Inobservancia das disposicdes contidas no item
19.4 da Parte 1, do Anexo IV, do RICMS/02 e art..71;7inciso
IV da Parte Geral do referido regulamento. -Exclusao, |da
multa isolada a partir da vigéncia do dispositivo que inseriu
na lei o conceito de isengdo parcial. Lancamento
parcialmente procedente. Decisag por maioria de votos.

Decisao: L [ :

<] '

—Contudo, merece ressalyva o laﬁgamento apenas no tocante a
exigéncia da Multa Isolada, prevista no inciso"XXVI, do art.
53, da Lei 6763/75, que estabelece:

[..]

A ressalva ‘reside no fato de que a partir de 30/12/05 (nos
termos;do/art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 20, ambos
da Lei n°® 15.956/05), foi introduzido na legislacdo
| tributaria mineira o conceito de isencédo parcial, nos termos
— do §/4°do art. 8 da Lei n° 6763/75, in verbis:

[...]

Nesse sentido, existindo penalidade especifica relacionada ao
aproveitamento de créditos do imposto cujas operacdes de
saida ocorram com isencao, tal penalidade & a que deveria
ser exigida.

Portanto, a partir da vigéncia supra (30/12/05) deveria ser
exigida a penalidade do art. 55, XIII, “b”, da Lei n°® 6763/75:

[...]

Desta forma, exclui-se a exigéncia da multa isolada a partir
de 30/12/05. (Grifou-se)

L.

Assim, ao contrario da decisdo da Camarguq os acordaos paradigmas
adotaram o entendimento de que, a partir de 3@12&a em que foi introduzido na
legislagdo tributaria mineira o conceito de isengaiial, nos termos do 8§ 4° do art. 8°
da Lei n® 6.763/75, a multa isolada que deveriapktada em casos da espécie seria a
prevista no art. 55, inciso Xlll, alinea “b” do mes diploma legal, admitindo a
exigéncia da penalidade prevista no inciso XXVIndesmo dispositivo legal, somente
em relacéo aos fatos ocorridos até 29/12/05.
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Diante disso, reputa-se atendida a segunda congre&csta no inciso 1l do
art. 163 do RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44. R0@4divergéncia jurisprudencial).

Via de consequéncia, restam configurados os pressgp de
admissibilidade para o Recurso de Reviséo.

2. Do Mérito:

Quanto ao mérito, em negar-lhe provimento, ratifita integralmente, a
deciséo recorrida, que abordou com muita propriedada a matéria e esclareceu
suficientemente as questdes objeto da presente lide

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/Muanto ao

Recurso N° 40.060128667-97, em preliminar, a unaaide, em ndo conhecer do
Recurso de Revisdo, por auséncia de pressupostaantd ao Recurso N°
40.060128872-55, em preliminar, a unanimidade, eninecer do Recurso de Reviséo.
No mérito, por maioria de votos, em negar-lhe pranto. Vencidos os Conselheiros
Raimundo Francisco da Silva (Revisor) e Maria darles Medeiros, que lhe davam
provimento. Pela Recorrida, sustentou oralmente. ®Bdro Afonso/ Fabri Demartini e,
pela Fazenda Publica Estadual, a Dra. Soraia BetQueiroz Gongalves. [Participaram
do julgamento, além dos signatarios e dos Consekeiencidos, os Conselheiros
Luciana Mundim de Mattos Paix&o e Sauro HenriquAldeida.

Sala das Sessoes, 27.de maio de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antdbnio César Ribeiro
Relator

ACR/EJ
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Acordao: 3.700/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000165233-75

Recurso de Revisdo: 40.060128667-97, 40.060128872-5
Recorrente: Makro Atacadista SA

IE: 186211204.00-92
Fazenda Publica Estadual

Recorrida: Fazenda Publica Estadual, Makro Atata@sA
Proc. S. Passivo: Stanley Martins Fraséo/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora

Voto proferido pelo Conselheiro Raimundo Francisco da Silva, nosl termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

Com a devida vénia, entendo que deve ser conhecpd@wdo 0 Recurso da
Fazenda Publica Estadual.

E que, havendo penalidade especifica para a faltastbrno de crédito
previsto no art! 32, inciso IV da/Lei n° 6.763/f&lmente encontra-se erroneamente
capitulada a multa aplicada a partir de 30/12/@&ndo, por forca dessa prépria lei (art.
8°, § 49, a reducdo de base de célculo do ICMSidera-se, para os efeitos de
aplicacéo da legislagéo, isencéo parcial.

- Como é pacifico na doutrina e jurisprudéncia, &s;ées tributarias regem-
se pelo-principio da estrita legalidade, especialeneem se tratando de normas
cominativas de penalidade, hipétese em que a carmagsivel de punicdo deve se
enquadrar perfeitamente no “tipo penal”, condic&m & qual se torna impossivel a
aplicacao da respectiva multa.

No entendimento dos doutos votos vencedores, aamadtada cabivel no
presente caso é aquela prevista no art. 55, iXefd4 da Lei n® 6.763/75yerbis

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem (...)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipéteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinguenta
por cento) do valor do crédito aproveitado.

(9.n.)

Por certo, o aproveitamento indevido de créditosnggiadra no conceito de
“apropriacdo de crédito em desacordo com a ledisldcibutaria”, pelo que, em
principio, seria aplicavel a hipotese dos autosralidade acima descrita.

Ocorre, no entanto, que o proprio texto do dispasitetro contém ressalva
expressa em relacdo as hipoteses previstas nessranteriores, de modo que, antes de
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aplicar tal penalidade, € mister se certificar de g conduta punivel ndo se enquadra
também nos incisos anteriores do mesmo artigo. & positivo, obviamente a multa
aplicavel sera aquela, afastando-se esta.

Pois bem, no caso dos autos, a conduta puniveb&regnte a falta de
estorno (ou manutengdo integral indevida) dos tedrelativos a aquisicdo de
produtos da cesta basica, cujas saidas postesoidi com reducdo da base de célculo
do ICMS.

Ora, se, para o fim de aplicacdo da legislacaattiita mineira, estabelece
ela prépria que a reducdo da base de célculo ayass# isencdo parcial (cf. art. 8°, 8§
4° da Lei n® 6.763/75 c/c o art. 222, inciso XVRimte Geral do RICMS/02), e se h&a
penalidade especifica para a falta de estorno prigp@al dos créditos em relagdo as
saidas isentas (art. 55, inciso Higda Lei n° 6.763/75), parece ndo haver-dilvida ée qu
em razao desta previsdo especifica, a multa apligesta, e ndo aquela do|inciso
XXVI. '

Com efeito, isencao parcial ndo é outra coisa sesefigao!

Logo, ainda que se admita éstar diante de hipdesgropriacdo de crédito
em desacordo com a legislacdo, a multa aplidgavedsué a prevista no inciso XllIb,
do art. 55 da Lei n°® 6:763/75, afastando-se a'dednXXVI, em face da mencionada
ressalva (em destaque no texto acima reproduZidwifira-se: o

Art. 55 - As multas para‘as quais se-adotardo os
critérios a que se referem (...): '

Xl - por utilizar indevidamente crédito fiscal
relativo;a:

{ a) operacao ou prestacdo que ensejar a entrada de
- bem; mercadoria ou servico beneficiados por
- isencdo ou ndo-incidéncia - 50% (cinqluenta por
cento) do valor da prestacdo ou da operacao;
b) operacdo ou prestacdo subseqiente, com a mesma
mercadoria ou com outra dela resultante,
beneficiada com a isencao ou ndo-incidéncia - 50%
(cinqiienta por cento) do valor da prestacdo ou da

operacédo . (g.n.)

Assim, reputa-se correta a aplicacdo da multadsotapitulada no art. 55,
inciso Xlll, b da Lei n° 6.763/75, a partir de 30/12/05. Em apdrtida, pois,
inaplicavel a espécie aquela do inciso XXVI do mesrtigo, pelo que conheco e dou
provimento ao Recurso da Fazenda Publica Estadual.

Sala das Sessoes, 27 de maio de 2011.

Raimundo Francisco da Silva
Conselheiro
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