CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.672/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000159782-12
Recurso de Revisdo: 40.060128031-83
Recorrente: Vale S.A.
IE: 400024161.50-37
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Rodolfo de Lima Gropen/Outro(s)
Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-3
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - AUSENCIA DE
PRESSUPOSTOS — DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL | NAO
COMPROVADA. Néo comprovada a divergéncia jurisprudencial prevista no art.
163, inciso Il do RPTA/MG, portanto’ ndo ‘se configuam os ' pressupostos de
admissibilidade para_o-recurso. Recurso de Revisdndo conhecido. Decisdo
unanime. -

RELATORIO

Versa a presente autuagao sobre recolhimento arrderi@MS, no periodo
de janeiro a dezembro de 2003, face a constatasasegjuintes irregularidades:

1. apropriacao indevida de créditos de ICMS dedtzam notas fiscais
relativas a aquisicoes de materiais destinadossaoeuconsumo do estabelecimento
autuado (Exigéncias: ICMS, MR e MI — Art. 55, XXW4 Lei n°. 6.763/75 — a partir de
01/11/03);

2. falta de recolhimento do ICMS devido a titulo diéerencial de
aliquota relativo a aquisi¢cdes interestaduais deenmaszs destinados ao uso e consumo
do estabelecimento autuado (Exigéncias: ICMS e MR).

A decisdo consubstanciada no Acérdado n°. 19.688Y1pb6r unanimidade
dos votos, julgou parcialmente procedente o lang&mmepara excluir as exigéncias
fiscais relativas aos produtos "rotor, "mangotdiicd escarificador”, raspador de
correia" e "tira borracha sintética para correaasportadora”.

Inconformado, a Recorrente interpbe, tempestivagpepbr procurador
regularmente constituido, o Recurso de Revisdtsd629/637 (aditado as fls. 640/641
e seus anexos - fls. 642/705).

Afirma a Recorrente que a decisdo recorrida reseladivergente das
decisbes proferidas nos seguintes acordaos indicemtmo paradigmas: 3.394/08/CE,
3.365/08/CE e 3.528/10/CE.
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A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 747/8pHa, em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisao irgrp®m no merito, pelo seu néo
provimento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Da Preliminar

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RRTA, aprovado pelo-Decreto n°.
44.747/2008, uma vez que se trata de PTA do ritbnario, cumpre verificar o
atendimento, também, da segunda condicdo estahddaitado dispositivo legal,
relativa a divergéncia jurisprudencial.

Apds andlise dos autos e-inteiro teor dos acérdadgadds como
paradigmas, ndo assiste razdo a Recorrente, umana@zaracterizada a alegada
divergéncia ho tocante a possibilidade de' apropriacdo dos' do=dlide ICMS,
advindos de materiais de uso e consumo, na propotied exportacoes realizadas no
periodd. !

Nesse sentido, deve-se reiterar que a Camayao deixou expressamente
consignado em sua decisédo que' o estabelecimentadatdo promoveu exportacao
de mercadorias para o exterior, no decorrer do exeicio de 2003 ou seja, nao foi
examinada a questdo relativa/a proporcionalidadecdéaditos, em funcdo da propria
inexisténcia de operacdes de exportacdo de meraag@ra o exterior.

De modo diverso, em todos os acoérddos indicadoo coanadigmas, a
exportacdo de mercadorias para o exterior ficoupcowada nos respectivos autos,
conforme demonstram as ementas abaixo, motivoquedbos créditos de ICMS foram
admitidos de forma proporcional as exportacteszaatds.

ACORDAO Ne. 3.394/08/CE (PARADIGMA)
EMENTA:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
MATERIAL DE USO E CONSUMO. CONSTATADO O
APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITOS DE ICMS, NOS
EXERCICIOS DE 2000 A 2003, PROVENIENTES DE AQUISICOES DE
MATERIAIS DESTINADOS AO USO OU CONSUMO DO
ESTABELECIMENTO, BEM COMO DO CREDITO RELATIVO AO
IMPOSTO PAGO SOBRE A DIFERENCA DE ALIQUOTA NA AQUISICAO
INTERESTADUAL TAMBEM DE MATERIAIS DESTINADOS AO USO E
CONSUMO DO ESTABELECIMENTO. EXIGENCIA DA REDUCAO DO
SALDO CREDOR E DA MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 57, DA
LEI N°. 6.763/75 c/c ART. 219 E 220, INC. VII, DO RICMS/96 E
ART. 220, INC. VII, bo RICMS/02. CREDITO TRIBUTARIO
REFORMULADO PELO FISCO. EXCLUIDAS, AINDA, AS EXIGENCIAS
RELATIVAS AS MERCADORIAS ADQUIRIDAS PARA INTEGRACAO OU
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3.672/11/CE

CONSUMO EM PROCESSO DE_PRODUCAO DE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS DESTINADOS A EXPORTACAO, EXCETO EM
RELACAO AOS PRODUTOS DISCRIMINADOS NA DECISAO.
REFORMADA A DECISAO RECORRIDA PARA CONCEDER 0OS
CREDITOS RELATIVOS AOS PRODUTOS DE LABORATORIO, NA
PROPORCAO DAS SAIDAS PARA O EXTERIOR, BEM COMO A
INTEGRALIDADE DOS CREDITOS RELATIVOS AOS MATERIAIS
UTILIZADOS NO TRATAMENTO DA AGUA APLICADA NO PROCESSO
PRODUTIVO, EXCETUADOS OS PRODUTOS INERENTES AO
TRATAMENTO DA AGUA APOS O PROCESSO PRODUTIVO, PARA
DESPEJO EM CURSO D'AGUA. RECURSO DE REVISAO CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO. DECISOES UNANIMES. (GRIFOU-SE)

ACORDAO Ne°. 3.365/08/CE (PARADIGMA)
EMENTA:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -+~
AQUISICAO DE MATERIAL DE USO/CONSUMQ; - BEM
ALHEIO A/ ATIVIDADE': DO ESTABELECIMENTO.
CONSTATADO APROVEITAMENTO | INDEVIDO DE CREDITOS

—DESTACADOS EM NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO DE MATERIAIS DE

USO/CONSUMO; DO ESTABELECIMENTO E DE BENS--ALHEIOS A
ATIVIDADE DO ESTABELECIMENTO, BEM COMO DOS SERVIGOS DE
TRANSPORTE' A ELAS RELACIONADOS ACARRETANDO AS
EXIGENCIAS DE ICMS E MULTA DE REVALIDACAO, PREVISTA NO
INCISO |f, DO ART. 56,-DA LEI 6763/75. PROCEDIMENTO FISCAL
RESPALDADO PELO ARTIGO 70, INCISOS Il E XIII, DO RICMS/96,
VIGENTE /A EPOCA DO APROVEITAMENTO DOS CREDITOS.
EXCLUSAO DAS EXIGENCIAS RELATIVAS AS MERCADORIAS
ADQUIRIDAS PARA INTEGRACAO OU CONSUMO EM PROCESSO DE
PRODUCAO NA PROPORCAO DAS SAIDAS DOS PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS PARA O EXTERIOR, BEM COMO AS EXIGENCIAS
RELATIVAS A0S BENS NAO-ALHEIOS A ATIVIDADE DO
ESTABELECIMENTO. INFRACAO, EM PARTE, CARACTERIZADA.
MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. RECURSO DE REVISAO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISOES UNANIMES. (GRIFOU-SE)

ACORDAO Ne. 3.528/10/CE (PARADIGMA)
EMENTA:

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -
MATERIAL DE USO E CONSUMO. IMPUTACAO FISCAL DE
APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITOS DE ICMS
PROVENIENTES DE AQUISICOES DE MATERIAIS DESTINADOS AO
USO OU CONSUMO, OU SEJA, QUE NAO SE CARACTERIZAM COMO
INTERMEDIARIO, UMA VEZ QUE NAO SE INTEGRAM AO NOVO
PRODUTO E/OU NAO SE CONSOMEM IMEDIATAMENTE E
INTEGRALMENTE NO CURSO DA INDUSTRIALIZACAO. EXIGENCIAS
DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO E DA MULTA ISOLADA
CAPITULADA NO ART. 55, XXVI DA LEI Ne. 6763/75.
ENTRETANTO, UMA VEZ RESTAR COMPROVADO NOS AUTOS QUE
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OS PRODUTOS ESTAO VINCULADOS AO PROCESSO PRODUTIVO E
OS CREDITOS FORAM APROPRIADOS NA PROPORCAO DAS
EXPORTACOES REALIZADAS EM CADA PERIODO DE APURACAO,
LEGITIMAS AS REFERIDAS PARCELAS DE CREDITO DE ICMS.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISOES UNANIMES.
(GRIFOU-SE)

DECISAO:

(..)

EMBORA NAO SEJA OBJETO DA DIVERGENCIA E, NEM TENHA SIDO
ABORDADO NO RECURSO EM ANALISE, E IMPORTANTE DEIXAR
AQUI O REGISTRO FEITO NA DECISAO RECORRIDA, QUANTO AO
RELATO DO FISCO, DE QUE A RECORRIDA NAO TERIA
IDENTIFICADO A CORRETA PROPORCAO DAS EXPORTACOES EM
RELACAO AO MONTANTE DAS OPERACOES PRATICADAS E, MESMO
APOS A DEMONSTRACAO EFETUADA, EM RELACAO AO MES!DE
JULHO/02, APONTA DIVERGENCIA NQ CALCULO.

NO QUE PERTINE A ESTE FATO DEVE SER MANTIDO
INTEGRALMENTE O ENTENDIMENTO DA DECISAO RECORRIDA,
POIS ESTA MATERIA NAO ESTA PRESENTE NO LANCANMENTO, E O

— FISCO NAO A ABORDQU 'NO RELATORIO DO AUTO DE INFRACAO
ASSIM COMO TRANSCRITO ACIMA. DESTA FORMA;-NO-CURSO DO
PROCESSO’ NAO E POSSIVEL A INCLUSAO DESTA “NOVA”
IRREGULARIDADE.

POR OUTRQ LADO, E'VISIVEL QUE A ACAO FISCAL TROUXE UMA
INTERPRETACAO DIFERENCIADA, REALIZADA APOS A REVOGACAO
DOS DISPOSITIVOS RELATIVOS AOS EXPORTADORES, SENDO
[ CLARQ QUE, DURANTE OS EXERCICIOS DE 2002 ATE 2007,
-=* OUTROS'AGENTES DO FISCO ADMITIRAM OS CREDITAMENTOS NA
FORMA REALIZADA PELA RECORRIDA, AMPARADOS PELAS
NORMAS EM VIGOR A EPOCA, CONVALIDANDO, COM ESTE
PROCEDIMENTO, A APURACAO PROPORCIONAL EFETUADA.

ALEM DO MAIS, OS CALCULOS DO FISCO QUE APONTARAM A
SUPOSTA DIVERGENCIA, TAMBEM NAO FORAM
ESCLARECEDORES, POIS DO MONTANTE DE SAIDAS, DEVEM SER
EXPURGADOS OS VALORES RELATIVOS A QUAISQUER PARCELAS
QUE NAO FACAM PARTE DO FATURAMENTO DA EMPRESA, COMO
TRANSFERENCIA DE MATERIAL DE USO E CONSUMO E SAIDAS DE
BENS DO ATIVO IMOBILIZADO, QUE PODEM ESTAR INSERIDAS NOS
ITENS “OUTRAS” SAIDAS, QUE NO EXEMPLO DADO (JULHO/02)
ATINGIRAM APROXIMADAMENTE DEZ MILHOES DE REAIS.

POR TODO O EXPOSTO, MERECE SER MANTIDA A DECISAO
RECORRIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

(..)

Ao contrario do alegado pela Recorrente, no Ulttios acérddos acima
inexistem questionamentos do Fisco quanto a comprovacdo depertacdo de
mercadorias e sim quanto acbrreta proporcdo das exportacdes em relacdo ao
montante das operacdes praticalaganto é que o proprio acérddo cita ques “
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calculos do Fisco que apontaram a suposta divengéntambém ndo foram

esclarecedores, pois do montante de saidas, dexeaxgurgados os valores relativos
a quaisquer parcelas que nao facam parte do fatersm da empresa, como
transferéncia de material de uso e consumo e salddsens do ativo imobilizado, que
podem estar inseridas nos itens ‘outras’ saidass qo exemplo dado (julho/02)
atingiram aproximadamente dez milhdes de feais

Quando o mencionado aco6rdao afirma que o Fiscabdalou essa questao
no relatorio do Auto de Infracdo e que no curs@ideesso ndo era possivel a inclusdo
de nova irregularidade, ele estava fazendo menga&tivargéncias quanto aos indices
de exportacdo e ndo quanto a uma possivel inegiat@le operacdes de exportacdo
mercadorias.

Ndo ha que se falar, portanto, em divergéncia guantaplicacdo da
legislagéo tributéria, pois as decisdes confrorstéidaram decisdes distintas em fungéo
de realidades faticas também distintas (exportag@@provadas ou ndo comprovadas).

Diante disso, verifica-se que a segunda‘condic@agia no inciso ll-dojart.
163 do RPTA, aprovado pelo Decreto n°. 44. 747/2(@D89rgen0|a jurispriidencial),
ndo foi atendida, frustrando a exigéncia de preemafito cumulativo das condices,
conforme previsto no_referido dispositivo legal. sks, ndo se configuram o0s
pressupostos de admissibilidade para o Recurs@de®®. e

Diante’'do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/bm preliminar,
a unanimidade, em nao conhecer do Recurso de Repiséauséncia de pressupostos.
Também em preliminar, a unanimidade;, em deferineamento de juntada de
substabelecimento apresentado da tribuna. Pelareat®, assistiu ao julgamento a Dra.
Marcela Diniz Moraes Salgado'e, pela Fazenda RilBltadual, sustentou oralmente a
Dra. Mariane Ribeiro ‘Bueno Freire. Participaramugamento, além dos signatarios,
os Conselheiros Maria de Lourdes Medeiros (Revjsdmaciana Mundim de Mattos
Paixd0,-René de Oliveira e Sousa Janior e Vandercigco Costa.

Sala das SessoOes, 18 de marco de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antdnio César Ribeiro
Relator

ACR/cam
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