CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.287/11/32 Rito: Sumario
PTA/AL 02.000215621-28
Impugnacgao: 40.010129005-67
Impugnante: Viacdo Suassui Ltda
IE: 277631314.00-89
Proc. S. Passivo: Sandra Paula de Souza Mendeg(§utr
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA. Constatou-se, mediante acao
fiscal, que a Autuada recebeu mercadoria de tercar desacobertada de
documento fiscal. Corretas as exigéncias de-ICMS,edMulta de Revalidagéo,
prevista no art. 56, inciso I, § 2° e Multa“Isolad ‘prevista no art. 55| ‘inciso I,
ambos da Lei n® 6.763/75. Langamento procedente. &sAo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o fato de ter sido encantraekrcadoria
(medicamentos) desacompanhada de documentacdd fiscgpatio da empresa
transpartadora; ora Impugnante; conforme -Auto deégmsao e Depdsito n° 025805 as
fls. 6. -

Exigem-se ICMS, Multa de Revalidacédo prevista o5, inciso Il, § 2° e
Multa Isolada prevista no art.:55, inciso Il, amblas_ei n® 6.763/75.

~ Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenfmr procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. OBtraca qual o Fisco se manifesta as
fls. 22/24.

O Fisco, por sua vez, junta novos documentos adgsaas fls. 27,
informando que os medicamentos apreendidos sainaldss a hospitais e 6rgdos
publicos, portanto com venda proibida no comérbiesta forma, tais medicamentos
foram recolhidos sob a guarda da Geréncia de VigigaSanitaria do Municipio de
Governador Valadares e o fato noticiado a Autored@dlicial.

Diante disso, em obediéncia ao disposto pelo df.do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitist(RPTA/MG), aprovado pelo
Decreto n°® 44.747/08, foi dado a Impugnante pra® qcinco) dias para vista dos
autos.

No prazo regulamentar, a Impugnante se manifests.a34/41 e o Fisco,
por seu turno, também o faz as fls. 51/54.

A 32 Camara de Julgamento determina a realizac@digéncia as fls. 57, a
qual resulta na manifestacdo do Fisco as fls. 66/§dntada de documentos de fls.
62/63.
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Aberta vista para a Impugnante que manifesta a89I37.
O Fisco novamente se manifesta as fls. 78/80.
Da Impugnacao

Em sua defesa, considerando todas as suas magifestea Impugnante
alega que os medicamentos apreendidos sédo dequtagei do Sr. José Carlos Leal dos
Santos, além de anexar, em CD-rom, copia de gravdggicameras de circuito interno
da empresa com o que alega ser 0 momento em qugosts proprietario deixou as
mercadorias no patio da empresa.

Sustenta que nao recebeu, deu entrada ou manteesteque mercadoria
desacobertada de documentacdo fiscal, mas, simiuegue 0 Suposto proprletarlo
fosse busca-la. :

Requer a producéo de provas, testemunhal e percialega que somente
apos a conclusdo do Inquérito Policial que foraaumado € que o Fisco podera dar
seguimento ao presente processo tributario admatiigi (PTA). /Anexa, também,
copias de depoimentos obtidos em sede do menmdnqdento PoI|C|aI :

Expde que os medicamentos foram simplesmente dmxam seu patio e
que isto nao significa que 0s recebeu ou acei@mado que tal S|tuagao e atipica para
efeitos da legislacao tributaria.

Aduz que a base de célculo adotada pelo Fisco éﬂgém ao imposto
devido n&o possui amparo legal, 0 que contaminautiéade a autuacao em tela.

Postula a suspensag da tramitacdo do PTA até duséncdo referido
Inquérito Policial, que seja’aceita’como prova esiada futura pericia a ser realizada
pela Secretaria‘de Seguranca Publica acerca dacdipudo real infrator, bem como o
deferimento da impugnacéo.

Cabe ressaltar que o Sr. José Carlos Leal dos sSaeto aos autos, apds
intimacao determinada pela 32 Camara de Julganemt@C/MG, e expressamente
negou ser proprietario dos medicamentos, objetaudo de Infracao.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco, por sua vez, sustenta que a responsaig@lida Impugnante esta
caracterizada, independentemente de quem sejd progaietario dos medicamentos
apreendidos, pelo disposto no art. 56, inciscellho art. 61, inciso I, alinea “c”, ambos
do RICMS/02.

Afirma que o CD-rom apresentado pela Impugnanteocprava ndo possui
certificado de integridade das informacdes, afmmhtao art. 119, paragrafo Unico, do
RPTA, o que implica sua precluséo.

Expde que as tentativas de contato telefénico entagla de depoimentos
colhidos no ambito do Inquérito Policial apenasficoram que a Impugnante recebeu
mercadorias desacompanhadas de documentagéo fiscal.

Alega que ndo ha previsao legal para que o PTArdguaencerramento do
Inquérito Policial e, mesmo que se prove a propdeddos medicamentos, tal fato ndo
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afastara a responsabilidade da Impugnante em rda&odisposicbes do RICMS
retromencionadas.

Ressalva que o art. 136 do Cdédigo Tributario Naadig8TN) é expresso ao
dizer que o elemento subjetivo do agente € irrelevpara a caracterizacdo da infracao
tributéaria.

Ressalta que nédo é cabivel pericia em prova peeeldampouco oitiva de
testemunhas diante das provas trazidas aos autos.

Afirma que, no patio da Impugnante, ha um portdapntrola a entrada e a
saida de pessoas e veiculos. Sendo assim, hambaadonpugnante ndo estar na posse
dos medicamentos apreendidos, ja que estes esthrdaro de seu estabelecimento.

Aduz que a alegacdo, por parte da Impugnante, deaqgoase-de calculo
adotada ndo encontra amparo legal € meramenteaptioatoria.

Por fim, propugna pela integral manutenc&o do laegao ora impugnado.

DEciIsio - [ '

Da Preliminar

A Impugnanté requer a realizacado de prova periapesentando quesitos
as fls. 41. - '

Cabe ressaltar que, por se tratar.de ‘prova especiaricia s6 pode ser
admitida quahdo a apuracéo do fato em litigio mipusler fazer pelos meios ordinarios
de convencimento.

Com efeito) a discussdo sobre a propriedade dosxamentos apreendidos
é desnecessaria a elucidacio dos fatos narradasutass Nesse sentido, as respostas
aos quesitos sugeridos em nada modificardo o @mentb quanto a materialidade do
ilicito. -

Dessa forma, a pericia solicitada se mostra dess&ta, uma vez que 0S
documentos carreados aos autos séo suficientes pasdinde da matéria.

Outra néo é a disposicéo do art. 142, 8 1°, Ild@RPTA/MG. Veja-se

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(..)

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;
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Assim, diante dos fatos e documentos acostadosaatss, totalmente
dispenséavel a pericia requerida, motivo pelo gaahdefere o pedido em analise.

Do Mérito

A autuacao versa sobre a cobranca de ICMS, multaewddidacdo e multa
isolada, por terem sido encontrados, no patio dae&sa transportadora, medicamentos
desacobertados de documentacao fiscal.

Em sua impugnacao, a Autuada alega que ndo reeebmucadoria, que é
de propriedade de um terceiro, de modo que nenhiaemnsabilidade pode Ihe ser
imputada no presente caso.

Entretanto, razao nao lhe assiste.

Insta salientar que o Cddigo Tributario NacionalKJ, em seu “art. 128,
estabelece que a responsabilidade pelo creditotdrib pode ser atribuida a terceira
pessoa ligada ao fato gerador, conquanto que pordaedei. Veja-se:

Art. 128. Sem prejuizo do-dispasto néeste capitulo,

a lei pode .-atribuir de 'modo expresso a

responsabilidade / peld crédito) @ tributario! a

terceira pessoa, vinculada ao ‘fato gerador' da
—-respectiva obrigagéo, excluindo a responsabilidade

do contribuinte ,ou atribuindo-a a /este em caréater

supletivo do ‘cumprimento total ou parcial da

referida obrigacao.

O 'gue se observa dos ‘autos é que 0s medicamerdasotiertados de
documentacao fiscal foram encontrados dentro dabelgcimento da Impugnante.
Desse modo, ainda que comprovado que as mercaqueréenceriam ao terceiro,
indicado na impugnacgéo, é certo que tal fato négtueia sua responsabilidade.

E.0 que se extrai da letra da Lei n° 6.763/75, pnasisamente do disposto
pelo seu art. 21, inciso VII. Veja-se:

Art. 21 - S&8o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

(..)

VIl - a pessoa que, a qualquer titulo, recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro, desacobertada de documento fiscal;

Neste sentido, a responsabilidade da Autuada esdeitamente
estabelecida pela lei e também pelo art. 56, intistm RICMS/02, segundo o qual:
Art. 56 - S&o solidariamente responsaveis pelo
pagamento do imposto e acréscimos legais,

inclusive multa por infragdo para a qual tenham
concorrido por agdo ou omissao:

(..)

lll - a pessoa que, a qualquer titulo, recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro desacobertada de documento fiscal;
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Tal responsabilidade é ainda reforcada pelo diepostArt. 61, inciso I,
letra “c” do RICMS/02:
Art. 61 - O local da operacdo ou da prestacéo,

para os efeitos de cobranca do imposto e definicdo
do estabelecimento responsavel, é:

| - tratando-se de mercadoria ou bem:

¢ - onde se encontre, quando em situacgédo irregular
pela falta de documentacdo fiscal ou quando
acompanhado de documentacéo falsa ou inidénea;

Finalmente, no que se refere ao arbitramento edémulo do ICMS/ST
objeto do Auto de Infracdo, apos os esclarecimemtestados pelo Fisco as fls. 60/61
dos autos, ficou clara a correcdo do trabalhozadd.

Os valores atribuidos aos medicamentos foram abti@golista de precos
elaborada pela ABCFARMA, a qual foi carreada adesalcuja utilizacao esta prevista
no art. 59, Il, alinea “a” do Anexo XV do RICMS/02.

Quanto ao calculo do ICMS/ST, ficou claro que a&ise utilizou|do preco
méaximo a consumidor fornecido pela/ ABCFARMA, aptida a aliquota de 12% (doze
por cento) para os medicamentos /genéricos e de (ti8¥oito por cento) para os
demais medicamentos.

Ressalte-se quela informacdo sobre se os mediaasns#o classificados
como genéricos, ou ndo, consta das respectivaslageba. Ademais, as hipéteses de
isencdo previstas no Anexo | do RICMS/02 estdo semimculadas, ndo ao produto
em especifico, mas a uma operacdo de circulacdaneleadoria devidamente
acobertada por documento fiscal, o que afastaieagfb do beneficio a situacdo dos
autos. '

Portanto, caracterizada a infragdo, mostram-setesras exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdegicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoa Pelpugnante, assistiu ao
julgamento a Dra. Daniella Lanza Nascimento. PFparam do julgamento, além dos
signatérios, os Conselheiros José Luiz Drumondiz Eernando Castro Tropia.

Sala das Sessdes, 17 de novembro de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

André Barros de Moura
Relator
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