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EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO - QUOTAS DE C | APITAL

DE EMPRESA. Constatada a falta de recolhimento .doTICD devido sobre a
doacdo de cotas de capital de empresas recebidaslop@utuado, [conforme
instrumentos particulares de doacao, anexados aositas. Infracdo caracterizada
nos termos do art. 2, inciso Il da Lei/'n° 14.941/03. Corretas as exigeias de
ITCD e Multa de Revalidacdo prevista no‘art. 22, iniso Il da referida lei.
Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELA r_o'Rlo

A autuacdo versa sobre a constatacdo de faltaadéhimento do ITCD
devido sobre a doacao de;cotas de participacaongresas recebidas pelo Autuado,
no exercicio de 2009, conforme instrumentos pddaies de doacdo, anexados aos
autos. z

Exige-se o0 ITCD e a Multa de Revalidacdo previstar. 22, inciso |l, da
Lei n® 14.941/03.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamenigor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1 /Ad2ompanhada dos documentos
de fls. 127/472.

Afirma que a base de calculo do Imposto é o vadomiavdas cotas de capital,
objeto de doacgao, conforme art. 4°, § 1° da L&#4041/03.

Entende que a legislagdo mineira, ao determinapwsagdo da base de
calculo, valor venal, com base no patriménio liQquaths empresas, ndo se ajusta a
Constituicdo Federal e afronta o art. 38 do Codigioutario Nacional — CTN.

Propugna que o Fisco interpretou inadequadamemigraa, ao aplicar a
disposicdo do art. 13, 88 1° e 2° do RITCD/MGapglal a base de calculo sera o
valor patrimonial da cota na data da transmisséque a obtencédo da informacéao junto
ao balanco patrimonial € regra inaplicavel ao ca&stente.

Ao contrario, alega que o valor venal sera aquelatido no Contrato
Particular de Compra e Venda de Participacdo So@etMediante Cessédo de Cotas de
Capital (fls. 331 a 339), por ser negociacdo hadeatro dos ultimos 180 (cento e
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oitenta) dias da assinatura do Instrumento Paaticde Doacdo, bem como da
Declaracéo de Bens e Direitos.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacéo.
O Fisco, em Manifestacao de fls. 474/480, refutalegacdes da defesa.

Argumenta que a figura do “valor patrimonial” fatioduzida pelo art. 5°, 8§
1° da Lei n°® 14.941/03, sendo este obtido pelasdivido patriménio liquido pelo
namero total de cotas e o resultado obtido serdiptichdo pela quantidade de cotas
doadas para a obtencao da base de célculo do bmpost

Aduz excerto de voto de ministro do e. STJ pararoborar seu
entendimento.

Requer a procedéncia do langcamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de - fls. 482/48@ina pela
procedéncia do lancamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor(ach foram' os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sisédes por esta razdo passam a
compor.o presente Acordaa, salvo’'pequenas altexacoe

A ‘autuacdo versa sobre ‘a constatacao de faltacdéhimmento do ITCD
devido sobrea doacdo de cotas de participacaongresas recebidas pelo Autuado,
no exercicio de 2009.

Saliente-se, de plano, que apesar da acusacaatsgoéiica, o presente feito
ndo alcanca a integralidade das doacbes, mas apguaks para o donatario Flavio
Eduardo Krollmann, conforme a composi¢cédo do polspa e pelo demonstrativo de
fls. 08,-em cotejo com o DCMM de fls. 04. A sujeigdassiva € compativel com a
previsdo do art. 12, inciso Il da Lei n°® 14.941/03.

O Fisco observou, para cada empresa cujas cota® fdoadas, o valor do
patriménio liquido, a quantidade total de cotasedgresa e a quantidade de cotas
doadas, como se segue:

Diefra Engenharia e Consultoria Ltda:

O valor do Patrimbénio Liquido consta do balancete v@rificacdo em
31/12/09 (fls. 43). A trigésima alteracdo contrhtu@porta uma quantidade de
4.000.000 (quatro milhdes) de cotas (fls. 33). fetia a divisdo do primeiro pelo
segundo valor, chegando a um valor unitario de. édtibuiram os doadores 1.860.000
(um milhdo oitocentos e sessenta mil) cotas aotddoacitado, como indicado no
Instrumento Particular de Doacéo (fls. 41) e dermads as fls. 08.

Kroll Servicos e Obras Ltda:

O valor do Patrimdnio Liquido consta do BalancaiRetnial em 31/12/09
(fls. 58). A nona alteracdo contratual reporta wuantidade de 1.840.000 (um milh&o
oitocentos e quarenta mil) cotas (fls. 52). Faiafei divisdo do primeiro pelo segundo
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valor, chegando a um valor unitario de cota. Afiidmn os doadores 830.860
(oitocentos e trinta mil, oitocentos e sessentggscao donatéario citado, como indicado
no Instrumento Particular de Doacéao (fls. 56) ealestrado as fls. 08.

Pratic Rent a Car Ltda:

O valor do Patriménio Liquido consta do Balancege \terificacdo em
31/12/09 (fls. 72), o qual sofreu, para fins deedeainacédo da base de calculo do ITCD,
reavaliacao (fls. 75/76).

A primeira alteracdo contratual reporta uma quadid de 277.000
(duzentas setenta e sete mil) cotas (fls. 67)fdf@ai a divisdo do primeiro pelo segundo
valor, chegando a um valor unitario de cota. Afiridoon os doadores 67.865 (sessenta e
sete mil, oitocentos sessenta e cinco) cotas aat@om citado, como |nd|cado no
Instrumento Particular de Doacéo (fls. 70) e dermads as fls. 08. '

Engeprime Engenharia Consultoria Ltda.:

O valor do Patriménio Liquido consta. do ;Balancete \terificacdo-em

31/12/09 (fls. 87). A segunda alteracéo-contratejabria uma quantidade (de 3.703.000
(trés milhdes setecentos e trés mil) cotas (fI¥. Bai feita a divisdo do primeiro pelo
segundo valor, chegando aium valor unitario de. édtibuiram os doadores'1.795.235
(um milh&o, setecentos noventa e cinco mil e dasetninta e cinco) cotas ao donatario
citado, como-indicado no Instrumento PartlcularDaimgao (fls. 85) e demonstrado as
fls. 08:

' Os valores obtidos pelo Fisco ‘foram convertidos BfREMG, em
decorréncia do/ que preceitua o art. 8° da Lei r®41403; e novamente convertidos em
reais, tomando-se por base a Unidade de 2010, rcomfBesolugdo SEF n° 4.169/09.

Assim dispOe a'lei acerca da atualizacdo da baséldgo:

Art. /8° - O valor da base de calculo sera
considerado na data da abertura da sucesséo, do
contrato de doacdo ou da avaliacdo, devendo ser
atualizado a partir do dia seguinte, segundo a
variacdo da UFEMG, até a data prevista na
legislagdo tributaria para o recolhimento do
imposto, na forma estabelecida em regulamento.

A aliquota utilizada também condiz com a previsdad. 10 da mesma ja
mencionada lei estadual.

Enfrentando o tema da reavaliagao efetuada pelm Fsbre o valor do
Patrimonio Liquido da empresa Pratic Rent a Caa .l tikm-se que a mesma consistiu
na consideracdo do valor venal para fins de IPV&dgculos descritos as fls. 62, nos
termos do art. 5° § 2° da Lei n® 14.941/03.

Art. 5°
(..

8§ 2° Na hipétese em que o capital da sociedade
tiver sido integralizado em prazo inferior a cinco
anos, mediante incorporacdo de bens iméveis ou de
direitos a eles relativos, a base de célculo do
imposto ndo sera inferior ao valor venal
atualizado dos referidos bens imdveis ou direitos.
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Como se V&, ndo se trata de uma alteragdo nosesaldo Balanco
Patrimonial, mas tdo somente de uma adequacdo desmes para fins de
estabelecimento da base de célculo do ITCD, tradozse em norma de nitido carater
antielisivo com vistas a se alcancar o valor vanals razoavelmente adequado a
realidade fatica. Gize-se, norma devidamente iasertprincipio da legalidade.

E pacifica entre as partes a assertiva de quechéaso, a incidéncia do
Imposto Estadual, tanto que os doadores apresemtara obediéncia a legislacdo do
Imposto, a Declaragcédo de Bens e Direitos (fls. D9/Divergem as mesmas, a bem da
verdade, acerca do critério para sua aplicacaoteNgaticular, ndo assiste razéo a
Impugnante, com a devidania de seus respeitaveis argumentos.

Trata-se de clara situacao de existéncia de unna degcarater geral e outra
de carater especial. Vale a reproducao dos dispmsipara uma clara interpretacao:
CAPITULO IV
Do Célculo do Tributo
Secéo |

Da Base de Céalculo h :

Art. 4° - A base de célculo do imposto é o valor

—_venal do bem ou direito, recebido em virtude ‘de
sucessdo legitima ou testamentaria ou de doacdo,
expresso em/ moeda| corrente’ nacional € em seu
equivalente em Ufemg., |

§ 1° Para os/efeitos desta-Lei, considera-se valor
venal o valor de mere¢ado do bem ou direito na data
da. abertura da sucessdo ou da avaliacdo ou da
realizacéo do ato ou contrato de doagéo, na forma
estabélecida em regulamento.

Art. 5° - Em se tratando de acdes representativas

do capital de sociedade, a base de calculo é
determinada por sua cotacdo média na Bolsa de
Valores na data da transmissdo, ou na
imediatamente anterior quando n&o houver pregdo ou
guando essas nao tiverem sido negociadas naquele
dia, regredindo-se, se for o caso, até o maximo de
cento e oitenta dias.

§ 1° No caso em que a agdo, quota, participacdo ou
qualquer titulo representativo do capital de
sociedade ndo for objeto de negociagcdo ou néo
tiver sido negociado nos ultimos cento e oitenta
dias, admitir-se-a seu valor patrimonial na data

da transmissédo, nos termos do regulamento.

A interpretacdo adotada pelo Fisco leva a adocweldsto no art. 5° e em
especial, em seu § 1° Encontra respaldo, aindademsdes deste e. Conselho de
Contribuintes, como no Acérdad n19.566/10/1%, do qual se extrai o excerto, com a
devida vénia:

PORTANTO, O VALOR PATRIMONIAL DA ACAO OU QUOTA
CORRESPONDE AO QUOCIENTE DA DIVISAO DO VALOR DO
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PATRIMONIO LIQUIDO DA EMPRESA PELO NUMERO DE ACOES OU
QUOTAS QUE FORMAM O SEU CAPITAL SOCIAL.

VERIFICA-SE ASSIM, QUE O LEGISLADOR, AO ESTABELECER
COMO BASE DE CALCULO DO ITCD O VALOR PATRIMONIAL DAS
QUOTAS, UTILIZA UM CRITERIO OBJETIVO, DE FACIL
DETERMINACAO E DE AMPLO CONHECIMENTO NO QUE TANGE A
SUA CONCEITUACAO TECNICA ADOTADO PELA CIENCIA CONTABIL.

E DE SE NOTAR, QUE A FISCALIZACAO OBSERVOU ESTE
CRITERIO, EXTRAINDO O VALOR DO PATRIMONIO LIQUIDO DO
BALANCETE DE VERIFICACAO...

Igual entendimento encontra-se nos Acérddos n°sH6714.0/12 e
18.128/07/12. Discorrendo acerca do dispositivouleegentar equivalente a0 ora
discutido, assim se manifestou a Primeira Cé&maraJulgamento,-no PTA n°
15.000001528-28, de que resultou o Acordao n° Y8512

PORTANTO, O QUE DETERMINA/ O 8§ 1° /DO ARTIGO 13,
OBSERVADO O DISPOSTO-NOS PARAGRAFOS 2° A 49, E.QUE| O
VALOR DA BASE-DE CALCULO E'O VAALOR VENAL DO BEM, QUE TEM
O SEU CONCEITO MANIFESTADO; EXPLICITAMENTE NO 8 1° DO
ARTIGO 11 DO DECRETO 43.981/2003, DEVENDO O F|SCO, PARA
““ATRIBUIR ESTE VALOR, VALER-SE DO BALANGCO PATRIMONIAL E DA
DECLARACAO DO IMPOSTO DE RENDA ENTREGUE A RECEITA
FEDERAL. PORTANTO, NAO HOUVE NENHUM DESRESPEITO PELO
FIsco, AO DISPOSTO NA NORMA, POIS O VALOR VENAL DAS
QUOTAS ;DA‘EMPRESA FOF BUSCADO, NO BALANCO PATRIMONIAL
E NA DECLARACAO DO IMPOSTO DE RENDA, ENTREGUE A
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. E DO BALANGO
[ PATRIMONIAL, LEVANTADO NO DIA 31/12/2004, QUE FOl
-7 EXTRAIDO O VALOR DO PATRIMONIO LIQUIDO, QUE SERVIU DE
PARAMETRO PARA AVALIACAO DO VALOR DAS QUOTAS DOADAS.

: No que tange a multa de revalidacdo, sua exigémiantra amparo no
disposto no inciso Il do art. 22 da Lei n°® 14.981i0 verbis:
Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

Por derradeiro, incumbe salientar a impossibilidddediscussédo acerca da
validade da disposicéo legal mineira perante oetmtt do Codigo Tributario Nacional,
suscitada pelo patrono da Impugnante, tendo em aistedacao expressa da Lei n°
6.763/75, como se segue:

Art. 182. Nao se incluem na competéncia do érgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
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em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2°. do art. 146;

Deste modo, resta perfeitamente caracterizada eguiaridade arguida,
evidenciando-se corretas as exigéncias fiscaisubstenciadas no Al em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoa Pakenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Marcelo Cassio Amorim drRebs. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheosé lluiz Drumond e Luiz Fernando

Castro Tropia.

Sala das Sessodes, 24 de maio de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente/Revisora

André Barros de Moura
Relator
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