CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.027/11/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000168167-47

Impugnacgao: 40.010128909-01

Impugnante: Pristine Ind..Brasileira de BebidasalLtd

(IE: 001091442.14-41)
Incorporadora: Spal Ind.Brasileira de Bebidas Ltda
(IE: 261195130.20-21)

Proc. S. Passivo: Jodo Dacio de Souza Pereira Rulitmo(s)
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — DEVOLUC AO
IRREGULAR DE MERCADORIAS — TROCA IRREGULAR. Imputag¢| do fiscal
de aproveitamento indevido de crédito de ICMS, opeicdo propria e ICMS/ST,
decorrente de notas-fiscais de entrada emitidas co@FOP 1410, 1411 e 1949,
tendo como naturezal da operacgéo; o retorno de mercadas danificadas e retorno
de mercadorias hao entregues, sem a observancia disposto no art. 76, § 2°, art.
78,.inciso 111, 88 2° e 3°, e art. 34, Anexo XVptos'do RICMS/02, c/c art. 30, § 2°
da Lei n® 6.763/75. Infracdo devidamente caracter@a. Exigéncias de ICMS,
multa de revalidacéo e Multa Isolada capitulada nart. 55, inciso XXVI da Lei n°®
6.763/75. Infragd@o caracterizada. Exigéncia fiscahantida.

SUBSTITUIGAO  TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E
RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS/ST - BEBIDAS. Imputaca o fiscal de
falta de recolhimento do ICMS nas aquisi¢cdes de neflerantes de outros estados.
Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidacdo em dab capitulada no art. 56,
inciso Il e 8 2° da Lei n® 6.763/75. Reformulado orédito tributario pelo Fisco,
excluindo as exigéncias fiscais correspondentessse item do Auto de Infracéo.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo, compreende o periodo de novembro emteaede 2008,
apurada mediante recomposicéo da conta graficea sabre recolhimento a menor do
ICMS normal e do ICMS/ST em razéo das seguintegutaridades:

1) aproveitamento indevido de crédito de ICMS, opevagéidpria e ICMS/ST,
decorrente de notas fiscais de entrada emitidas C&@P 1949, tendo como
natureza da operacédo o retorno de mercadoriasicias, em desacordo com a
legislacdo, conforme demonstrado no Anexo |. Exigénde ICMS, Multa de
Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56 e lu#olada prevista no inciso XXVI
do art. 55, todos da Lei n° 6.763/75;
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2) aproveitamento indevido de crédito de ICMS, opevapiopria e ICMS/ST,
decorrente de notas fiscais de entrada emitidasCieOP 1410 e 1411, tendo como
natureza da operacéo o retorno de mercadoriasmégees, em desacordo com a
legislacdo, conforme demonstrado no Anexo Il. Bxiigs de ICMS, Multa de
Revalidacao prevista no inciso Il do art. 56 e lu#olada prevista no inciso XXVI
do art. 55, todos da Lei n° 6.763/75;

3) aproveitamento indevido de créditos de ICMS es@aitos no campo 89 (Outros
Créditos) da DAPI, sem a comprovacdo da origemfocore demonstrado no
Anexo lll. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidag#evista no inciso Il do art.
56 e Multa Isolada prevista no inciso XXVI do &#%, todos da Lei n® 6.763/75.
(Exigéncias fiscais quitadas pela Impugnante)

4) aproveitamento indevido de créditos de ICMS prosetei de lancamento no |Livro
CIAP de bens alheios a atividade do contribuinbefarme demonstrado no Anexo
IV. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo previso inciso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista no inciso XXVI do_art. 5®dos da Lei n° 6.763/75.
(Exigéncias fiscais quitadas pela Impugnante) | .

5) retencéo e recolhimento a menor do ICMS/ST, de gperm interestaduais com
mercadorias sujeitas-a substituicao tributariay@n@ntes de estados signatarios do
Protocolo 11/91; conforme demonstrado no AnexoBXigéncias de ICMS/ST e
Multa_de  Revalidacdo em dobro prevista no art. iB6iso-11, § 2° da Lei n°
6.763/75. (Exigéncias fiscais /canceladas pelo Fisco, acatamigumento da
Impugnante)

6) retencdo a menor de ICMS ST em notas fiscais dia s refrigerantes, haja vista
o0 disposto no art. 47, Parte 1'do Anexo XV do RI@D2S conforme demonstrado
no Anexo VIL. Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Ralacdo em dobro prevista
no art. 56, inciso Il, 8 2° da Lei n° 6.763/{&xigéncias fiscais quitadas pela
Impugnante)

Em sua primeira intervencdo no processo (fls. 3,383 Impugnante
reconhece e quita as exigéncias relativas as lmedades dos itens 3, 4 e 6 do Auto de
Infracdo, conforme apontado acima.

Por sua vez, o Fisco acata as reclamacdes expmstaimpugnante na sua
peca de defesa, reformula o crédito tributério #1561/2.565) excluindo as exigéncias
constantes do item 5 do Auto de Infragao.

O processo encontra-se instruido com Auto de laérag Al (fls. 02/04);
Demonstrativo de Corre¢cdo Monetaria e Multas — DCKEL 05); Relatorio Fiscal
(fls. 06/12); Auto de Inicio da Acédo Fiscal (fl8)1Intimacdo Autuada — Apresentacao
de Documentos (fls. 14/45); Intimacbes a Autuada [@gpresentacdo de documentos
(fls. 46/51); Relacdo de Anexos (fls. 52/56); Regunento para dilagdo de prazo para
entrega documentos (fls. 57); Cépia Parecer arqewdo por perda de objeto do PTA
n°® 16.000217312-05 (fls. 81/138); Cépias do livegRtro de Entrada e Registro “tipo
50” do SINTEGRA (fls. 139/151); Cépias de notagdis de saida e entrada emitidas
pela Autuada (fls. 153/2.283) e planilha com a nende calculo de atualizagdo do
valor do crédito tributario (fls. 2.289/2.290).
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 2233856, com documentos juntados as
fls. 2.339/2.548alegando, em sintese, 0 que se segue:

- inicialmente, informa que efetuara o pagament® akbitos referentes aos
itens 3, 4 e 6 constantes do Auto de Infracao;

- ao ser constatada alguma avaria nos produtosiden@ entregues, no
estabelecimento dos clientes, estes sdo imediatarseinstituidos;

- para tanto, emite nota fiscal de saida, tendoocoatureza da operacao
“troca de produtos danificados”, CFOP 5.949, costalgie do imposto, na quantidade
exata do produto danificado. Nota fiscal que acarthpaas mercadorias-na‘ida e no
retorno;

- em observancia ao art. 76 do RICMS/02;-ao recebanercadoria
danificada, emite notas fiscais de entrada (CFOf®)1%uja natureza da operagdo é
“retorno de mercadoria danificada”, e efetua o atpse do ICMS operagdo propria e
ICMS/ST no exato valor do imposto’ indicado na' nfisaal que lamparou a saida,
anulando os débitos efetuados quando da saidaetaaduorias para seus clientes;

- apos receber as mercadorias danificadas, sepagadutos, procedendo o
seu respectivo descarte, e emite, jpara tanto, wtaafiscal de perda para estorno do
crédito de ICMS dos insumos utilizados na fabricagas produtos danificados que
retornaram ao estabelecimento, nos termos do3ado RICMS/02;

- a legislacdo nao pode ser interpretada de forteal| pois, o direito ao
crédito nessas operacfes esta diretamente vincudadmmprovacdo de que as
mercadorias efetivamente retornaram ao estabeletbmda Impugnante, fato que
sequer é objeto de discussao por parte da fiscabza

~ - grande parcela dos clientes da Impugnante naiemnmiota fiscal, por este
motivo, tem grande dificuldade em conseguir a assia do destinatario no verso da
nota fiscal,

- a Impugnante adota um procedimento de justifieati de
retorno/devolucdo, com base em seu manual interno;

- ndo ha como sustentar a aplicacdo das penaligadestas no art. 56,
inciso Il da Lei n° 6.763/75, uma vez que esta&vipta para 0S casos em que se
verifica auséncia de recolhimento de ICMS, o que oéorreu no presente caso, da
mesma forma, ndo € correta a aplicacédo da penaljg@dista no art. 55, inciso XXVI
da Lei n® 6.763/75, pois ndo houve apropriacaovidede crédito;

- 0 Conselho de Contribuintes do Estado de Minami§eao analisar caso
similar, Acordao 18.989/09/3%, na qual se discatdireito ao creditamento, nos termos
do art. 78 do RICMS/02, majoritariamente, deciddagmprocedéncia do langamento;

- a documentacdo juntada na presente peca defgns@nnprova que
atendeu a finalidade da norma, pois, tais mercasloetornaram ao estabelecimento da
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Impugnante, o que pode ser comprovado pela singpiékse da nota fiscal de saida,
juntamente com o manual interno da Impugnante & fireetal de entrada;

- na mesma medida em que ndo poderia ter aprowaitaditos de ICMS na
entrada a titulo de retorno/devolucdo de mercaslosaalmpugnante ndo deveria ser
obrigada ao recolhimento do ICMS sobre a saidasi@sercadorias;

- sendo possivel superar todos os argumentos,i@ab€&iscalizacédo aplicar
apenas a multa por descumprimento de obrigacas@eesmas nunca a glosa dos
créditos aproveitados de ICMS operacao propriaM3(ST em operacdo no qual se
discutiu que houve o efetivo retorno da mercaria;

- por nado ser reincidente, faz jus a aplicacéo efnssivo contido no art.
53, 8§ 3°da Lei n®6.763/75;

- em respeito ao principio da verdade material,edser cancelado
integralmente o crédito tributério relativo ao itérdo Auto de-Infracdo, tendo em vista
a comprovacao do efetivo recolhimento do ICMS/S€&seorno do ICMS operacao
propria creditado na entrada das mercadorias. DBanméorma, deve ser cancelada a
multa aplicada nos termos do § 2°, inciso | de5ftda‘Lei n° 6.763/75.

Finaliza pugnando que seja julgada procedente septe Impugnacao, ou,
alternativamente, que seja aplicado 0 permissigallelo art. 53, § 3°“da Lei n°
6.763/75. ' -

Taxa /de Expediente recolhida conforme copia do DikEfls. 2.548 dos
autos.

Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacao, em /Manifestacdo de fls. 2.551/2.%6futa os argumentos
da defesa, alegande resumidamente, o seguinte:

- a Lei n® 6.763/75 em seu art. 32, inciso V, detea o estorno do crédito
dos produtos deteriorados, que ndo mais ocorrexéagfo relativa a circulacdo desses
produtos, contudo a circulagcdo econdmica exiséuaabperacdo de venda ao cliente da
Autuada, logo o imposto desta operacédo € devidestado, ndo cabendo a Autuada
anular o débito dessa operacdo com um supostdarédi

- a perda do produto € um 6nus do contribuinte netirio, o Estado néo
pode ser prejudicado, haja vista a efetiva cirddagconOmica existente antes da
ocorréncia da deterioracao;

- a mercadoria deteriorada torna-se impropria aoswmo, portanto,
insuscetivel de circulacdo econbmica, deste modm se aplica ao caso 0s
procedimentos relativos a devolucdo de mercadaoas aproveitamento de crédito
tributario estabelecidos na legislacao;

- 0 ICMS/ST recolhido anteriormente, seja pela Spaimesmo por outro
responsavel, podera ser restituido aos clientésitisada, conforme previsto no art. 23,
inciso I, Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, vigjae o fato gerador presumido nao
se realizara, vez que as mercadorias foram deddasrno estabelecimento dos clientes
da Autuada;
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- ndo ha possibilidade do estabelecimento n&o remitia fiscal por se
qualificar como de pequeno porte, se da origematmderador de ICMS é obrigado a
emissao de nota fiscal, essa € uma obrigacéo emigpel;

- ndo h& que se falar em devolugao/troca de metieaddsto que nesse caso
a mercadoria deve estar suscetivel de circulagdmbetca e, para efeito de tributacao,
nao sera considerada usada, conforme dispde d®&a&?. 76 do RICMS/02;

- a mercadoria deteriorada torna-se imprépria aswmo, logo deve ser
retirada do comeércio, devendo o estabelecimentoaa disposto no art. 32, inciso V
da Lei 6.763/75;

- a perda ocorreu no estabelecimento dos clierdesutiuada, logo cabe a
estes a emisséo de nota fiscal para estorno ddisosréancados, conforme dispde o art.
32, inciso V da Lei 6.763/75;

- a Autuada é comerciante atacadista de cervejapecte refrigerantes
(CNAE 4635-4/02), portanto ndo h&a que se falar storeo de insumos utilizados na
fabricagao dos produtos danificados; .

- a Autuada foi intimada a apres'entar 0s documeiiﬂ';oais referente ao
periodo de novembro e dezembro de 2008 que ‘congm®we 0 atendimento ao
disposto no art. 78, Parte Geral do RICMS/02. Gimtias notas fiscais-nao foram
apresentadas, dessa forma efetuou-se 0 estorno rébtoc-proveniente dessas
operagoes, conforme previsto na intimacao; |

- ndo é suficiente o atendimento aos incisos & lll do art. 78 da Parte
Geral do RICMS/02, pela Autuada, para que ela pessmar o aproveitamento do
crédito do imposto. H& -que’ ter sido respeitadagngiramente, as disposicdes
estabelecidas nos 8§ 1°,2° e 3° do citado art. 78;

-0 art. 78, 8 3°, inciso Il do RICMS/02, estabelec obrigatoriedade de
observancia dos demais paragrafos do art. 78 p@r® gontribuinte possa recuperar o
imposto anteriormente debitado. Dessa forma, aoudgsrir 0 disposto no 8 2° desse
art. 78, o contribuinte deixa de fazer jus ao ¢eadi

- 0 § 2° do art. 78 estabelece que a declaracae sew prestada pelo
transportador e, se possivel, pelo destinatarioa hformacao prestada pela prépria
empresa nao cumpre o objetivo do dispositivo dislesgfo;

- é possivel verificar nas notas fiscais apresastpela Autuada (doc. 06),
presente as 2.491/2.529, que ndo ha carimbo mlativinscricio no CNPJ do
destinatario, bem como ndo ha informacéo prestattatpnsportador. Portanto, ndo
houve o cumprimento do disposto no 8§ 2° do artdo/BRICMS/02;

- ndo ha que se falar em indébito passivel dau&sto, visto que a Fazenda
nao pode ser onerada pela falta de cumprimentegilsldcao por parte do contribuinte;

- foi acatada a Impugnacéo apresentada pela Autbaeda como a forma
utilizada para regularizar a escrituracdo fiscabséa forma foi aceito o ajuste
apresentado pela Autuada na planilha “Anexo VI’mbeomo foram aceitos o0s
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recolhimentos demonstrados as fls. 2.533/2.536@dtss. Como consequéncia, foram
modificadas as planilhas “Anexo VIII”, “Anexo 1X" 8Anexo X" do Auto de Infrac&o.

Finaliza, pedindo que seja julgado parcialmenteguiente o langcamento.
Da Reformulacéo do Crédito Tributario

Acatando parcialmente os argumentos da Impugnantésco retifica o
crédito tributario (fls. 2.561/2.565), excluind@xigéncia relativa ao item 5 do Auto de
Infragéo.

Cientificada sobre a retificacdo acima (fls. 2.568)Autuada adita a sua
peca de defesa (fls. 2.575/2.597), concordando aamformulacdo promovida pelo
Fisco e mantendo a sua discordancia quanto asnexagéconstantes dos |tens le2do
Auto de Infracao. =

As fls. 2.600/2.602, o Fisco refuta as alegacdesdefesa e solicita a
manutencao integral do crédito tributario remanetsce

DEcIsAo

Cumpre de inicio ressaltar que a ‘Coobrigada Sphlsina Brasileira de
Bebidas Ltda. foi colocada no polo passivo da @gag tributaria tendo em vista ser a
incorporadora e sucessora'da ora Autuada.

1) Apropriacéo: indevida do imposto destacado 'nas notafiscais_de entradas
emitidas com CFOP 1949, tendo como natureza da op&ao 0 retorno de
mercadorias danificadas

Como relatado’ acima, cuida este item de aproverttomendevido de
credltos do imposto consignados nas "notas fisaentrada” arroladas nos autos, que
foram emitidas pela Impugnante nos meses de nowerabdezembro de 2008,
referentes a retorno de produtos danificados.

A Autuada informa em sua peca de defesa que adtwtay pratica corrente,
a substituicdo de produtos entregues a seus dieue avarias. Para substituir as
mercadorias entregues avariadas, emite nota fisodlo como natureza da operagao
“troca de produtos danificados” com CFOP 5949 ea paobertar a sua devolugéo ao
estabelecimento da Impugnante é emitida uma natalfde entrada com CFOP 1949
para recuperar o ICMS operacao propria e o ICMSI&8ditado por ocasido da saida
destas mercadorias.

E certo que a troca da mercadoria cujo impostoojivéra sido recolhido
originariamente, quando de sua venda, faz surga @&ontribuinte o direito subjetivo
a restituicdo dos valores respectivos, por meiagtoveitamento dos créditos, na exata
medida em que foram langcados indevidamente.

No entanto, para fins do exercicio do direito aédito na troca de
mercadorias, a legislacdo tributaria exige a oldsmia de requisitos, como, entre
outros, a declaracao do cliente especificando dsasoda devolugéo.
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Com efeito, o RICMS/02, no art. 76, 82°, incisof k lll, da Parte Geral,
determina:

Art. 76 - O estabelecimento que receber
mercadoria devolvida por particular, produtor
rural ou qualquer pessoa ndo considerada
contribuinte, ou ndo obrigada a emissdo de
documento fiscal, podera apropriar-se do valor do
imposto debitado por ocasido da saida da
mercadoria, nas seguintes hipoteses:

§ 2° - A devolucdo ou a troca serdo comprovadas
mediante :

| - restituicdo pelo cliente da via do documento
fiscal a ele destinada, ou, tratando-se de
devolucéo ou troca parciais, cOpia reprografica do

documento;

Il - declaracédo do cliente ou-do responsavel, no
documento referido no inciso anterior, de que
devolveu outrocou _asmercadgrias, especificando
motivo da devolucéo! ou da troca, com mencao do|seu
documento de  identidade, ou; tratando-se | de
contribuinte OU seu preposto, com a aposi¢aq do
—-carimbo relativo /a inscricdo no Cadastro Nacional
de Pessoa Juridica (CNPJ);

mi - visto" obrigatério | do -Posto de
Fiscalizacdo, 'se existente no! itinerario normal
que deva ser percorrido, peto transportador, no

documento / acobertader do transito da mercadoria
devolvida. (Grifou-se).

o

Nesse sentido; observa-se que em todas as copasotas fiscais de
entrada emitidas, constantes dos autos, pelas quéispugnante se creditou, néo
constam as respectivas declaraces dos clientegsutizsdas, bem como nenhum dos
outros requisitos, conforme exige a legislacaatéba mineira.

E de se destacar que a norma mineira, também, ciondio direito ao
crédito a inUmeras outras exigéncias, como detammios arts. 68 a 71 da Parte Geral
do RICMS/02, arrimado na propria Lei ComplementaBw96, arts. 20 a 24. Em se
tratando de troca de mercadorias a norma € aindsarigarosa, objetivando impedir
apropriacao de creditos “graciosos”.

Ademais, caso houvesse davidas sobre o direitoealit@mento e em estrita
obediéncia aos principios da boa-fé objetiva, smaés adequado a Impugnante obter
maiores informagdes junto ao Fisco antes de séareshbendo-o indevido.

As copias de notas fiscais emitidas anexas aos geta Impugnante nao se
mostram capazes de afastar a exigéncia fiscalaméstte por ndo possuirem as
informacgdes a que se refere o § 2° do art. 76ada Beral do RICMS/02.

Por outro, como bem destacado pelo Fisco na sumentacéo para glosa
do crédito para este item do Auto de Infracdoaisat no presente caso de troca de
produtos danificados, que se encontravam na passedestinatarios indicados nas
notas fiscais de saida emitidas pela Autuada.
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Os dados das notas fiscais acostadas aos autosamioque, praticamente
na totalidade, os clientes da Autuada s&o estabysptos de supermercados,
mercearias, padarias, lojas de conveniéncia, begsgurantes, dentre outros. Todos
com obrigatoriedade de emissdo de documentos digiaia acobertar as saidas de
mercadorias, ao contrario do alegado pela Autuadgud a maioria de seus clientes
nao emite notas fiscais.

Assim, deveria ter a Autuada exigido de seu clianéenissdo da nota fiscal
de devolucédo do produto que se encontrava detddaaue fora trocado. Como néo o
fez e adotou um procedimento em desacordo com \aspena legislacdo tributaria
estadual, corretas as exigéncias fiscais constdat@sito de Infrac&o para esse item.

2) Apropriacdo indevida do imposto destacado nas notafiscais de entradas
emitidas com CFOP 1410 e 1411, tendo como natureda operacao 0 retorno
de mercadorias ndo entreques aos destinatarios

Decorre a exigéncia fiscal formalizada da conséetago aproveitamento
indevido de créditos de ICMS consignados nas"rfigaegis de entrada" arroladas nos
autos, que foram emitidas pela Impugnante nos mesesovembro e ezembro de
2008 em consonancia com o art. 78, inciso |,,d&€NR$/02, na tentativa de regularizar
as mercadorias recebidas em devolugao. '

Insta destacar que o trabalho fiscal encontratserahdo no que preceituam
0s 88 2°-e-3° do citado dispositivo legalyerbis

| "Art. 78 /- ‘O estabelecimento que receber em
retorno ;integral mercadoria ndo entregue ao
destinatario, para recuperar o] imposto
anteriofmente debitado, devera:
(-..)

2 § 2°/--O transportador e, se possivel, também o

destinatario, mediante declaracdo datada e
assinada, consignardo, no verso da nota fiscal
citada no paragrafo anterior, o motivo pelo qual
a mercadoria ndo foi entregue e, sendo o

destinatario contribuinte, apord na mesma o seu
carimbo de CGC.

8§ 3° - A recuperagdo do imposto somente sera
possivel no caso em que:

1) a nota fiscal que acobertou o retorno contenha
o "visto" do Posto de Fiscalizacdo, se existente
no itinerario normal que deva ser percorrido pelo
transportador;

2) o contribuinte tenha observado o disposto nos
paragrafos anteriores(...)".

N&o obstante, vale salientar que as respectivamsniiscais de saida"
emitidas pela Impugnante foram escrituradas no IRegistro de Saidas - LRS, sendo
o0 imposto devidamente levado a efeito no livro Beegide Apuracdo do ICMS -
LRAICMS, fato que comprova a efetiva circulagéo adescadorias.

Impende ressaltar que as obrigacfes acessoOriderxexatamente para
permitir ao Fisco obter informacdes sobre o cumenio da obrigacdo principal.
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Assim, o conjunto de requisitos relacionados no #tdo RICMS/02, se observados
pelo Contribuinte, demonstraria a real ocorrénaafato que menciona, qual seja, o
cancelamento de vendas. Contudo, a inobservanssesieequisitos pela Defendente
impede que o Fisco verifique a real ocorrénciaudes slegacoes.

Importante observar que o Contribuinte foi intimgddimacédo anexa aos
autos as fls. 14/45) a apresentar os documentamidisque comprovassem o
atendimento ao disposto no art. 78 do RICMS/Ozregite ao periodo de novembro e
dezembro de 2008.

Necessario mencionar que a escrita da Autuadage masi, faz prova a
favor do Fisco, ou seja, se foi emitida uma 'nisteaf de saida’ e esta foi escriturada no
LRS, significa que as mercadorias sairam do esteibeénto. E o que declara
formalmente a empresa através do documento que.dRata que esta operacao seja
desfeita ndo basta que a propria empresa declaoatcario, € necessario que|sejam
cumpridas as obriga¢cOes acessorias previstas nddRegnto,-quais sejam, a aposicao
de carimbo de Postos Fiscais no retorno das maiaagee existente no itinerario, e a
declaracdo do transportador e do destinatario meoveo documento, circunstancias
que,in casy nao ocorreram. ' '

A Impugnante argumenta que € adotado um procedinaenjustificativa de
retorno/devolucédo, por meio do qual,, com base emualainterno, utiliza-se de um
codigo especifico'para justificar o retorno da radecia, sendo ele destacado na parte
da frente da nota fiscal. Contudo; da analise d#assrfiscais anexadas aos autos pelo
Fisco, bem como pela Autuada, n&o foi possivekatificacdo do referido codigo em
nenhuma das notas. Até porque ndo harcomo idemtificque significa um numero
perante tantos outros dispostos na nota fiscal.

Por outro, \uma informacdo prestada pela propriaresapndo supre a
determinacao disposta 18o2°, ‘art. 78 do RICMS/02, que estabelece que a deda
deve ser prestada pelo transportador e, se passéleldestinatario, e ndo é suficiente
pararecuperacdo do imposto anteriormente debitado.

Assim a recuperacao do ICMS debitado, no caso thence integral da
mercadoria ndo entregue ao destinatario, somerdgéeteara com o cumprimento das
obrigacdes acessorias descritas no art. 78, Partd G RICMS/02.

Pelo exposto, corretas as exigéncias fiscais faradds no Auto de
Infracdo, relativas ao ICMS, multa de revalidacadwdta Isolada prevista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n°. 6.763/75.

Com relacédo ao pedido de cancelamento ou reducii@etalidades, nos
termos do art. 53, § 3° da Lei n°® 6.763/75, o heiwehdo pode ser aplicado ao caso
presente porque a infragao resultou em falta dampegto do imposto.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al@ento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pelschi as fls. 2561/2565. Pela
Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Simone Bdattins e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Bruno Rodrigues de Faria. Partiaipado julgamento, além dos
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signatarios, os Conselheiros Luiz Fernando Castdpid (Revisor) e André Barros de
Moura.

Sala das Sessoes, 26 de abril de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Joseé Luiz Drumond
Relator
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