CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.981/11/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000166599-01
Impugnacgao: 40.010128390-35
Impugnante: Evialis do Brasil Nutricdo Animal Ltda.
IE: 186008466.00-18
Proc. S. Passivo: Adelmo da Silva Emerenciano/@sitro
Origem: DF/Contagem
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO -.DOCUMEN TO
FISCAL IDEOLOGICAMENTE FALSO - Constatado,~mediante Verificagdo
Fiscal Analitica, aproveitamento indevido de crédiis de ICMS /provenientes-de
notas fiscais declaradas ideologicamente falsas nesmos do art. 39, 8 42, inciso |l
da Lei n°® 6.763/75. Nao foram carreados aos autogniprovantes de recolhimento
do ICMS devido pelos emitentes dos documentos fissalnfracdo caracterizada
nos termos do art. 70, inciso V da Parte Geral doIRMS/02. Correta a exigéncia
apenas da Multa Isolada capitulada no art; 55, ineb XXXI da Lei n° 6.763/75,
uma vez que, da recomposicao da conta grafica da tuada, ndo restou imposto a
recolher. Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao .

A autuacdo versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS, no
periodo-de julho/agosto/06 e margco/07, destacadosn@as fiscaisemitidas pelas
empresas COMERCIAL DE ALIMENTOS MIRASSOL LTDA, Inscdo Estadual n°
451.099.300.113 e CNPJ n° 05.863.614/0001-10 e GRIERCIO DE CEREAIS IPUA
LTDA, Inscrigdo Estadual n° 361.062.658.114 e CNP04.055.912/0001-11, declaradas
ideologicamente falsas, conforme Atos Declaratonitss 12.186.110.06782, de 14/04/10,
publicado no Diario Oficial Minas Gerais do dia @&/10 e n° 10.702.110.001.844 de
05/08/09, publicado no Diario Oficial Minas Gerdis dia 06/08/09, respectivamentez
que, conforme documentos acostados aos autos,co Hs Estado de Sao Paulo
comprovou que as empresas pretensamente la lazdizgdo tinham existéncia nos
estabelecimentos nos quais estavam inscritas.

O Fisco, as fls. 38/47, efetuou a recomposicaootidacgrafica da Autuada
com o estorno dos créditos do imposto destacadss notas fiscais declaradas
ideologicamente falsas, tendo apurado saldo crador periodo, ndo havendo
recolhimento a menor de ICMS.

Exige-se Multa Isolada capitulada no art. 55, mckXX|l da Lei n°
6.763/75.
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O processo encontra-se devidamente instruido cAatade Inicio da Acao
Fiscal — AIAF (fls. 02); Auto Infracdo — Al (fls.3004); Demonstrativo de Correcéo
Monetaria e Multas - DCMM (fls. 05); Relatorio Fadc(fls. 06/14); Anexo | —
Intimagdes, pedidos de prorrogagéo de prazo pdragande documentos e protocolos
de entrega (fls.16/25); Anexo Il - cépia dos ateslaratorios (fls. 27/34); Anexo Il —
Relacdo das notas fiscais declaradas ideologicanfaisas, Demonstrativo do crédito
tributario e Recomposicdo da conta gréafica (flg488 Anexo IV — Notas fiscais — 12
via, declaradas ideologicamente falsas (fls. 49/&0exo V — Cobpia dos livros
Registro de Apuracédo do ICMS e Registro de Entréittas86/212); Anexo VI — Midia
eletronica com o Livro Razéo (fls. 214); Anexo I Cépia do livro Diario (fls.
216/247); Anexo VIII — Relatério, elaborado pelo nitbuinte, relacionando os
langcamentos das notas fiscais declaradas falsa24/286); Anexo IX — Documentos
econdmicos e financeiros comprobatorios das opegalfts. 288/414) e Anexo X —
Copia do contrato social (fls. 416/427).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, terﬁpestivamqmue, procurador
regularmente constituido, Impugnacao as folhas4s29/com documentos anexados as
folhas 487/832 alegando resumidamente o que se.segu

Ap6s breve relato dos fatos, a Impugnante afirmeaagiu de boa-fé e que o
Fisco jamais poderia exigir que realizasse minacwerificagcdo-de contabilidade de
suas-empresas’ fornecedoras como exigiu ho Autafdacéio, vez que o Poder de
Policia é competéncia privativa do Estado e ndGaldribuinte.

Defende nao levar adiante o auto por ferir o ppiec€onstitucional da nao
cumulatividade' e a caréncia de fundamento legaindioneidade dos documentos
emitidos pelo_fornecedor.

Argumenta que a época das operacbes comerciaisroscédores eram
idoneos; e cita o art. 96, inciso VII do RICMS/O2agto as obrigacdes de forma e
prazos do contribuinte, além de defender que dagdade fiscal deve ser presente no
momento da operacdo, dessa maneira a Autuada sopaiéria ser penalizada caso
houvesse provas de que agiu de ma fé.

Menciona que salvo em casos de conluio ou fraudle,se pode proibir a
utilizacdo do crédito fiscal de ICMS, pois, assiestaria se ferindo o principio
constitucional da ndo cumulatividade do tributo.

Logo em seguida, destaca que em casos como o F€&siedeve-se ser
observado o principio da boa-fé e discorda de sibipra fruicdo de crédito de ICMS
na hipotese de nota fiscal iniddnea, que em seectse aparéncia nada possuia de
irregular.

Alega que o crédito de ICMS escriturado e compensgaeégitimo, vez que,
de fato, ocorreu a operacéo transacionada e sasfeatacrescentou outros documentos
gue atestam nado haver indicios de irregularidades as empresas fornecedoras além
de haver comprovantes bancarios autenticados gaetedzam a boa fé. Estando
ausente a ma fé, o correto seria a constatacdaieleéngxiste qualquer informacao
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desqualificando os fornecedores, ou imputacdo dealigade por transacao
"desacompanhada” de documentacao fiscal.

Aduz ser incorreta a glosa de crédito, uma vez apigransacdes foram
firmadas antes da desqualificacdo dos fornecedB@socinio contrario seria ferir os
principios que regem a Administracdo Publica no3att caput. Cita também os artigos
elencados no auto e esclarece que os documentesenf@dos pela fiscalizagdo
possuem datas posteriores as ditas operacdes caerc

Sustenta que para a tomada de créditos do ICMSs@a&xige que tenha
sido o imposto efetivamente pago pelo fornecedataejurisprudéncia. Complementa
seu argumento afirmando que é certo que o adqeineagou valores a titulo do
imposto, de nada importando, para fins de crédéms seus fornecedores adimpliram
suas obrigacdes para com a Administracdo Tribytdrésmo naquelas em que houve
flagrante ma-fé por parte dos contribuintes endaolsi

Cita a LC Federal n° 87/96 art. 23, caput e in&Egique a inidoneidade
posterior a transacdo comercial ndo possibilitariglosa dos créditos, |por-violar a
seguranca e previsibilidade do Direito,-a0 finateea, para defender sua tese, decisdes
do egrégio STJ. Argumenta que o estorno dos ceeddo deve subsistir e que a multa
ndo deve prosperar, em-decorréncia’ de sua natacezaoria.

Continua desenvolvendo a tese da irretroatividadeatios declaratérios de
inidoneidade/falsidade, citando jurisprudéncia d@d & sustenta que a verificagdo da
idoneidade incumbe ao Fisco, e, hao ao adquirente.

Contesta a aplicacdo da multa de 50% com baset.ngbatinciso XXXI da
Lei n°® 6.763/75 e defenderque a multa teria nitidater confiscatério, infringido o
disposto na CF; art. 150, /inciso V. Sustenta tambée o Poder Publico, em sede de
tributagéo, nédo pode -agir imoderadamente ferindgraxipios da razoabilidade e
constitucionalidade dos atos estatais, cita jund@ncia do STF favoravel a sua tese e
pede que a multa seja reduzida, se néo for relevada

Nos termos do art. 177 da Lei 6.763/75, soliciteqie para uma completa
efetivacdo das operacbes comerciais e pede prodigcpmva pericial baseado no art.
5°, LV da CF/88, além de indicar uma contadora pamnpanhar a producdo da prova
pericial. Para tanto formula os quesitos as flg4B0

Ao final, requer que a Impugnacéo seja julgadagutente.
A taxa de expediente foi recolhida conforme DAHIsle484.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacdo de 84/888, refuta,
pontualmente, as alegacbes da defesa, pedindo qlencamento seja julgado
procedente.

Do Incidente Processual

Em decorréncia dos documentos juntados pelo Fiscfisa 870/969, a
Impugnante é cientificada por meio do Oficio n°/2620/AF Contagem (fls. 970) da
abertura de vistas no prazo de 05 (cinco) diasterasos do art. 140 do RPTA/MG.
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A Impugnante reclama, por meio do expediente de9ff§/978, que néo
obteve cépia da manifestacao fiscal.

A Administracdo Fazendaria de Contagem, por meioftio n°® 019/2011,
fls. 979, comunica ao Procurador da Autuada darggacdo do prazo para vistas do
autos com os documentos juntados pelo Fisco aptandestacao Fiscal.

DEciIsAo

Da Preliminar
Do Pedido de Pericia

A Impugnante requer a producao de prova pericfafraula os quesitos de
fls. 449/451, com o objetivo de comprovar que asragdes de milho efetivamente

ocorreram em data anterior a publicacdo dos atee @ €poca das operagbes as
empresas remetentes constavas como habilitadas.

Todavia, no caso em exame, a producao da provée Jmostra-se
desnecessdria, porquanto os autos trazem elenmiritoigntes de modo a possibilitar
ao Julgador aplicar ao caso concreto, o tratamiegtal atinente ‘& matéria e assim
decidir a lide. =

Com efeito, pela leitura’ dos quesitos propostosr,cqb-e-se que as
indagacoes levantadas ja foram,respondidas pela w@&umentacdo acostada aos
autos, bem como pelos documentos juntados pelagingmte junto a peca de defesa.

Ademais, as respostas pretendidas n&o teriam od&oowul@ alterar o
lancamento, pois o que se discute no presentedattato da comprovacgéo inequivoca
de gque o imposto destacado nas notas fiscais ddakrdeologicamente falsas foi
pago. -

- 0 Regulamento do Processo e Procedimentos Tribst&dministrativos,
aprovado pelo Decreto n® 44.747, de 03/03/08 (RP&A)tratar sobre o pedido de
prova pericial, estabelece no seu art. 142, §1i¢i50 I, alinea “a”jn verbis:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questao ou
suprido por outras provas produzidas.

Dessa forma, observado o disposto no art. 154santil do RPTA,
indefere-se o pedido de pericia formulado, comdnmehto na alinea “a” do inciso I, 8
1° do art. 142 retrocitados.

Do Mérito
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Trata-se de aproveitamento indevido de créditosng®@sto, no periodo de
julho/agosto/06 e marco/07, destacados em notasidisemitidas pelas empresas
COMERCIAL DE ALIMENTOS MIRASSOL LTDA, Inscricdo Eatlual n°
451.099.300.113 e CNPJ n° 05.863.614/0001-10 e GRIERCIO DE CEREAIS
IPUA LTDA, Inscricdo Estadual n°® 361.062.658.11€NPJ n° 04.055.912/0001-11,
declaradas ideologicamente falsas, conforme Atatabsdrios n°s. 12.186.110.06782,
de 14/04/10, publicado no Diario Oficial Minas Gsralo dia 07/05/10 e n°
10.702.110.001.844 de 05/08/09, publicado no Di&iaial Minas Gerais do dia
06/08/09, respectivamente, vez que, conforme dostorecostados aos autos, o Fisco
do Estado de S&o Paulo comprovou que as emprestangamente la localizadas néao
tinham existéncia nos estabelecimentos nos quiagaas inscritas.

A exigéncia fiscal diz respeito apenas a Multaddal capitulada-ne-art. 55,
inciso XXXI da Lei n° 6.763/75, tendo em vista que periodo o conta corrente da
Autuada apresentou saldo credor.

Os trabalhos fiscais deste PTA em analise;e do RTA1.000165007.58
(Acordao n° 19.942/11/3?), referente a mesma Aatisagracitada, sdo decorrentes de
atendimento ao Expediente GDOC n° /1000326-88288/260e diz respeito a um
relatério da OPERACAO CELEIRQ, deflagrada pelo &isdlineiro, em 18 de
dezembro de 2007, a partir de uma agao ‘conjuntMisistério Publico com a
Secretaria de Fazenda do Estado de Minas 'Geraif@iea Militar, tendo como
objetivo desarticular a “mafia” dos grdos que atuaw regido do Triangulo Mineiro,
com ramificacdes nos Estados de Sdo Paulo, Tosar@ioias, Mato Grosso do Sul,
Mato Grosso e Distrito Federal. Posteriormentearforencaminhados os resultados
apurados deste expediente para a analise e aadi@si consequéncias nas empresas
destinatarias.

Vale destacar que’os fatos ora apresentados psto B&io semelhantes a
matéria do PTA de mM1.000159847-27Unimilho Comércio de Cereais Importagcéo e
Exportacdo Ltda. — I.LE. 702.221.056.00-64 — Ubei&MG) cujo lancamento do
crédito tributario foi confirmado, por unanimidach, dia 24/08/10 pela 22 Camara do
Conselho de Contribuintes no Acordao n° 18.923#10/2

No texto do referido Acérddo n® 18.923/10/2% sawadms os fatos que
levaram a inclusdo do Sr. Carlos Emilio Bianchiittid-coobrigado e destaca-se que o
mesmo consta como sdcio responsavel pelas em@BBRs@GOMERCIO DE CEREAIS
IPUA LTDA e COMERCIAL DE ALIMENTOS MIRASSOL LTDA

Também no mesmo Acorddo n°® 18.923/10/22, constaoq@r. Carlos
Roberto de Moraes, um dos sécios da COMERCIAL DEMENTOS MIRASSOL
LTDA, em depoimento a justica revelou ter como igg#o a atividade de forrador de
gesso com rendimento de R$ 400,00 (quatrocentcs reansais e nao ter participacéo
em nenhuma das 16 (dezesseis) empresas em qua comgt socio na Receita Federal
do Brasil.

Quanto ao mérito, a Autuada argumenta que o apeorento do crédito é
legitimo e legal, em observancia ao principio da odmulatividade previsto no art.
155, § 2°, inciso | da Constituicdo Federal.
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O direito ao crédito, garantido pelo principio ddosional da né&o
cumulatividade, ndo se confunde com as providénmasais exigidas para 0 seu
exercicio. O direito é amplo, submetendo-se unicéneaos limites constitucionais,
mas seu exercicio depende de normas instrumetaigudacao.

Desta forma, o art. 23 da Lei Complementar n° 87d8@ixo transcrito, e o
art. 30 da Lei n°® 6.763/75, de igual teor, estqtuig o direito ao crédito para efeito de
compensacdo com o débito do imposto estd condaiona idoneidade da
documentacédo, sendo que a apropriacdo indevidaéditas enseja recolhimento a
menor do imposto. A legislacdo é clara ao condanianaproveitamento do imposto a
titulo de crédito a idoneidade do documento resgect

Lei Complementar n® 87/96

Art. 23 - O direito de crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as.mercadorias
ou para o qual tenham sido prestadgs os servicos,
estd condicionado a idoneidade da documentagéo e,
se for o caso, -a.-€scrituracdo; nos prazos e i
condigdes estabelecidos na legislagao. .

Lei Estadual n° 6763/75

“Art. 30 - O/direito ao crédito, para efeito de s
compensagao com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou
o bem ou para o qual ‘tenhasido prestado o
servico, estd condicionado & idoneidade formal,
material/e ideoldgica-da documentacao e, se for o
caso, a escrituragdo nos prazos e nas condigdes
estabelecidos na legislacéo.

A Lei Complementar n° 87/96 introduziu a exigérugaescrituragéo idonea,
a. fim de que a apuracdo do imposto devido pudessealpcer, mantendo a
consonancia com a Lei Federal n® 6.404/76 e o<cipios contabeis geralmente
aceitos.

A falta de instrumentalizacdo necesséria para ociexe do direito, que
depende exclusivamente do interessado, ndo imglialguer inconstitucionalidade, ja
que o direito mantém-se pleno e intacto aguardaswo regular fruicdo, salvo a
ocorréncia da decadéncia do direito.

A Impugnante entende que ndo pode ser considersxoréto o uso do
crédito do imposto destacados nos documentosdjaaaia vez que as transacdes foram
firmadas antes da publicacdo dos atos de inidodeidas notas fiscais emitidas pelas
empresa8R Comércio de Cereais Ipua Ltda. @n@rcial de Alimentos Mirassol Ltda.

Entretanto, no que tange ao estorno de créditassubstanciado pela
declaracdo de que os documentos fiscais relacisnaédo ideologicamente falsos,
verifica-se,a priori, que os atos declaratérios foram publicados era daterior ao
inicio da acao fiscal empreendida pelo Fisco.

O Fisco discrimina todas as notas fiscais ideokgente falsas no Anexo
[l ao Auto de Infragcéo (fls. 36). Os atos decléramts de falsidade foram publicados
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apos diligéncias realizadas pela Fiscalizacdo dadBsde Sao Paulo, onde estariam
estabelecidos os emitentes das notas fiscais, rtoafatestam os documentos de fls.
28/30 e 32/34.

Ressalte-se que ndo h& qualquer duvida quanto actedaracdo dos
documentos fiscais como ideologicamente falsogoQ@leclaratério além de configurar
formalmente a irregularidade, descreve as situagfies ensejaram a declaracao,
demonstrando de maneira inequivoca serem os dotosnémbém materialmente
inabeis para legitimar o aproveitamento de créditos

O ato declaratorio de falsidade decorre de redzade diligéncia
especialmente efetuada para a investigacdo reditdacdo do contribuinte e das
operacOes por ele praticadas, providenciado neosoterdo art. 2° da Resolugao n°
4.182/10, quando detectada a ocorréncia de qualtpsesituacées arroladas na referida
resolucao.

E pacifico na doutrina o efeitex tunc dos atos declaratérios,| pois ndo é o
ato em si que impregna os documentos de inidoneidadalsidade, umalvez que tais
vicios os acompanham desde suas emissdes. -

Segundo ensina . Aliomar Baleeiro' (Direito TributaBoasileiro, 112 ed.,
Editora Forense, p. 782):

“Q ato declaratorio nao cria, ndo extingue, nem altera
um direito. Ele apenas'determina, faz certo, apura, ou
reconhece um direito preexistente, espancando duvidas
e incertezas. Seus efeitos recuam até a data do ato ou
fato por ele declarado ou reconhecido (ex tunc)”.

O ato declaratario tem o conddo apenas de atestarsituacdo que nao e
nova, ndo nascendo essa com a publicacdo do mesi@amo Oficial do Estado, em
que visa tornar publica a situacdo preexistentssyindo natureza declaratéria e nédo
normativa.

Consiste em ato de reconhecimento de uma situag@&xigtente, ndo cria
nem estabelece coisa nova, explicita a existérwigue ja existia, possuindo natureza
declaratoria e ndo natureza normativa, ao contdarialegado pela Autuada.

Ressalte-se ainda as disposi¢cdes contidas no ZBt.dd RICMS/02,in
verbis:
Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente

falsos ou inidéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Paragrafo Unico - Constatada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, nos termos dos
artigos anteriores, a acao fiscal independe de ato
declaratério prévio que o tenha considerado falso
ou inidéneo.

De conformidade com o disposto no art. 9° da Re&olun® 4.182/10, que
revogou a Resolugdo n°® 1.926/89, € facultado adriboimte que tenha efetuado
registro de documento fiscal inidoneo ou falsojmuaito de legitimar o creditamento,
promover o recolhimento do imposto indevidamenterowgtado, atualizado
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monetariamente e acrescido de multa de mora, dpsgl@ssim o faca antes da acéo
fiscal,in verbis:

Art. 9° O contribuinte que tenha efetuado registro

com base nos documentos mencionados no art. 7°,
podera recompor a conta grafica, recolher o ICMS,

se devido, acrescido da multa de mora aplicavel ao
recolhimento espontaneo e substituir as
Declaracbes de Apuracdo e Informacdo do ICMS
(DAPI), desde que assim proceda antes do inicio de
acéo fiscal.

Paragrafo Unico. Para efetivacdo do procedimento
previsto no caput , o contribuinte devera comunicar
o fato, por escrito, a reparticdo fazendaria de

seu domicilio, relacionando os dados da nota
fiscal e do ato declaratéorio ou Auto de
Constatacdo e data da publicacdo destes e
apresentar documento de arrecadagdo-eorrespondente
para ser visado pela autoridade competente; se
devido, bem como juntar.copia‘das notas fiscais;

Ademais, pelo art. 70, inciso V do.RICMS/MG, apepadem ser acatados
créditos destacados em . notas fiscais declaradatoneas ou falsas quando
demonstrado que houve recolhimento do impostopiitala nao veio aos autos.

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de ¢rédito, quando:

(..)

V- a operacao ou prestacao estiverem acobertadas
por documento fiscal falso, ideologicamente falso

ou inidéneo, salvo prova concludente de que o
imposto ‘devido pelo emitente foi integralmente

= paga;— (grifou-se)

N&o se discute a efetividade das operacdes redsredd notas fiscais
declaradas ideologicamente falsas, mas sim areddde do aproveitamento dos
valores destacados.

Assim, o direito ao crédito para efeito de compe@isacom o deébito do
imposto estad condicionado a idoneidade da docum@gmtasendo que a apropriacao
indevida de créditos enseja recolhimento a mendmgposto. A legislagdo é clara ao
condicionar o aproveitamento do imposto a titul@idelito a idoneidade do documento
respectivo.

E importante destacar que ndo foram juntados ades aquaisquer
comprovantes do recolhimento do imposto pelos rembe$ das mercadorias, que seria
a prova concludente de que o imposto correspondemdesido integralmente pago.

Portanto, comprovado nao ter havido o recolhimeistamposto decorrente
do estorno do crédito indevidamente aproveitaddesamla agédo fiscal, na forma
estabelecida no art. 9° da Resolugéo n° 4.182¢18yjeita, a Impugnante, a exigéncia
do tributo e multas, conforme consta dos autos.

Logo, caracterizada a infringéncia a legislacddbutéria, estando
corretamente demonstrada a exigéncia da Multadaofaevista no art. 55, inciso
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XXXI da Lei n® 6.763/75, abaixo transcrita, tendiboso crédito tributario regularmente
formalizado e ndo tendo a Impugnante apresentaoaprcapazes de ilidir o feito
fiscal, legitimo se torna o langamento em exame.

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por emitir ou utilizar documento fiscal
falso ou ideologicamente falso - 50% (cinquenta
por cento) do valor da prestacdo ou da operacéo,
cumulado com estorno de crédito na hipétese de sua
utilizacdo, salvo, nesse caso, prova concludente

de que o imposto correspondente tenha sido
integralmente pago;

As assertivas de ilegalidade e inconstituciondkdérazidas pela defesa,
inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatéaamiilta, ndo merecem acolhida, haja
vista que nao compete ao Orgdo Julgador admim&traaprecia-las, -dado o
impedimento previsto no art. 110, inciso |, dg RFAVI&, que assim dispoe:

Art. 110. Nao' se'incluem na competéncia do 6rgéo
—-julgador:

|- a declaragdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo ‘a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo.Secretario de Estado de
Fazenda;

(..9)

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdegicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Luiz Fernandor€dsbpia (Revisor) e André Barros
de Moura.

Sala das Sessoes, 24 de marco de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luiz Drumond
Relator
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