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EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO —
PESSOA FiSICA. Imputacéo fiscal de falta de recolmento do IPVA devido ao
Estado de Minas Gerais, uma vez que a proprietarigo veicule tem |residéncia
habitual neste Estado. O registro e _o-licenciamentdo veiculo no Estado do
Espirito Santo, ndo estdo autorizados pelo art. T Lei n.° 14.937/03 c/c 0 art. 120
do Codigo de Transito Brasileiro. Corretas'as exig&ias de IPVA, |Multa de
Revalidacédo capituladano art. 12, 8 1° da Lei n.24.937/03 e juros-de mora.
Langamento procedente. Deciséo unanime. :

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o0 presente /lancamento acerca da imputacéal fade falta de
recolhimento’do IPVA relativo-& propriedade do uglaca HFT 7607, referente aos
exercicios de 2009, 2010 e 2011, em virtude deregistro e licenciamento ter sido
feito indevidamente em outra Unidade da Federacéo.

Exigéncias de IPVA, da Multa de Revalidacdo capdal nas Leis n.°s
14.937/03 (art. 12, 8 1°) e 12.735/97 (art. 12smdl) e dos juros de mora.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. 25810 sintese, aos seguintes
argumentos:

- somente o Detran ou Contran podem cancelar regide veiculos;

- a Administracdo Fazendaria, bem como, este dustygdo de julgamento,
possuem suas competéncias delimitadas pelas nquedsatam da tributagéo estadual,
sendo vedado ao Fisco adentrar em questdes adative$ que fogem a sua
competéncia,

- ndo ha duvidas de que o Fisco Mineiro ndo podetsaneter nas questdes
administrativas de transito e, da mesma forma Gueellme compete emitir certificados
de veiculos, ndo Ihe competente cassa-los;
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- no caso dos autos, nota-se que se discute guastamente tributaria, ndo
podendo ser discutida nesta seara questdes didr@ngue equivale a dizer que ndo se
pode discutir se o registro de seu veiculo é ouegalar;

- aqui cumpre tdo somente saber se esta presaifgétase de incidéncia do
IPVA, que segundo o art. 10 da Lei n.° 14.937/08,edetivo registro e licenciamento
neste Estado, sendo que o proprio Fisco admitserdesta a hipotese dos autos;

- olvida-se o Fisco Mineiro de que o art. 97 do iGddle Transito Brasileiro
conferiu a competéncia exclusiva dos 6érgdos adtratigos de transito - Detran e
Contran - para decidir onde se fara o registroalowo ou se este é valido;

- 0 Fisco estadual chega ao cumulo de exigir asfea@ncia do veiculo,
pretendendo usurpar a competéncia do Detran, néoaapde Minas Gerais, mas,
também, do Espirito Santo;

- a absurda e ilegal exigéncia de transferénciaedculo decorre da propria
necessidade de se justificar uma hipotese de mu@éexistente;

- enquanto uma autoridade.administrativa de tré@nsiio declarar ilegal o
registro do veiculo da perante outro estado, ndendoo. Fisco dizer de forma diversa;

- ndo se pode-admitir que o /Estado de Minas Geagmerando a lei civil e
distorcendo a lei de transito, queira’'escolheribérios para se definir domicilio;

-'0 cidad&o s6 vota a cada dois anos e faz suarde@b de imposto de
renda apenas uma unica vez por;ano e, ainda, tbpuguéugar do mundo;

- 0 Fisco se precipita e foge a sua competéncis, potes de qualquer
autuacao, deveria ter buscado;junto ao 6rgdo dsitinéesclarecimentos pertinentes ou
exigido atuacdo em face daqueles;

.~ -.0 ato administrativo do Detran do Espirito Santaagde presuncéo de
legalidade, sendo que o registro perpetrado ocaoledarma regular;

- cumpre aqui exaltar o principio da presuncéo etglidade dos atos
administrativos, decorrente do proprio principidezalidade da administragao;

- 0 Estado de Minas Gerais, portanto, devera buggddicialmente a
anulacado do ato praticado por outro estado dadeder

- atendeu, prontamente, a todos os requerimentdisdo Mineiro e este
ndo pode simplesmente ignorar o envio de toda andectacao por ele mesmo exigida
e expressamente qualificada como satisfatoriaqfedam de 18 de janeiro de 2011;

- atendido o requerimento do Fisco e ndo sendadasgiovas diligéncias
ou comprovacoes, resta inexistente o interesséetieag a Notificacdo de Langamento
ou, no minimo, o cerceamento de defesa por ofemsardraditério;

- como se Vé, a incidéncia do IPVA somente ocoom © registro e
licenciamento no estado eleito pelo proprietariovdizulo. Portanto, como o veiculo
nao esta registrado no Estado de Minas Geraisgxidte fato gerador;

- cita 0 art. 127, inciso | do Codigo Tributariodianal;
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- ndo existe na lei regra que determine ser o dbamtdbutario o constante
nos cadastros do TSE, e nem poderia, pois a qdelide cidadao eleitor ndo se
confunde com a de contribuinte;

- no mesmo passo, a declaracdo de imposto de rgodapossui carater
federal, nada tem a ver com o Fisco Estadual, seémclasive de se contestar a
utilizacdo de tal dado, ante o evidente sigilodigonstitucionalmente garantido;

- € principio constitucional de que a imputac&8outdria ndo pode se basear
em meros subjetivismo ou na interpretacdo sem pranegal do que seria residéncia;

- a declaragéo ja apresentada, o certificado deripaade do veiculo e os
comprovantes de residéncia apresentados em respmstficio de 18 de janeiro de
2011 séo mais do que suficientes para ter certezgud elegeu o Estado.do Espirito
Santo como domicilio fiscal especialmente na sestadual; '

- se o Fisco mineiro entende que tal eleicdo _naopvalor e deseja tentar
aplicar a excegdo a regra tributaria, e para temvienta parametros para|determinar a
residéncia habitual, fere o principio da legalidadecai-se na incompeténcia para tal,

- 0 habitual e a rotina diéria sdo conceitos prosguklos' fatos ocorridos no
dia a dia, dai porque a lei coloca a eleigao ae witre do contribuinte;

- seu veiculo foi licenciado em imovel préprio ondenhum outro se
encontra-registrado;

- trata-se do veiculo de uma pessoa honesta, déntote e que sempre
viveu dentro da lei, sobretudo da tributéria;

- tendo o IPVA sido/pago no Espirito Santo comayielxi pela legislacdo
onde o veiculo esté regularmente registrado, mastikegal exigir novamente a exacao
do mesmo tributo, seb pena de incorrer em ofengaiacipio que veda a bitributacao.

Ao final, requer o acolhimento da presente impugoagara declarar a
nulidade da Notificacdo de Lancamento em telanepadacedéncia da autuacao.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 61/69, contrariameantalegado pela defesa,
resumidamente, aos argumentos seguintes:

- ndo procede a tese de cerceamento do direitoeflssaj pois foram
atendidos todos os requisitos para a formalizaga&tito tributario;

- 0 contrato de promessa de compra e venda do ind@vd’iima/Espirito
Santo, por si s, ndo autoriza o registro e linento do veiculo naquele Estado, pois
o critério determinante do domicilio tributario néi@ titularidade sobre o bem imdvel,
mas a habitualidade da residéncia;

- a Nota Fiscal/Conta de Energia Elétrica, infotatal de consumo diverso,
qual seja, a “Rua Cupertino Furtado da Silva SiNEsmo endereco que consta do
Certificado de Registro de Veiculo, sendo o consapresentado referente ao periodo
tipicamente de veraneio;
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- é de facil percepcéo a insuficiéncia documentalfaca prova em favor da
Impugnante;

- a conduta da Administracdo Publica Mineira jamaeduziu-se em
usurpacao de competéncia ou alegacao de incomnstifidade de norma Capixaba;

- a liberalidade da Notificada em proceder ao temyido veiculo e efetuar o
recolhimento do IPVA no Estado do Espirito Santo al§am a mesma a um status que
Ihe confira protecdo em face de qualquer entendormantrario ao seu;

- a Impugnante elege seu domicilio fiscal perantendgdo em Juiz de
Fora/Minas Gerais;

- cita o art. 199 do Cddigo Tributario Nacionafira de se afastar qualquer
entendimento equivocado acerca da preservacaadds da pessoa naturalem questao;

- 0 local de votacédo cadastrado junto ao TribungdeSor Eleitoral como
sendo o domicilio eleitoral € na cidade de JuiEakia, Estado de Minas Gerais;

- até mesmo o boleto emitido pela Prefeitura demBI&S para fins de
recolhimento do IPTU demonstra o endereco de 'quore&encia como| sendo o
endereco residencial na cidade de Juiz de Fora;

- a Notificada € socia administradora de um couninife do ICMS; ativo até
a presente data e com domicilio na mesma cidadeidale Fora, Minas Gerais, sob a
razdo.social “Robertus Lanches Ltda.”, empresaegeece suas atividades desde 11 de
setembro de' 2009, no mesmo endereco residenciaésima;

- no que tange ao tratamento dado por este Estadoraicilio tributario em
matéria de IPVA, o tema ja tem posicionamento datestbo, por decisbes reiteradas
nas trés camaras de julgamento do Conselho deigntes, a exemplo dos recentes
Acordaos n.%s 20.218/11/3?%, 19.322/11/22 e 20.30B¥1

- 0 Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Autorast— IPVA encontra-
se previsto no art. 155, inciso Il da Constituiggéederal, que confere aos Estados
membros e ao Distrito Federal competéncia paraumsh imposto;

- como nao foi editada lei complementar, nos mofatesistos no art. 146,
incisos | e Il da Constituicdo Federal, muitos atpe conflitantes decorrentes das
véarias legislacdes estaduais editadas, nas quaisriieam tratamentos diferenciados
para o imposto, especialmente no que tange asowijaplicadas, levando muitos
proprietarios de veiculos a registrarem e a lig@eon seus veiculos nos Estados nos
quais a aliquota € menor, apesar de la nao rasidire

- 0 Estado de Minas Gerais, utilizando-se da coémogt que
constitucionalmente Ihe foi atribuida, editou a h&€i14.937/03 e delimitou o campo de
incidéncia do tributo estabelecendo que o IPVA sde&ido quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento neste Estado;

- as condicdes para que o veiculo sujeite-se astme@ licenciamento neste
Estado séo disciplinadas pelo Cédigo de Transitsiiro que estabelece em seu art.
120 que os veiculos automotores deverdo ser ragistrno local de domicilio ou de
residéncia do seu proprietario;
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- tratando-se de matéria tributaria, para fins ermninacdo do domicilio
tributario, h4 que ser observado o que estabelecddigo Tributario Nacional,
notadamente no seu art. 127;

- cita deciséo do Tribunal de Justica do Estaddlides Gerais;

- a Lei n® 14.937/03, que trata do IPVA neste Kstaddo deu ao
contribuinte deste imposto o direito de eleger demicilio tributario e, assim, o
contribuinte mineiro deve observar, para fins dgisteo e licenciamento de seus
veiculos, o seu domicilio tributario, nos moldesgde determina o art. 127 do Cddigo
Tributario Nacional, ou seja, na Unidade da Federagnde resida com habitualidade,
no caso de pessoa fisica, e, no caso de pesstiaguité direito privado, na sua sede;

- 0 argumento da defesa de que se aplicaria acasadisposi¢cdes-dos arts.
70/78 do Cddigo Civil ndo pode ser aceito;

- ndo existe no direito tributario, de modo divedsbque se da no direito
civil, a possibilidade de pluralidade de domiciltespessoa fisica;

- no presente caso, diante des documentos constdoseautos, € possivel
afirmar-se de maneira inequivoca /que a ‘residénalaitdal da' Notificada € no
Municipio de Juiz de Fora, Estado/de Minas Gemjsassim, é la o seu domicilio
tributario para fins de recolhimento do IPVA;

- as bases de célculo observaram os valores ctestdas tabelas anexas as
respectivas ‘resolucdes indicadas as fls. 07, sabrguais foi aplicada a aliquota
prevista no art.'10, inciso | da Lei n.° 14.937/03;

- a penalidade imposta esta prevista no art. 12,d& Lei n.° 14.937/03.
Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

DEciIsAo

Compete a Camara a andlise do langcamento consaiastama Notificacao
de Lancamento de fls. 06/07 lavrada por ter a krsg@#o constatado que a
Impugnante, residente e domiciliada em Minas Gepabprietaria da veiculo de placa
HFT-7607, deixou de recolher o IPVA para Minas @&greeferente aos exercicios de
2009 a 2011, em virtude do registro e licenciameetcsido feito indevidamente em
outro Estado.

Exige-se o Imposto sobre a Propriedade de Vei@utsmotores — IPVA, a
Multa de Revalidagao prevista na Lei n.° 14.937408 12, § 1°) e os juros de mora.

Mediante o cruzamento de dados do veiculo e dpreymietaria, constantes
dos bancos de dados da Secretaria de Estado dedBade Minas Gerais (SEF/MG),
DETRAN/MG e Receita Federal, a Fiscalizacdo coaostgue o0 mencionado veiculo
encontra-se registrado e licenciado no Estado ghirites Santo ndo obstante ser sua
proprietaria residente em Minas Gerais.
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Da Preliminar

Antes de se adentrar na analise de mérito dasrexagecumpre verificar a
preliminar levantada pela Impugnante que alegadaronfigurado cerceamento ao seu
direito de defesa, tendo em vista que, mesmo dpadexr a solicitacdo de apresentacao
de documentos feita pelo Fisco, recebeu a Not#icade Lancamento — NL, ora em
discusséo.

E importante destacar que, na fase procedimentaFisoo solicitou,
conforme oficio de fls. 02/03, datado de 18 deijarde 2011, documentos necessarios
a formacdo do seu convencimento acerca da matéiia fe a verificagdo do correto
recolhimento do imposto devido a Minas Gerais.

Atendendo a esta solicitagdo, reconheca-se, angpagnante trouxe aos
autos os documentos de fls. 18/21.

Ocorre que tais documentos levaram o Fisco.a dagéia de que o IPVA
ora discutido pertence ao Estado de Minas Gerais.

Uma vez que o Fisco assim.entendeu, a formalizadgawédito tributario se
da, conforme dispde o Regulamento do Processo, ePdmsedimentos| Tributarios
Administrativos do Estado 'de Minas Gerais, aprovpdm Decreto n.° |44.747/08 -
RPTA/MG, mediante lavratura da Notificacdo de Laneato,in verbis:

Art. 85. A’exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante: ||

lll - Notificacdo de Lancamento (NL), no caso de
IPVA e respectivos acréscimos legais, inclusive
de penalidades por descumprimento de obrigacdo
acessaria.

A partir da lavratura da Notificacdo de Lancamerpaya que o ato
administrativo se complete, deve se dar ciénciat#ibada de seus termos.

Uma vez que a ora Impugnante foi regularmente ifisada deste ato
administrativo, assistiu-lhe o direito a irresigsare buscar a tutela administrativa do
Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Geraisforme também disciplina o
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44.BAHORPTA/MG, mediante a
interposicéo da impugnacgéo. E assim agiu a parte.

O RPTA/MG é claro, no paragrafo unico do art. 119:
At 119 — o

Paragrafo dnico. Os documentos que constituam
prova serdo anexados a impugnacao, inclusive os
arquivos eletrdnicos com certificado de
integridade das informacbes, sob pena de
precluséo.

Verifica-se, assim, que a prépria analise que ergrecede materializa
como a realizacdo do amplo direito de defesa dadmgnte.
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Assim, ndo ha que se falar em cerceamento dodalideitdefesa, seja pela
instauracdo do contencioso pela Impugnante, copresentacdo de suas alegacdes e
seus respectivos documentos de prova ou seja pdkitp compreensdo da acusacao
fiscal e dos demais elementos da Notificacdo dedmento, que atendeu a todos os
requisitos exigidos no art. 89 do Regulamento docésso e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos do Estado de Minas Geraprovado pelo Decreto n.°
44.747/08, que assim determina:

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - numero de identificagéo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s numeros de sua.-inscrigdo
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e-precisajido fato Qque
motivou a emissao’ e‘das circunstancias em que foi

praticado; ' .
V.. - citagdo ‘expressa do ‘dispositivo legal
~infringido e /do que, comine a respectiva -
penalidade; o

VI"- valor total devido, discriminado_por-tributo
ou multa, com indicacéo ‘do periodo a que se
refira;

VIl - @s /prazos em que o crédito tributario
podera ser pago com multa reduzida, se for o
caso;

- VIII =intimacéo para apresentacdo de impugnacgao
administrativa, se cabivel, com indicacdo do
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

Portanto, afastada a preliminar levantada pela gmaote, passa-se a
analise do mérito das exigéncias.

Do Mérito

Antes de se adentrar no exame das provas const@odeautos, torna-se
imperioso analisar a legislacdo que rege a matgaid uma melhor compreensao da
guestdo examinada.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no seul&®, inciso lll, conferiu
aos Estados membros e ao Distrito Federal compat@aca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores, a saber:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:
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§ 6° - O imposto previsto no inciso Il

| - terd aliquotas minimas fixadas pelo Senado
Federal;

Il - podera ter aliquotas diferenciadas em fungdo
do tipo e utilizagéo.
A partir desta competéncia lhes outorgada, cadadBstditou sua prépria

lei para cobranca do IPVA, variando as aliqguotasaa#do com a legislacdo de cada
Unidade da Federacao.

Em virtude da multiplicidade de legislacdes e oo por estas
determinados, muitos veiculos sdo registrados &S nos quais a aliquota é menor,
nao obstante seus proprietarios residirem em MBwais.

Esta pratica implica perda de arreeadagao pardanl&s Municipio:

No caso do Estado de Minas Gerais, foi'editadaian?.@4.937, de 23 de
dezembro de 2003, que ao estabelecer sobre o paigatael PVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre a'Propriedade de Veiculos———
Automotores -/ IPVA - |incide, anualmente, sobre a
propriedade /‘de veiculo ‘automotor--de qualquer
espécie, / sujeito a; . registro, matricula ou
licenciamento no Estado.

Paragrafo 'Gnico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, / matricula ou licenciamento no oérgao
proprio,© desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.

Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

Art. 10. As aliquotas do IPVA séo de:

| 4% (quatro por cento) para automével, veiculo
de uso misto, veiculo utilitario e outros nao
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgéo;

Il - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacéo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim&@déncia do tributo, ou seja,
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estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado dedM@erais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condi¢cdes detamas para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento neste Estado

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito Brasilei@rI'B, aprovado pela Lei
n° 9.503/97, no seu art. 120, disp0de:
Art. 120 - todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o Orgao executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.

Extrai-se do dispositivo legal retromencionado, quato gerador-do IPVA
ocorre no municipio de domicilio ou de residénaagbprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias concedsiadistentes sobre os
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem agsidefinicdes trazidas |pelo Cddigo
Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da especiatidad ' :

A interpretacdo a ser considerada, neste’ casode@ @odigo| Tributario
Nacional, posto que a matéria ora discutida e teeza tributaria.

Examine-se, pois, as disposi¢des do ‘art. 127 ddng@d’dibutéri'o' Nacional,
retrocitado: ' |

Art. 127 : Na falta de eleigdo; pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislacéo aplicavel, considera-se como tal:

{ I“- quanto as pessoas naturais, a sua residéncia
—-~ habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
- o centro habitual de sua atividade;

O Professor Renato Bernardi, ao discorrer sobema t(IPVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.lbgrartigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

PARTINDO-SE DO PRESSUPOSTO DE QUE
“DOMICILIO” E “RESIDENCIA” SAO PALAVRAS CUJOS
SIGNIFICADOS NAO SE CONFUNDEM, HA QUE SE
DAR UMA INTERPRETACAO COERENTE AO
DISPOSITIVO. A INTERPRETACAO QUE MAIS SE
ENCAIXA NA RATIO LEGIS DA NORMA E AQUELA
QUE INDICA QUE AO REFERIRSE A “DOMICILIO”, O
CODIGO DE TRANSITO FAZ MENCAO A PESSOA
JURIDICA. AO PASSO QUE, AO MENCIONAR
“RESIDENCIA”, DIRIGE-SE AS PESSOAS FISICAS.

E continua:

OUTRA INTERPRETACAO LEVARIA A ABSURDA
CONCLUSAO DE QUE O ARTIGO 120 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO CONSIDERA SOMENTE A
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PESSOA FISICA, ESQUECENDO-SE DA PESSOA
JURIDICA, ALEM DE DISTANCIAR REFERIDA REGRA

DO DISPOSTO NO ARTIGO 127 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, REGRA ESPECIFICA DO
DOMICILIO TRIBUTARIO. (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibutario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que debterngue as pessoas haturais
registrem seus veiculos na Unidade da Federacd® resdlam com habitualidade ou
onde esteja o centro habitual de sua atividade.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslisdajudstdo passa
necessariamente pela comprovacéo do local de dmndei Impugnante, nos moldes
do que prevé o art. 127, inciso Il do Cdodigo Triit Nacional, j& mencionado, ou,
sendo impossivel determinar este, o local ondgassteentro habitual de sua atividade.

Registre-se, neste ponto, que ndo se esta nestprétagdo da legislacédo
usurpando competéncia de outro ente, ou mesmo'tlareu do Contran.|Na verdade,
0 que se esta a fazer é verificar se, dentro dasasolegais que regem a matéria, foi o
registro e licenciamento do veiculo feito'de forrnareta, pois este fato tem implicacéo
direta no recolhimento _do.- IPVA que € dever, do Fibtineiro verificar, Inos exatos
termos do art. 142 do Codigo Tributario Nacional. :

Passa-se, entdo,'a andlise' dos documentos Jurataslmuos para a afericao
do domicilio tributario da Defendente.

O Fisco busca demonstrar o docal de residéncisal(londe mora) da
proprietaria do veiculo cujo imposto estd sendayidgi por meio dos seguintes
documentos:

- consulta-base CPF (fl. 15);

- consulta de contribuintes do ICMS (fl. 16);

- consulta Tribunal Superior Eleitoral (fl. 17).

Destaque-se o domicilio eleitoral em Juiz de Foiadlsl Gerais.

Neste ponto cumpre lembrar que a Lei n.° 4.73 %68, institui o Cdodigo
Eleitoral, em seu art. 42, paragrafo Unico, deteanque para efeito de inscricdo, é
domicilio eleitoral o lugar de residéncia ou moaadid requerente.

De posse desta informacéo, o Fisco concluiu quaepudnante deixara de
pagar o IPVA para o Estado de Minas Gerais e laarNotificacdo de Langamento.

Ademais, mesmo considerando os demais documenexad@rs aos autos
pela propria Defendente, percebe-se que estesespaldam seu argumento de que
reside no Espirito Santo.

Veja-se que a Carteira de Identidade da Impugriangmitida no Estado de
Minas Gerais (fl. 42).

O documento de fl. 19 € uma declaracdo da propmmudnante, no sentido
de possuir residéncia fixa no Balneario de Pitrn&stado do Espirito Santo.
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Além desta declaracéo, vé-se nos autos um cortteappomessa de compra
e venda do imovel em questdo (fls. 43/44), a RUeedd Roberto Velten, n.° 290,
bloco “B”, apartamento 303 do Edificio “Aga Mar”.

Quanto a este contrato, convém salientar que pgatosi sO, ndo autoriza o
registro e licenciamento do veiculo da Impugnamté&stado do Espirito Santo, pois o
critério determinante do domicilio tributario naa éditularidade sobre o bem imovel,
mas a habitualidade da residéncia, conforme jé.vist

Da analise deste contrato percebe-se que, apesaesioo ter sido firmado
em Piuma/Espirito Santo, dele constam “selos aalfcao” do Poder Judiciario de
Minas Gerais (fl. 44).

Ja o documento de fls. 45, Nota Fiscal/Conta dedimdElétrica, informa
local de consumo diverso, qual seja, a “Rua Cupeiiurtado da Silva'S/N”, mesmo
endereco que consta do Certificado de Registroadeuld (fl. 20)-“E de ressaltar,que o
consumo apresentado refere-se ao periodo tipicendenteraneio, ou seja, entre 20 de
janeiro de 2011 e 19 de fevereiro de 2011. - |

Assim, a partir desta documentacdo ‘ndo €é possiwatidr que a
Impugnante mantenha, ainda que ‘em carater trapsit@sidéncia no Estado do
Espirito Santo.

A conduta da Administracdo Publica Mineira jamags tsaduziu em
usurpacao de competéncia ou em alegacao, de irtcermtalidade de norma Capixaba.

Vejaise que, ainda na discussao que envolve aimdéédica, colaciona o
Fisco indicagbes da residéncia da Impugnante rmaleide Juiz de Fora.

A Impugnante elege seu domicilio fiscal perantergédtd a Rua Marumbi,
636, Bairro Marumbi,-Juiz de Fora, Minas Geraisl fB& n&o se coaduna com a
afirmacao de que reside no Estado do Espirito Santo

A busca da informacdo da Receita Federal ndo dezirquebra de sigilo
fiscal, como afirma a Defendente.

O art. 199 do Cdbdigo Tributario Nacional afastalguer entendimento
equivocado acerca da preservacéo de dados da pedsca em questao) verbis:
Art. 199. A Fazenda Publica da Unido e as dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
prestar-se-80 mutuamente assisténcia para a
fiscalizacdo dos tributos respectivos e permuta

de informacdes, na forma estabelecida, em carater
geral ou especifico, por lei ou convénio.

Outra informacdo que conduz a admissdo tdo someateendereco
residencial da Impugnante como sendo neste Estamlanéormacdo de escolha do
domicilio eleitoral também na cidade mineira de 3@ Fora.

O local de votacdo cadastrado junto ao Tribunak8apEleitoral (fl. 17),
aponta aquele Tribunal como sendo o domicilio @laita Zona 154, Secao 119, na
Rua José Antdnio Benhame, 159 — Bairro Progressmesma cidade de Juiz de Fora,
Estado de Minas Gerais.
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Ademais, até mesmo o boleto emitido pela Prefeilaraidade de Piima/
Espirito Santo para fins de recolhimento do IPTWJugde Municipio demonstra o
endereco de correspondéncia como sendo o endergidencial na cidade de Juiz de
Fora (fl. 18).

A fim de que nédo reste qualquer duvida quanto @é&esia permanente e
Gnica da Impugnante, vé-se dos documentos existeot autos que a mesma € sicia
administradora de um contribuinte do ICMS, ativ® atpresente data e com domicilio
na mesma cidade de Juiz de Fora, Minas Gerais.

Sob a razdo social “Robertus Lanches Ltda.”, a esgprexerce suas
atividades com inscrigcdo no cadastro mineiro déddde setembro de 2009, no mesmo
endereco residencial da Impugnante.

Todos estes fatos evidenciam a falta de pagament®\tA e, sendo assim,
correto o Fisco em exigir o tributo incidente, besmo aplicar a-penalidade prevista no
art. 12, 81° da Lei 14.937/03\ verbis:

Art. 12. O né&o-pagamento ' do [IPVA nos | prazos
estabelecidos na legislacao sujeita 0
contribuinte do /pagamento de’ multa calculada
sobre o valor/ atualizado do/ imposto ou de
“parcelas desSte; conforme disposto nos incisos
abaixo, bem’ como de juros de mora: —

§ 11° Havendo acéo fiscal, a ‘'multa serd de 50%
(cinqlienta por cento) do /valér do imposto,
observadas as seguintes-reducoes:

| - a 50% (cingienta por cento) do valor da
multa, ; quando o pagamento ocorrer no prazo de
| trinta /dias contados do recebimento do auto de
- infragéo;

Il - a 60% (sessenta por cento) do valor da
multa, quando o pagamento ocorrer apds 0 prazo
previsto no inciso | e antes de sua inscricdo em
divida ativa.

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac&dréiscal e corretas as
exigéncias apontadas pelo Fisco

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&ondlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedentancamento. Pela Fazenda
Plblica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Ant&@ddos Diniz Murta. Participaram
do julgamento, além da signataria, os Conselhddamo Antdnio Rocha Borges

(Revisor), lvana Maria de Almeida e Carlos Albédvtoreira Alves.

Sala das Sessoes, 21 de novembro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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