CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.405/11/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000034866-38
Impugnacgao: 40.010130161-48
Impugnante: Lilian Nunes de Miranda
CPF: 047.890.016-36
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO - PESSOA

FISICA. Comprovado nos autos a falta de recolhimemt do IPVA devido, uma vez

gue a proprietaria do veiculo tem residéncia habital neste -Estado, nos termas do
disposto no art. 127, inciso | do CTN. O registro @ licenciamento do|veiculo_no
Estado do Espirito Santo, ndo estédo autorizados joehrt. 1° da Lei n° [14:937/03

c/c o art. 120 do Cédigo de Transito/Brasileiro (CB); Corretas as exigéncias de
IPVA, Multa de Revalidacédo capitulada no art. 12,§ 1° da Lei n° 14.937/03 e
juros de mora. Langcamento procedente. Decisao unane.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre falta de recolhimento destopsobre Propriedade
de Veiculos Automotores (IPVA), no exercicio de 20&m virtude do registro e
licenciamento indevido no'Estado do Espirito Salttaveiculo de placa HNN — 3213,
uma vez que o Fisco -constatou que a proprietariaudomovel reside em Juiz de
Fora/MG. -

__ " Exige-se IPVA e Multa de Revalidacgao, capituladarto12, § 1° da Lei n°.
14.937/03 e juros de mora.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivaménmjgnacao as fls.
36/43, contra a qual o Fisco se manifesta as 7918

DEcIsAo

A acusacdo fiscal é a falta de recolhimento de btgpsobre Propriedade de
Veiculos Automotores (IPVA) ao Estado de Minas @Gerao exercicio de 2011,
referente ao veiculo de placa HNN — 3213, de pedade da Autuada.

O Fisco, por meio de cruzamento de dados do ve&de sua proprietéria,
constantes dos bancos de dados da Secretaria dedBado Estado de Minas Gerais
(SEF/MG), DETRAN/MG, DETRAN/ES e Receita Federainstatou que o veiculo
mencionado acima se encontra registrado e licemamd Estado do Espirito Santo,
apesar de a proprietaria residir na cidade dediuzora/MG.
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Inicialmente, a Impugnante ressalta que o Fiscopndporcionou qualquer
oportunidade para a apresentacdo de documentosogu@ovassem sua moradia no
Estado do Espirito Santo.

Porém, conforme, Oficio Circular da Reparticdo Rdaeia, juntado as fls.
12/13 dos autos, foi solicitado a Contribuinte, p@zo de 15 (quinze) dias, a
apresentacdo de documentos para elucidar os fatoguestdo. A Contribuinte
respondeu a sua inconformidade, (fls. 16/19), nd@asatostou documentos habeis para
evitar a lavratura da Notificagdo de Lancamento.

O cerne e deslinde da questado passa necessarigmeémtsomprovacao do
local de residéncia habitual da Autuada.

O Fisco anexou os seguintes documentos para coenpjoe o endere¢o da
Impugnante € na cidade de Juiz de Fora/MG:

1) consulta realizada junto a Receita Federalytrjpl@ CPF da Autuada;
2) consulta realizada junto ate do Tribunal Superior Eleitoral

Na impugnacéo apresentada, a Autuada alega quet&dooa da empresa
SLM Assessoria Contabil LTDA, a qual abrange osifiss do Rio'de Janeiro, Minas
Gerais e Espirito Santo. -Sendo assim, considednseciliada em qualquer destas
localidades, e que, portanto, a cobranca do'imppsto Estado de-Minas Gerais
caracterizaria bitributacéo. |

Argumenta que seu domicilio tributario € o Estado Ebkpirito Santo,
conforme declaragéo do imposto de renda-as fl8477/

Informa ainda que a pesquisa realizada do locavadacdo no Tribunal
Superior Eleitoral ndo se presta como prova, jampssui dois domicilios e vota no
local que melhor Ihe aprouver.

Entretanto, verifica-se que na Declaracdo do Ingpodeé Renda, a
Contribuinte ndo faz mencédo de que a mudanca deregul perante o Fisco Federal
ocorreu no ano calendario de 2010, exercicio dd 2fld. 78). Conforme consulta ao
sistema da Receita Federal (fls. 32), comprovatge ajdomicilio tributario era em
Minas Gerais.

Quanto ao local de votacdo, ndo deve prosperaguranto da Autuada,
pois basta consultar o cartorio eleitoral do muymicipara chegar-se ao endereco
residencial do eleitor, e a pesquisa no Tribunge8ar Eleitoral é suficiente para
comprovar o seu domicilio.

A questdo do domicilio tributario para se aferiswgeito ativo da relacao
tributaria competente para exigir o pagamento dpobto sobre Propriedade de
Veiculos Automotores (IPVA) precisa ser analisadaontexto da legislacdo que rege
a matéria.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/1988), no sdu ¥5, inciso llI,
conferiu aos Estados membros e ao Distrito Federapeténcia para instituir imposto
sobre a propriedade de veiculos automotores.
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Assim, cada Estado editou sua prépria lei paraasagar do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacdo de cad#allmida Federacdo, o que faz com
gue muitos veiculos sejam registrados nos Estadoge a aliguota € menor, nao
obstante seus proprietarios residirem em outrorefife daguele em que houve o
registro do veiculo.

Esta pratica implica perda de arrecadacdo paratad@&s Municipio de
residéncia do proprietario do veiculo.

No caso do Estado de Minas Gerais foi editada ant.ei4.937, de 23 de
dezembro de 2003, que ao estabelecer sobre o paigatwel PVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre a
propriedade de veiculo automotor de qualquer
espécie, sujeito a registro, matricula ou
licenciamento no Estado . (Grifou-se).

Paragrafo Unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo ..automoton dispensado de
registro, matricula’ ©u licenciamento no 6rgéo :
préprio, desde / que, seu ' proprietario | seja
domiciliado no'Estado.

=)

Art. 4° Contribuinte do| IPVA € o proprietario: de
veiculo automotor.

(...)
Art. 10° As aliquotas'do IPVA séo de:

| 4% (quatro por cento) para automdvel, veiculo de
uso /misto, veiculo utilithirio e outros néo
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgao;

[l - 1% (um por cento) para veiculos destinados a
locacdo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoimn@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado desviderais quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdioenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condicfes detam@s para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento no Estadesldéncia de seu proprietario.

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdR}; aprovado pela Lei
n.° 9.503, de 1997, no seu art. 120, disp0de:

Art. 120 - todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o 6érgdo executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.
(Grifou-se).
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Extrai-se, do dispositivo legal retro mencionadage ¢ fato gerador do
IPVA ocorre no municipio de domicilio ou de resid@ndo proprietario do veiculo.

Salienta-se que ndo obstante as varias conceituagdstentes sobre os
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem agsidefinicdes trazidas pelo Codigo
Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da especiatidad

A interpretacdo a ser considerada, neste casod@ @TN, posto que a
matéria ora discutida é de natureza tributaria,asém determina:
Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte

ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislacéo aplicavel, considera-se como tal:

| - quanto as pessoas nhaturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;

(..

O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobrema t@PVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — WWW conjur.lsgrartigo publlcado em 28 de
maio de 2006), leciona:

— Partindo-sé do pressuposto de que' “domicilio” ' e
“residéncia” 'sao palavras /cujos significades nao se
confundem, 'ha que se dar uma interpretacdo coerente
ao dispositivo. A interpretacae que mais se encaixa na
ratio legis da norma é aguela que indica que ao referir-
se a “domicilio”,;’o Cédigo de Transito faz mencdo a
pessoa juridica. Ao passo que, ao mencionar
“residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

E continua: -

Outra interpretacao levaria a absurda conclusao de que
o artigo 120 do Cédigo de Transito Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se da pessoa
juridica, além de distanciar referida regra do disposto
no artigo 127 do Codigo Tributario Nacional, regra
especifica do domicilio tributario (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federagéo onde residam abitudlidade.

Da andlise dos fatos, em conjunto com a documemtagzida por ambas as
partes, verifica-se que a Impugnante ndo comproagda que de forma fragil, a
fixacdo de seu domicilio e, portanto, do centrathabde suas atividades no Estado do
Espirito Santo.

Noutro giro, o Fisco apresenta informacdes obtjdat® a Receita Federal,
ao Tribunal Superior Eleitoral e, ainda, junto dgria Secretaria de Estado de Fazenda
de Minas Gerais, as quais apontam como domiciliong@gnante e de seus genitores a
cidade de Juiz de Fora/MG.
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Portanto, conclui-se que, pela legislacdo postayjeito ativo competente
para receber o IPVA é o Estado da Federacdo emegite o proprietario do veiculo,
e, N0 caso em exame € o Estado de Minas Gerais elaas constantes dos autos nao
contestadas pela Impugnante.

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVAgto o Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidadevista no art. 12, 8 1° da Lei n.°
14.937/03jn verbis:

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacéo sujeita o contribuinte

ao pagamento de multa calculada sobre o valor
atualizado do imposto ou de parcelas deste,
conforme disposto nos incisos abaixo, bem como de
juros de mora:

§ 1° Havendo agdo fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor _de " imposto,
observadas as seguintes reducdes:

(...) f ,

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e| corretas as
exigéncias consubstanciadas na presente Notificéancamento.

Diante do exbosto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdiciaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Ivana Maria deefdene Carlos Alberto Moreira
Alves.

Sala das Sessdes, 03 de novembro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Fernando Luiz Saldanha
Relator

RYSN
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