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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — IPVA, — EXCLUSAO - ELE ICAO
ERRONEA - COOBRIGADOS. Nio havendo nos .autos provaou quaisquer
elementos que justifiquem a corresponsabilidade; ifoealizada a exclusdo de dois
Coobrigados do polo passivo da obrigacédo tributariampontada no presente Auto
de Infracéo.

IPVA - FALTA DE _RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO
Comprovada nos -autos a falta de recolhimento do IP¥ devido ao Estado de
Minas Gerals, uma vez que o proprietario do veicultem residéncia habitual neste
Estado.-O registro e o licenciamento do veiculo nestado de Espirito Santo ndo
estdo autorizados pelo art. 1° da Lei n.° 14.937/@3c o art. 120 do Cddigo de
Transito Brasileiro. Corretas as exigéncias do IPVA Multa de Revalidagao
capitulada no art. 12, § 1° da Lei n.° 14.937/03@os de mora.

Langcamento parcialmente procedente. Deciséo por n@ia de votos.

RELATORIO

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacéal fode falta de
recolhimento do Imposto sobre Propriedade de Ve$cAilitomotores - IPVA relativo a
propriedade do veiculo placa MTR-9616, referentexacicio de 2010, em virtude do
registro e licenciamento do veiculo terem sidoofeihdevidamente em outra unidade
da Federacéo.

Exigéncias do IPVA e da Multa de Revalidac&o céguitai no art. 12, § 1° da
Lei n.° 14.937/03.

Considerando que, em 01/06/10, o veiculo foi adtipelo Sr. Eugénio
Martilde Filho, com alienacéo fiduciaria em favay Banco Banestes S/A, houve a
inclusdo dos mesmos como Coobrigados pelo cré&ibiatdrio em questéo.
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Regularmente intimados, a Autuada e o Coobrigadygiio Martilde Filho
nao se manifestam.

O Coobrigado Banco Banestes S/A apresenta, tempewnte, e por
procurador regularmente constituido, Impugnac&tsal1/37.

Alega, em sintese, que houve equivoco na inclus@®atico Banestes S/A
na sujeicdo passiva, eis que, o veiculo foi addmipielo Sr. Eugenio Martilde Filho em
15/06/10, momento este em que se deu o financianpentparte da Impugnante.

Acrescenta, nesse entendimento, que a Lei Estafual.937/03 fixa o dia
1° de janeiro como sendo a data do fato geradonplosto.

Demonstra ainda que o registro do veiculo feitaa paitiga proprietaria
consta que o veiculo estava alienado em favor fila SIA Crédito Financiamento.

Requer, ao final, a exclusédo do seu nome do podsiyma da obrigacdo
tributéaria.

Em Manifestacéo Fiscal de fls. 78/87, o Fisco esckinicialmente que, de
acordo com a Lei n® 14.937/03, é devido ao Estaddidas Gerais o IPVA relativo ao
exercicio de 2010, eis que a proprietaria do veiéutlomiciliada no Estado de Minas
Gerais.

Defende que a Impugnante deve figurar,como Coodimjghi iangamento,
nos termos do art. 5°, inciso |, Lein®14.937/03.

Outrossim, em face/ da Impugnacdo, € retificada aifibbgdo de
Lancamento, para fins de incluir também a inst#tai¢inanceira Cifra S/A Crédito
Financiamento'na condicao de/Coobrigada.

Requer assim a procedéncia do lancamento, confatifieacao.

Considerando a reformulacdo da Notificacdo de Laegdo, € feita nova
intimagc&o aos sujeitos passivos, com reaberturgrdao inicial de 30 dias para
pagamento ou manifestacao.

A Autuada, assim como os Coobrigados Eugenio Martrilho e Cifra
S/A, ndo se manifestam.

O Banco Banestes S/A, as fls. 103/109, reitera ersnds de sua
impugnacéo, solicitando a exclusdo polo passivAldam questéo.

O Fisco aduz que a Impugnante néo traz nenhummtato capaz de alterar
o lancamento, razdo pela qual pede que seja julyadedente o lancamento.

DEcIsAo

Compete a Camara a andlise do langcamento consaiastama Notificacao
de Lancamento em epigrafe por ter o Fisco constajad a pessoa fisica Senhorinha
Ferrari de Souza deixou de recolher o IPVA paradsliGerais, referente ao veiculo
placa MTR-9616 do exercicio de 2010. O registricenciamento do veiculo foram
feitos indevidamente no Estado do Espirito Santo.
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Mediante o cruzamento de dados do veiculo e dereguietario, constante
nos bancos de dados da Secretaria de Fazendaatio &t Minas Gerais (SEF/MG),
Detran/MG, Detran/ES, a Fiscalizacdo constatouoqueiculo encontrava-se registrado
e licenciado no Estado do Espirito Santo, ndo otestser o proprietario domiciliado
em Minas Gerais.

Antes de adentrar no exame das provas constantesautos, torna-se
imperioso analisar a legislacdo que rege a matgaid uma melhor compreensao da
guestdo examinada.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no seul&®, inciso lll, conferiu
aos Estados membros e ao Distrito Federal compat@aca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

A partir desta competéncia lhes outorgada, cadadBséditou sua propria
lei para cobranca do IPVA, variando as aliquotas@®do com-a legislacdo de cada
Unidade da Federacao.

Em virtude da multiplicidade. .de legislacdes e | do |por estas
determinados, muitos veiculos séo registrados stalgs em que [a aliquota € menor,
nao obstante seus proprietarios residirem nesgsl&st ',

Esta prética ih‘iplica perda de arrecadacao parsaol&s para o Municipio.

No caso do Estado de Minas Gerais, foi editadai 01.84.937/03, que ao
tratar do pagamento do IPVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre-a Propriedade de Veiculos
Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre a
propriedade de veiculo automotor de qualquer
espécie, /| sujeito a registro, matricula ou

—~ licenciamento no Estado.

Paragrafo Unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, matricula ou licenciamento no oérgao
proprio, desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.

Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

Art. 10. As aliquotas do IPVA séao de:

| 4% (quatro por cento) para automével, veiculo
de uso misto, veiculo utilitario e outros nao
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgéo;

Il - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacéo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:
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Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA fosse devido ao Estado admdviserais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condi¢cdes detamta@s para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento neste Estado

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdRY; aprovado pela Lei
n° 9.503/97, no seu art. 120, dispode:
Art. 120 - Todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o Orgao executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.

Extrai-se do dispositivo legal retromencionado_gu@ato gerador do IPVA
ocorre no municipio de domicilio ou de residénagbprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias conce@siaadstentes| sobre os
termos“domicilio” e“residéncia”, ndo;cabem' aqui as definicdes' trazidas|pelo Codigo
Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), dada a regra sigeeialidade.

A interpreta(;éo a ser considerada, neste casode @odigo Tributario
Nacional; posto que a matéria ora discutida & teewa tributaria.

Examine-se, pois, as disposi¢fes'do art. 127 digGddibutario Nacional,
retrocitado:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
{ ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
-~ da legislacao aplicavel, considera-se como tal:

Il - quanto as pessoas juridicas de direito
privado ou as firmas individuais, o lugar da sua
sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem
origem a obrigacédo, o de cada estabelecimento;

O Professor Renato Bernardi, ao discorrer sobema t(IPVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.lbgrartigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

PARTINDO-SE DO PRESSUPOSTO DE QUE
“DOMICILIO” E “RESIDENCIA” SAO PALAVRAS CUJOS
SIGNIFICADOS NAO SE CONFUNDEM, HA QUE SE
DAR UMA INTERPRETACAO COERENTE AO
DISPOSITIVO. A INTERPRETACAO QUE MAIS SE
ENCAIXA NA RATIO LEGIS DA NORMA E AQUELA
QUE INDICA QUE AO REFERIR-SE A “DOMICILIO”, O
CODIGO DE TRANSITO FAZ MENCAO A PESSOA
JURIDICA. AO PASSO QUE, AO MENCIONAR
“RESIDENCIA”, DIRIGE-SE AS PESSOAS FISICAS.
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E continua:

OUTRA INTERPRETACAO LEVARIA A ABSURDA
CONCLUSAO DE QUE O ARTIGO 120 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO CONSIDERA SOMENTE A
PESSOA FISICA, ESQUECENDO-SE DA PESSOA
JURIDICA, ALEM DE DISTANCIAR REFERIDA REGRA

DO DISPOSTO NO ARTIGO 127 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, REGRA ESPECIFICA DO
DOMICILIO TRIBUTARIO. (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas reg|strem seus
veiculos na Unidade da Federag&o onde residam abitualidade. :

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslisdagjudstdo passa
necessariamente pela comprovacéo do local de dmmdei Sra. Senhorinha Ferrari de
Souza, entdo proprietaria do veiculo de placa MBREQ nos moldes do que prevé o
art. 127, inciso Il do Cédigo Tributario Nacieng ,mencionado. | .

O Fisco concluiu, corretamente, que Sra. Senhoriémari |de Souza,
deixara de pagar o IPVA para o Estado de'Minas iSerdavrou a Notificacdo de
Lancamento. L

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVR;edﬁoo Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidadevista no art. 12, 8 1° da Lei n.°
14.937/03jn verbis

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazos

estabelecidos na legislagéo sujeita o]

contribuinte ao pagamento de multa calculada

- sobre-"0 valor atualizado do imposto ou de
parcelas deste, conforme disposto nos incisos
abaixo, bem como de juros de mora:

8§ 1° Havendo acao fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

Também os juros encontram previsdo nos arts. 1226 da Lei n.°
6.763/75.

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e corretas as
exigéncias apontadas pelo Fisco em nome da Aut&ada Senhorinha Ferrari de
Souza.

Entretanto, a situacdo é diferente em relacdo amsbrigjados Eugenio
Martilde Filho e Banco Banestes S/A.

O Sr. Eugenio Martilde Filho adquiriu o veiculo ¢eha no dia 15/06/10,
tendo contratado, sob a modalidade de alienac@cifida, junto ao Banco Banestes
S/A no dia 15/06/10, conforme fazem provas os decuas constantes nos autos, fls.
46 e 39/42, respectivamente.
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Assim, resta inconteste que os mesmos nao tinl@ahguwer relacdo juridica
com o proprietario do veiculo no dia 01/01/10, dd¢aocorréncia do fato gerador do
ICMS.

Acrescente-se ainda que a acusacao fiscal é fumdaf#do de ter a Autuada
registrado e licenciado o veiculo indevidamenteoertna Unidade da Federagcdo. N&ao
ha& qualquer prova nos presentes autos de que dsifamos tenham participado desta
acao.

Por fim, deve ser lembrado que o crédito tributéra apreciado € aquele
constante da alteracao da Notificagao de Lancantenils. 89/90 dos autos, razdo pela
qual a coobrigatoriedade do presente Auto de lafrdica restrita a Cifra S/A Crédito
Financiamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt6€C/MG, por
maioria de votos, em julgar parcialmente procedent@ncamento. para excluir os
Coobrigados Eugénio Martilde Filho e BANESTES S/Banco do Estado do Espirito
Santo. Vencido, em parte, o Conselheiro Ricardon®¥agucas Cardoso, que.o-julgava
procedente. Participaram do julgamento, além dgsatirias, os Conselhejros Carlos
Alberto Moreira Alves (Revisor) e Ricardo Wagnercka Cardoso.

Sala das Sessﬁes, 26 de abril de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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Voto proferido pelo Conselheiro Ricardo Wagner Lucas Cardoso, nos
termos do-art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o /voto vencido e.a decisdoeprdd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Trata-se de discordancia relativa a exclusdo dasbrigados Eugénio
Martilde Filho e BANESTES SA ~ Banco do Estado dpiEto Santo por decisédo da
22 Camara deste egrégio Conselho de Contribufitaado vencido este Conselheiro.

- O Fisco incluiu ambos no poélo passivo da autuacdm dase na
responsabilidade por sucessao, tendo em vista guieneiro adquiriu o veiculo em 1°
de junho de 2010 por meio de contrato de alienfigéiciaria com o segundo, o que
determina a responsabilidade solidaria do devedociinte, nos termos do inciso | do
art. 5° da Lei n° 14.937/03.

Com a devida vénia a decisao da 22 Camara, a éacheslizada pelo Fisco
esta amplamente amparada no ordenamento juridico,pado havendo qualquer
reparo a ser feito.

O art. 129 do Cddigo Tributario Nacional (CTN) gmsso ao disciplinar
gue a responsabilidade por sucessdao se aplica étitocrtributario constituido
posteriormente a data de ocorréncia do negécidi¢ari desde que relativo a
obrigacdes tributarias surgidas até a referida data

Da mesma forma, o inciso | do art. 131 do mesmo (&EBNecifica a

hipétese de inclusédo observada pelo Fisco, nosrgeguermos:
Art. 131. Sdo pessoalmente responsaveis:
| - o adquirente ou remitente, pelos tributos
relativos aos bens adquiridos ou remidos;

Desse modo, como o crédito tributario se referaata fijerador ocorrido antes da
aquisicao realizada em 1° de junho de 2010, taotedwor fiduciario, proprietario
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resolivel do bem, quanto o devedor fiduciante, aes@vel solidario, nos termos do
inciso | do art. 5° da Lei n°® 14.937/03, devem riéguno polo passivo da autuacéo,
tendo em vista a responsabilidade por sucessaessgmente prevista no inciso | do
art. 131 do CTN.

Pelo exposto, julgo procedente o langcamento.

Sala das Sessoes, 26 de abril de 2011.

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Conselheiro
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