CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.369/11/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000168659-00
Impugnacgao: 40.010129076-77
Impugnante: Bayer S/A
CNPJ: 18.459628/0001-15
Proc. S. Passivo: Alex Gozzi/Outro(s)
Origem: Escritorio Conext - Sado Paulo
EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E
RECOLHIMENTO ICMS/ST — MEDICAMENTOS/PRODUTOS

FARMACEUTICOS. Constatada a falta de destaque, da bse de calculo, -bem
como a falta de retencdo e recolhimento de ICM$/STdevido pelal Autuada,

estabelecida em outra Unidade da Federacéo, que piarca do Protocolo ICMS n°

37/09 estava obrigada a recolher antecipadamentd@©MS pela saida dos produtos
referentes ao item.-15 do Anexo /XV do RICMS/02, paracontribuintes deste

Estado, na condi¢éo de substituta tributaria. Infragéo caracterizada. Exigéncias de
ICMS/ST e Multas de Revalidacdo e Isolada, capitutias respectivamente, nos
arts. 56, inciso Il, c/c § 2° inciso I; e 55, in@sVIl da Lei n® 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA® - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR ICMS/ST - MEDICAMENTOS/PRODUTOS FARMACEUTICOS .
Constatado o recolhimento a'menor, bem como a faltde destaque da base de
calculo do ICMS/ST, devido pela Autuada, estabeleta em outra Unidade da
Federacao, que por forca do Protocolo ICMS n° 37/08stava obrigada a recolher
antecipadamente o ICMS pela saida dos produtos retntes ao item 15 do Anexo
XV do RICMS/02, para contribuintes deste Estado, nacondicdo de substituta
tributaria. Infracdo caracterizada. Exigéncias de [CMS/ST e Multas de
Revalidacéo e Isolada, capituladas respectivamentegs arts. 56, inciso Il, c/c 8 2°
inciso |, e 55, inciso VIl da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que adatna periodo de
agosto/09 a setembro/10, realizou operagdes emngaepromoveu a retengao e o
recolhimento do ICMS/ST, outras que, embora tent@mpvido a retencédo, néo
efetuou o respectivo recolhimento e, ainda, realiaotras operacdes promovendo a
retencéo e o recolhimento a menor do imposto.

Exige-se ICMS/ST e Multas de Revalidacdo em doldsmlada, capituladas
respectivamente, nos arts. 56, inciso Il, c/c 8ngfo |, e 55, inciso VII da Lei n°
6.763/75.

20.369/11/12 Publicado no Diério Oficial em 23/7/2011 - Cépia WEB 1



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 2&{/2%ntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 246/259.

DEciIsAo

Da Preliminar

Pleiteia a Impugnante que seja declarada a nulididéancamento em
decorréncia de cerceamento ao direito de defesafaeenda fundamentacdo legal
genérica e da motivacéo inadequada, o que difrelliéaia a identificacdo das razdes
que efetivamente levaram a autuacéao.

Entretanto, convém lembrar que o langamento erec@etrlavrado| nos
exatos termos do Regulamento do Processo e dosedirantos Tributarios
Administrativos de Minas Gerais (RPTA/MG), aprovauelo Decreto n9 44.474/08,
com a seguinte determinagéao:

Art. 85. A exigéncia“de crédito triputario sera :
formalizada mediante: | |

()

H - Auto de Infracdo (Al), nas hipéteses de
langcamentos relativos ao ICMS, 'ao ITCD, as-taxas,

e "respectivos acréscimos' legais, inclusive de
penalidades / por descumprimento de obrigagéo
acessoria;

(..)

{ Art. 89. O Auto de Infragdo e a Notificacdo de
_.~Lancamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
- elementos:

| - nGmero de identificacdo;
Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e 0s nUumeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou
a emissdao e das circunstdncias em que foi

praticado;
V - citacAo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicagdo do periodo a que se
refira;

VIl - os prazos em que o crédito tributario podera
ser pago com multa reduzida, se for o caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacédo
administrativa, se cabivel, com indicagdo do
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;
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IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

(..)

Por estes fatos e fundamentos, ndo restou
configurada a alegada nulidade da

Com efeito, a presente autuacdo descreve corretaramente a conduta
infracional e promove o adequado embasamento legalpeca lavrada, sendo
indiscutivel, por consequéncia, nédo ter havido quer cerceamento ao amplo direito
de defesa, estando assegurado o cumprimento doigiinda ampla defesa e do
contraditorio.

A apresentacdo de extensa capitulacdo legal seefazssario para atender
aos principios constitucionais da legalidade, dpessoalidade e da transparéncia.
Todos os dispositivos regulamentares e legais agogatnos autos sao necessarios para
demonstrar que o Fisco cumpriu rigorosamente oodtspno art: 142| do Cébdigo
Tributério Nacional.

Ademais, todos os dispositivos apontados'no Autdnff@cao encontram
relacdo com o casib examine. ;

No que tange a alegacéo’de motivacdo inadequadi@reuessaltar que, em
matéria tributaria; a fundamentacao esta na indedQs pressupostos de fato, expressa
na demonstracdo da efetiva ocorréncia dos fatos pgumitem o0 nascimento da
obrigacao tributaria, assim como na indica¢do-deii aplicavel, segundo os termos
da legislacao tributéria gue rege o procedimetibatério administrativo.

Dessa forma, verifica-se que a Fiscalizacdo demmnstom exatiddo, que
os fatos foram ‘esclarecidos /a luz da legislacdo rgge o procedimento tributario
administrativo e se encontram aptos a produzireefats decorrentes do langcamento
valido e que deverdo culminar, em tese, na exigémeicrédito tributario na forma da
legislacao tributaria vigente.

Por fim, ressalta-se que a Autuada compreendets tadainfracbes que
foram imputadas a ela, conforme se constata dadeite sua peca impugnatoria, nao
havendo, portanto, que se falar em prejuizo patmalefesa.

Assim, rejeita-se a arguicéo de nulidade do Auttnftacéo.
Do Mérito

Conforme informado no relatério, a presente autnagérsa sobre a
constatacdo de que a Autuada, no periodo de a@®sen/outubro/10, realizou
operacbes em que ndo promoveu a retencao e oireentb do ICMS por substituicdo
tributaria (ICMS/ST), outras que, embora tenha mwvdo a retengcdo, ndo efetuou o
respectivo recolhimento e, ainda, realizou outEeracdes promovendo a retencéo e o
recolhimento a menor do imposto.

Exige-se ICMS/ST e Multas de Revalidacdo em doldsmlada, capituladas
respectivamente, no arts. 56, inciso Il, c/c §i&iso |, e 55, inciso VIl da Lei n°
6.763/75.
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Inicialmente, cumpre destacar que, nos termos do @ da Lei
Complementar n° 87/96, a adocéo do regime de suigdth tributaria nas operacdes
interestaduais depende de ajustes entre os Estspestivos. Sendo, veja-se:

Art. 9° A adocdo do regime de substituicdo
tributaria em operacdes interestaduais dependera

de acordo especifico celebrado pelos Estados
interessados.

Assim, observando o estatuido na norma complemenfaacolacionada,
os Estados de Minas Gerais e Sdo Paulo assinafratacolo ICMS n° 37/09, que
estabelece o0 regime da substituicdo tributaria oaeracdes com produtos
farmacéuticos, soros e vacinas de uso humano.

Nestes termos, constata-se que, nas operacOesstatirais de-eirculacao
das mercadorias anteriormente mencionadas pronsyda empresas situadas nos
Estados signatarios do Protocolo em apreco, aag#atributaria de reter e recolher o
ICMS relativo as operacgdes subsequentes nasctardafete para o estabelecimento do
industrial fabricante.

Necessario trazer a baila o dispbsto na clausutzepa do Protocolo ICMS
37/09,in verbis:

““Clausula primeira Nas operacdes interestaduais com
0s produtos listados| na Anexo Unico, .com a
respectiva /classificacdo, na ‘Nomenclatura-Comum do
Mercosul / /i Sistema Harmonizado - NCM/SH,
destinadas ao Estado/de-Minas Gerais ou ao Estado
de Séo Paulo, fica atribuida aos estabelecimentos
do.industrial fabricante na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo tributaria, a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento do

s Impaosto sobre Operacdes Relativas a Circulagdo de
Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacdo - |ICMS relativo as operacbes
subsequentes. (Grifou-se)

O Estado de Minas Gerais, no Anexo XV do Regulameid ICMS
(RICMS/02), também prevé a sujeicdo passiva ddetastabelecimento industrial, nas
condi¢cBes supramencionadasyerbis:

Art. 12. O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicio de substituicdo
tributéria, nas remessas das  mercadorias
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste Estado, é
responsavel, na condicdo de sujeito passivo por
substituicdo, pela retengéo e pelo recolhimento do
ICMS devido nas operacdes subseqiientes.

Nesse diapasédo e no presente caso, imperiosotarlegre, no regime da
substituicao tributaria, o estabelecimento indakfigura como contribuinte na relagcéo
tributaria, embora o fato gerador seja realizadoquiro estabelecimento. Para tanto,
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imperioso trazer a colacao parte do Acordao n°@E/(B/22, da lavra do Conselheiro
Mauro Galvéao:

ORA, PARA A COMPREENSAO DO EXATO SIGNIFICADO DO
COMANDO NORMATIVO ACIMA DESCRITO, E PARA O CORRETO
ENTENDIMENTO DA SUJEICAO PASSIVA, INCLUSIVE A ANALISE DA
SUA LEGITIMIDADE, O APOIO DA DOUTRINA E IMPORTANTE, E,
ATUALMENTE, A MELHOR DOUTRINA DE SACHA CALMON,
MizABEL DERzI, ZELMO DENARI, JOHNSON NOGUEIRA, DENTRE
OUTROS, NAO DISCREPA, ENTENDENDO, QUE NA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA PARA FRENTE NAO HA RETENCAO DE IMPOSTO. A
OBRIGACAO TRIBUTARIA NASCE DIRETAMENTE PARA O
SUBSTITUTO, RESPONDENDO ESTE POR OBRIGAGCAO PROPRIA, DE
FATO GERADOR ALHEIO. ASSIM, A SUJEICAO PASSIVA E DIRETA.

VALE-SE DA DOUTRINA DO PROF. SACHA CALMON, QUE. [EM
VARIOS ESCRITOS TEM AFIRMADO, COM.SUPORTE NA| TEORIAIDA
NORMA JURIDICA E DE SUA TECNICA DE IMPUTACAO, PARA
EXPLICAR A SUJEICAO.-PASSIVA; POR SUBSTITUICAO,. -NOS
SEGUINTES TERMOS! f :

NORMA
—-HIPOTESE DE INCIDENCIA TENDO/NO ASPECTO PESSOAL “A”

CONSEQUENCIA JURIDICA TENDO POR SUJEITO PAS-SI-VO “B”

“DE VER, E ISSO E FUNDAMENTAL-QUE A PESSOA DESIGNADA NA

LElI COMO “REALIZADORA’” DA HIPOTESE DE INCIDENCIA (FATO

GERADOR) E DIVERSA DA QUE, NA CONSEQUENCIA DA NORMA,

APARECE DESIGNADA COMO SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO.

ENTAQ, JURIDICAMENTE, B E SUJEITO PASSIVO DIRETO. ELE NAO

. PAGA DIVIDA ALHEIA. PAGA DIiVIDA PROPRIA. APENAS NAO

- REALIZOU O FATO GERADOR. [...]". (COMENTARIOS AO CTN, PAG.
292-293).

O PROF. WERTHER BOTELHO TAMBEM SE ALINHA A CORRENTE
DOUTRINARIA ACIMA. PARA ELE A RESPONSABILIDADE POR
SUBSTITUICAO E A SEGUNDA HIPOTESE DE SUJEICAO PASSIVA
DIRETA, OBSERVANDO, AINDA, QUE EMBORA O SUJEITO PASSIVO
PREVISTO PELA NORMA NAO REALIZE O FATO GERADOR, A
OBRIGAGCAO TRIBUTARIA SURGE DIRETAMENTE PARA A PESSOA
QUE SUBSTITUI O CONTRIBUINTE (CURSO DE DIREITO
TRIBUTARIO, PAG. 198-201).

Dessa forma, reputa-se correta a eleicdo da Imptgme polo passivo da
obrigacao tributaria, embora incompleta, pois, tamldeveria estar no referido polo,
todos os destinatarios das mercadorias versaddsitoode Infracdo em apreco, haja
vista que a lei mineira estabeleceu a responsat#idolidaria para os estabelecimentos
destinatarios quando ndo houver retencdo ou nas @ms que esta retencao tiver sido
feita a menorin verbis:

Lei n° 6.763/75:

Art. 22 - Ocorre a substituicéo tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:
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(..)

§ 18 - Nas hipoteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicdo
tributaria caberd ao estabelecimento destinatario
neste Estado.

Nessa esteira, ha que se entender a expressagamtenmo destaque do
ICMS/ST na nota fiscal, em consonancia com a meiloortrina de Johnson Barbosa
Nogueira (RDP vols. 21/22, p. 93-103), Sacha Calni@omentarios ao Caodigo
Tributario Nacional, p. 294), Werther Botelho (Qurde Direito Tributario, p. 198),
dentre outros, e o voto lapidar do Ministro do ®opo Tribunal Federal (STF) Eros
Roberto Grau na ADI 2.777 / SP, oportunidade emdgiseou consignado:

14. OUTRO PONTO A SER CONSIDERADO DIz COM! A
IMPOSSIBILIDADE DE PARANGONARMOS A TECNICA DA
SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA COM A/DA RETENCAO NA FONTE DO
IMPOSTO DE RENDA.. LA O CONTRIBUINTE DO TRIBUTO E |O
SUBSTITUTO; AQUI QUEM RETEM O IMPOSTO NA FONTE NAO O|E,
EXERCENDO,, COMPULSORIAMENTE, AUTENTICA ATRIBUICAO DE
““ADMINISTRACAO INDIRETA --- UM TIPO " ESPECIAL DE
COMETIMENTO/DA FUNCAO DE ARRECADAR (CTN, ART. 7°, § 39),
COMO ANOTEI EM TEXTO ESCRITO HA MUITOS ANOS. SITUACOES
DIVERSAS ENTRE SI NAQ ADMITEMCOTEJO. (GRIFOU-SE)

Assim, como as notas fiscais acostadas aos autopasiuem destaque da
base de calculo do ICMS/ST ;ou o referido destaquefeito a menor, imperioso
concluir que nasce para.os destinatarios das nwiaada obrigacdo de recolher o
imposto devido, sob afigura da responsabilidatid&a.

Cumpre ressaltar, também, que o art. 32 do Anexa@XRICMS/02 dispde
sobre a obrigacéo de destaque do imposto devidsubstituicao tributaria e o valor do
imposto retido na nota fiscal. Veja-se:

Art. 32 O sujeito passivo por substituicdo devera
indicar, nos campos proprios da nota fiscal

emitida para acobertar a operacdo por ele
promovida, além dos demais requisitos exigidos:

| - a base de célculo do ICMS retido por
substituicao tributéria;

Il - o valor do imposto retido;

Ao compulsar as notas fiscais anexadas aos autesy bomo 0s
demonstrativos elaborados pela Fiscalizacdo, warffe, conforme afirmado
anteriormente, que a Impugnante, em alguns docwsemdo destacou a base de
calculo do ICMS/ST, nem informou o valor do impostetido nos referidos
documentos fiscais e, nas outras notas, o destagiego a menor.

Em relacdo a imputacdo fiscal referente ao recahtm a menor de
ICMS/ST, imperioso trazer a colagéo o disposto 18,&rt. 13 da Lei n° 6.763/75, que
trata da base de calculo do ICMS para fins de guigsto tributariajn verbis:
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Art. 13. A base de calculo do imposto é:

(..)

8§ 19 - A base de calculo, para fins de
substituicdo tributaria, sera:

1) em relacdo a operacdo ou prestacao antecedentes
ou concomitantes, o valor da operacdo ou da
prestacao praticado pelo contribuinte substituido;

2) em relacio a operacdo ou prestacdo
subsequentes, obtida pelo somatério das parcelas
seguintes

a) o valor da operacdo ou da prestacdo prépria
realizada pelo substituto tributario ou pelo
substituido intermediario;

b) o montante dos valores de seguro, de frete e de
outros encargos cobrados ou transferiveis sao
adquirente ou ao tomador de servico;

c) a margem de valor..agregado, 'hela incluida a
parcela referente-a6 luero e o montante do proprio
imposto, relativa a ' operagd@ @ ou prestacao
subsequentes; que sera ‘' estabelecida e

—regulamento,, com |base em |preco usualmente

praticado no /‘mercado ‘considerado, obtido por——
levantamento, ainda que por amostragem, ou-através

de informdgbes e outros elementos fornecidos por
entidade / representativa do/ respectivo setor,
adotando-se a meédia’ ponderada dos pregos
coletadgs. (Grifou-se)

De forma a regulamentar o disposto na Lei n° 67H3Anteriormente

C|tada 0 RICMS/OZ no-art. 19 do Anexo XV, estabel

20.369/11/12

Art. 19. A base de calculo do imposto para fins
de substituicao tributaria é:

| - em relacao as operacdes subseqlientes

(..)

b) tratando-se de mercadoria que ndo tenha seu
preco fixado por o6rgdo pulblico competente,
observada a ordem:

(..)

3.0 preco praticado pelo remetente, acrescido dos
valores correspondentes a frete, seguro, impostos,
contribuicBes, royalties relativos a franquia e
outros encargos transferiveis ou cobrados do
destinatario, ainda que por terceiros, adicionado
da parcela resultante da aplicacdo sobre o
referido montante do percentual de margem de valor
agregado (MVA) estabelecido para a mercadoria na
Parte 2 deste Anexo e observado o disposto nos 8§88
° a 8° deste artigo;

(..)
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§ 5° Nas operagdes interestaduais com as
mercadorias relacionadas nos itens 5a8, 11, 14,
15, 18 a 24, 29 a 32, 36, 39, 41 e 43 a 48 da

Parte 2 deste Anexo, quando o coeficiente a que se

refere o inciso IV deste paragrafo for maior que o

coeficiente correspondente a aliquota
interestadual, para efeitos de apuracdo da base de

calculo com utilizagdo de margem de valor agregado

(MVA), esta seréa ajustada a aliquota interestadual
aplicavel, observada a féormula “MVA ajustada =
{[(A+ MVA-ST original) x (1 - ALQ inter) / (1 -

ALQ intra)] -1}x 100", onde:

| - MVA ajustada é o percentual, com duas casas
decimais, correspondente a margem de valor
agregado a ser utilizada para apuracao da base de
calculo relativa a substituicdo tributaria na
operacéo interestadual;

Il - MVA-ST original € o coeficiente; com quatro
casas decimais, correspondente a margem de' valor
agregado prevista na Parte 2 deste Anexo; | .

Il - ALQ inter;é o coeficiente correspondente a
aliquota interestadual aplicavel a operacao;

IV - ALQ intra € o coeficiente correspondente & -
aliquota estabelecida para a operacdo propria de
contribuinte [ industrial  ‘ substituto _cem a
mercadoria em operagao interna. |

Diante do exposto, imperioso destacar que, ao laalowalor do ICMS/ST
a/recolher, deveria ter sido utilizada a MargenVdwr Agregado (MVA) ajustada a
aliquota interestadual aplicavel, tendo em vista, (qpara a maioria da mercadoria
alienada, a aliquota interna é maior que a aliguteeestadual.

In casu, verifica-se, por meio dos documentos acostadesaatos, que foi
utilizada-a MVA referente as operacoes internas.

A Impugnante alega, também, que o lancamento eet@mao observou o
principio da legalidade, haja vista que se encdommdamentado apenas no Protocolo
ICMS n° 37/09 e na Orientacdo Tributaria DOLT/SUTRIO04/09.

Entretanto, da leitura do Auto de Infracdo (fl&)4 do Relatério Fiscal (fls.
7/9), constata-se que diversos dispositivos lefgman citados e, conforme afirmado
anteriormente, o protocolo supramencionado estéeadas no art. 9° da Lei
Complementar n° 87/96.

Dessa forma, imperioso ressaltar que o principitedalidade tributaria e o
art. 142 do CTN foram plenamente observados.

Em relacdo ao argumento de que o Fisco deixou ngidarar a reducao da
base de calculo prevista no Convénio ICMS n° 34¢0@)pre ressaltar que o citado
Convénio trata das deducbOes da parcela das cadp@idsu para o Programa de
Integracdo Social/Programa de Formacdo do Patron@o Servidor Publico
(PIS/PASEP) e a Contribuicdo para o Financiameat&eguridade Social (COFINS),
referente as operacdes subsequentes, do ICMS decaperopria.
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Assim, como o convénio supramencionado nao traeodaracoes afetas a
substituicao tributaria, forcoso concluir que augib da base de céalculo ora pleiteada
nao se aplica ao presente caso.

Nessa esteira, conclui-se que a Impugnante, emndetelas notas fiscais,
ndo destacou a base de célculo, nem o valor do ISM$&o efetuou o recolhimento
do imposto devido na operacdo, em outros documemiodora tenha havido a
retencdo, ndo foi feito o recolhimento do ICMS/SRieda ha outras notas fiscais em
que a retencédo e o recolhimento foram feitos a meestando correto, portanto, o
langcamento do crédito tributario em apreco.

Ademais, importante mencionar que os valores retmthpor meio das
Guias Nacionais de Recolhimento de Tributos Esiad@NRES) anexadas aosautos,
devem ser levados em consideracédo quando da lgfiadia presente decisdo.

No tocante a multa isolada aplicada, imperioscetradailao art. 55, VIl da
Lei n° 6.763/75:

Art. 55 - As multas para-as quais se adotardo;os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: '

()

VIl - por /consignar | em documento fiscal que
acobertar /a oOperacd0 ou a/ prestagdo base de
calculo diversa da prevista pela-legislacao ou
guantidade de mercadoria inferior a efetivamente
saida -/40% (quarenta por cento) do valor da
diferenga apurada;

. O dispositivo legal /acima mencionado, ao penal@aconsignacdo em
documento fiscal de base de calculo diversa, poevé multa de 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca apurada, pelo desdomepto de obrigacéo tributaria
acessoOria, ainda que parcialmente.

Impende salientar que a hipétese de incidénciaedaliplade em referéncia
consubstancia-se no fato de apor, na nota fisede lWe céalculo diversa daquela
imposta pela legislacdo e a consequéncia mandantanfaratica desse fato, por sua
vez, consiste em pagar uma multa isolada de 40%rdgta por cento) do valor da
diferenca apurada.

In casu, o valor da base de célculo a ser inserida nas riiseais € 0
resultado da soma dos itens previstos no § 3° dd@&rAnexo XV, RICMS/02, cuja
margem de valor agregado deve ser ajustada a tdigoterestadual, conforme
salientado anteriormente.

Entretanto, repise-se, ao compulsar determinadosundentos fiscais
acostados aos autos, o valor consignado no campas#ade céalculo do ICMS/ST € 0
(zero), sendo que, em outras notas, o valor agostierior ao devido.

Para melhor elucidacdo dos fatos, imperioso trazemila o conceito da
palavra “Diverso” que, segundo o Dicionario Aurgldw lat. Diversu, adj., diferente,
distinto, discordante, divergente.
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Ora, “diferenca apurada” refere-se a diferenca ake lle calculo, que, no
caso dos autos, corresponde ao valor adotado melfililiinte e aquele previsto na
legislacao.

Ha a destacar-se que a prescricdo legal do artinbso VII da Lei n°
6763/75, transcrita, ndo distingue o tipo de of@ag que se deva aplicar a multa por
consignar em nota fiscal base de célculo diversgregando-se a expressao “base de
calculo diversa” em sentido lato.

Assim, qualquer operacao que apresente base ddocdicersa, divergente,
discordante, distinta, amolda-se ao tipo legal aa@scrito, seja a operagcdo submetida
ao regime de débito/crédito ou ao regime de suwipsii tributaria.

Para corroborar a aplicacao da referida penalidadeda, transcreve-se, em
parte, o parecer DOET/SLT n° 031/04:

QUESTIONAMENTOS:

1 — NO QUE DIZ RESPEITO A PENALIDADE PREVISTA NO ARTIGO 55| INCISO.MI
DA LEI 6763/75 | i

PERGUNTA-SE: I |

1.1 — O DISPOSITIVO EM TELA PODERA SER APLICADO NOS.CASOS EM QUE O
CONTRIBUINTE DEIXAR DE CONSIGNAR A BASE DE CALCULO NO DOCUMENTO
FISCAL? NESSES CASOS, PODERA SER CONSIDERADO QUE A BASE DE
CALCULO CONSIGNADA FQI DE ZERQ?

1.2 — NO CASO DA BASE DE CALCULO ESTAR CONSIGNADA DIVERSAMENTE DO
(PREVISTO NA LEGISLACAO, MAS-COM VALOR A MAIOR, AINDA ASSIM A
|PENALIDADE DEVERA SER APLICADA?

DO MERITQ/CONCLUSAO:
ASSIM RESPONDEMOS AS INDAGACOES FORMULADAS:

1.1 — SIM. A NORMA EM COMENTO TEM POR OBJETIVO APENAR O
CONTRIBUINTE QUE CONSIGNA NO DOCUMENTO FISCAL BASE DE CALCULO
DIFERENTE DA PRESCRITA NA LEGISLACAO, RAZAO PELA QUAL, A NOSSO VER,
INCORRE NA INFRAGAO TANTO AQUELE QUE INDICA VALOR DIVERSO DO
CORRETO, COMO TAMBEM AQUELE QUE DEIXA DE PRESTAR A DEVIDA
INFORMAGCAO, OBSERVADO O DISPOSTO NA RESPOSTA AO QUESTIONAMENTO
1.2 ABAIXO.

1.2 — IMPORTA TER PRESENTE QUE O BEM JURIDICO QUE SE PRETENDEU
TUTELAR COM A REFERIDA PENALIDADE CONSISTE, PRECISAMENTE, NO
CUMPRIMENTO DA OBRIGAGAO PRINCIPAL POR PARTE DO CONTRIBUINTE.
COM EFEITO, INDEPENDENTEMENTE DE HAVER SIDO CONSIGNADO VALOR
SUPERIOR, INFERIOR OU MESMO NENHUM VALOR A TiTULO DE BASE DE
CALCULO, O FATO E QUE A AUSENCIA DA CORRETA INFORMACAO PREVISTA NA
LEGISLACAO ASSUME RELEVO, EM TERMOS TRIBUTARIOS, QUANDO
ASSOCIADA AO NAO-RECOLHIMENTO OU RECOLHIMENTO A MENOR DO
IMPOSTO, SITUACOES ESTAS EM QUE SE REPUTA APLICAVEL O DISPOSITIVO
EM QUESTAO.”

Logo, evidencia-se correta a aplicacdo da penaidade a adequacao do
tipo descrito na citada norma a conduta da Impugnan
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Quanto a arguicdo de que a multa isolada aplicadaondiscatoria e
desproporcional, deve-se destacar que tal multaateparo na legislacéo estadual e tal
alegacdo nao encontra aqui o foro adequado pardisusssao, em face do disposto no
art. 110 do RPTA/MG. Sobremais, a ConstituicaoefFadvigente (art. 150, 1V) proibe
€ a cobranca de tributo com caracteristicas desoonf

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedenf@Encamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os ConselheirasidvlLaura Braulia de Carvalho
Porto (Revisora) e Alberto Ursini Nascimento.

Sala das Sessoes, 07 de junho de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antonio Cé;sar Ribeiro
Relator

ACR/cam
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