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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - DOCUMEN TO
FISCAL INIDONEO - Constatado aproveitamentoindevido de crédito de ICMS
provenientes de notas fiscais declaradas inidgneasProcedimento fiscal
devidamente respaldado no art. 30/da Lei'n°® 6.76&7c/c art.' 70, inciso V| do
RICMS/02. Crédito reformulado pelo Fisco para apliar a majoragédo referente a
reincidéncia sobre ‘a multa isolada. Corretas'.as ey@ncias de ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada capitulada no art.. 55jnciso X da Lei n° 6.763/75,
majorada em 100% (cem por cento), com base' no a%3, § 7° da mesma lei, em
decorréncia da reincidéncia. Mantida a decisdo ant®r. Recurso conhecido por
unanimidade e ndo provido por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacao versa sobre aproveitamento indevidorédito do imposto no
periodode janeiro a dezembro de 2003, em razaaotiizacdo de notas fiscais
declaradas inidéneas.

Exige-se ICMS, a respectiva Multa de Revalidac&wipta no inciso Il do
art. 56 da Lei n® 6.763/75, a Multa Isolada capdal no inciso X do art. 55 da lei
referida e, ainda, sua majoracdo em 100% (cem eotor devido a reincidéncia,
consoante 8§ 7° do art. 53 do mesmo diploma legal.

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 19.4881@élo voto de
qualidade, manteve integralmente as exigéncieaifis

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivaengyar intermédio de
procurador regularmente constituido o Recurso desRe de fls. 350/369.

DEciIsAo

Superada, de plano, as condi¢bes de admissibilicuituladas no art. 163,
| do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n.° 44.747108a vez que a decisao recorrida
foi tomada pelo voto de qualidade, revela-se chbipeesente Recurso de Revisao.
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A autuacao versa sobre aproveitamento indevidorédito do imposto no
periodo de janeiro a dezembro de 2003, em razaaotiizacdo de notas fiscais
declaradas inidoneas.

Exige-se ICMS, a respectiva Multa de Revalidac&wipta no inciso Il do
art. 56 da Lei n® 6.763/75, a Multa Isolada capdal no inciso X do art. 55 da lei
referida e, ainda, sua majoracdo em 100% (cem eotor devido a reincidéncia,
consoante 8 7° do art. 53 do mesmo diploma legal.

Os fundamentos expostos na decisdo recorrida fosamesmos utilizados
pela Camara Especial para sustentar sua decisap esga razao passam a compor o
presente Acordao.

Inicialmente, a Recorrente erige a decadéncia deitalide a Fazenda
Publica realizar o lancamento referente aos fat®adpres ocorridos até 27 de
novembro de 2003, com fundamento no § 4° do abt.db5Codigo Tributario Nacional
(CTN).

No entanto, tal dispositivo se refere a homologat@mta dos valores
recolhidos pelo contribuinte por ocasidao do. langagmeor ele realizado, e ndo aos
valores sonegados, que ficam submetidos ao langangenoficio, o qual| encontra
regra propria de decadénma no inciso | do art.do/@TN, como se segue:

Art. 173./ O/ direito de a/ Fazenda .-Publica

constituir o' crédito tributario extmgue se apos 5
(cmco) anos, contados;

- do primeiro dia do.exercicio seguinte aquele
em que;/o langamento poderia ter sido efetuado;

- Desse modo, como a intimagdo do Auto de Infragc&mrea em 27 de
novembro de. 2008, conforme fls. 4, os fatos geexiocorridos ao longo do ano de
2003 e que foram objeto do presente lancamentoesfo sujeitos a decadéncia
aludida.

A Recorrente insurge-se contra a consideracdo d#oneidade dos
documentos fiscais, de fls. 15/82, alegando quetoo declaratério foi publicado
posteriormente a ocorréncia da operacao mercargile representa, em seu juizo, uma
afronta ao principio da irretroatividade dos atsiaistrativos.

Sustenta, ainda, que a operagcao ocorreu, anexasdautos copias de telas
do seu sistema de contas a pagar, de extratogt®bblncarios e, ainda, laudo pericial
produzido por Pedrosa Orsini Auditores Independgemi@nforme fls. 213/258.

De plano, cabe salientar que o presente lancameéato contesta a
efetividade das operagOes retratadas nos documistas em comento, mas, sim, a
legitimidade do crédito de ICMS neles destacadosra&zdo da vedacdo prevista no
caput do art. 30 da Lei n® 6.763/75, e regulamentad® petiso V, art. 70 do
RICMS/02, em redacgdo vigente a época, a saber:

Lei 6.763/75

Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou
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o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, estd condicionado a idoneidade da
documentacao e, se for o caso, a escrituracdo nos
prazos e nas condicdes estabelecidos na
legislacgéo.

RICMS/02

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(..)

V - a operagdo ou a prestacdo estiverem
acobertadas por documento fiscal falso ou
inidéneo, salvo prova concludente de que o imposto
devido pelo emitente foi integralmente pago;

Portanto, a legitimidade dos créditos na situacdo -&nalise . esta
condicionada a prova concludente de que o impostadd” pelo emitente do
documento fiscal foi pago em sua integralidadeddeam vista ato declaratorio de
inidoneidade relacionado as fls. 8 e juntado-as8#$85; publicado anteriormente a
acdo fiscal, a qual foi comunicada ao contribuiata’ 6 de novembro |de 2008,
conforme fls. 2.

No que concerne ao principio da ndo cumulatividestellpido no-inciso I, §
2° do art. 155 da Constituicdo Federal, a propeaNaior prevé a possibilidade de
creditamento apenas do impostubrado na operagdo anterior, com nitido escopo de
salvaguardar o' interesse publico, e define '‘a ca@npit de lei complementar para
disciplina do regime de compensacgéo do impostcsaamte alinea "c", inciso Xll do §
2° referido, a saber:

Art. 155. (...)

s § 2.%.0imposto previsto no inciso Il atendera ao
seguinte:

| - sera ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operacédo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestacdo de servicos com o0
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal,

(.)

XIl - cabe a lei complementar:

(..)

¢) disciplinar o regime de compensacao do imposto;

Desse modo, a Lei Complementar n°® 87/96, por détag@io da propria
Constituicdo da Republica, prevé paput do art. 23 que o direito ao crédito esta
condicionado a idoneidade da documentacéo fiscal.

Tal norma se alicergca, como exposto, no comandgtitecional para
acautelar o interesse publico, limitando o credéatm ao imposto cobrado na operacao
anterior. Isso porque a conduta de contribuinte determina a declaracdo de
inidoneidade de seus documentos fiscais visa pragipnte afastar a cobranca e o
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respectivo recolhimento do tributo devido, por mdw praticas que obstaculizam a
cobranca regular do imposto.

Por esse motivo, ocorre a inversdo do 6nus da pmovgue concerne a
garantia de que o ICMS foi recolhido pelo contnitei emitente dos documentos
declarados inidéneos, o que, se provado, assegera galor do imposto foi incluido
no preco da mercadoria pago pelo destinatarioferdaa a legitimidade dos créditos
destacados.

Portanto, a norma do art. 30 da Lei n® 6.763/75ir¢so V, art. 70 do
RICMS/02 esta em consonancia com o principio da qumulatividade do imposto
previsto na Constituicdo Federal e disciplinada jheli Complementar n® 87/96.

A Recorrente ndo traz aos autos nenhuma prova ossamatestar que os
emitentes dos documentos fiscais recolheram o iopesstacado nas notas fiscais a
ela destinadas.

A alegacao de afronta ao principio da irretroatidiel € incabivel, em razao
de os atos de inidoneidade em questdo terem natureramente declaratoria,
evidenciando uma situagéo de fato, caracterizadi®nam vicio existente ja a épaca da
emissao dos documentos fiscais objeto da presantagio.

Ademais,-ndo houve contestacdo dos atos de inmheirelacionados no
presente langamento, nos termos do § 5° do ada &@i n° 6.763/75, como se segue:
§ 5° - Declarada a inidoneidade ~de documentacdo
fiscal, o /contribuinte-— podera impugnar o0s
fundamentos do atoradministrativo, mediante prova
inequivoca’ da inexisténcia dos pressupostos para
sua publicagdo, hipétese em que, reconhecida a
procedéncia das alegac¢fes, a autoridade competente

o retificara, reconhecendo a legitimidade dos
créditos.

Ressalte-se que uma das fungbes da publicacdooddeainidoneidade é
possibilitar aos contribuintes que figuram como tidegrios dos documentos
inquinados o saneamento da irregularidade, que ip@ese em comento seria a
apresentacao de dendncia espontanea, consoarttdacXM do RPTA, aprovado pelo
Decreto n°. 44.747/08, com o estorno dos créditestadados nas notas fiscais
declaradas inidéneas.

Diante da inércia da Recorrente, coube ao FiscOs ap acdo fiscal
regularmente empreendida, efetuar o estorno aludmlwando o imposto decorrente e
as respectivas multas.

Com relagdo as penalidades aplicadas, ressaltaeséocpm corretamente
exigidas, posto que previstas na lei de regénciengosto e em consonancia com as
infracOes constatadas, inclusive no que se referaj@racao da Multa Isolada do inciso
X do art. 55 da Lei n° 6.763/75 em funcdo das reémcias constatadas as fls. 10 e
155/168, considerando-se em conjunto todos os edstaimentos do contribuinte
autuado, consoante 88 6° e 7° do art. 53 da mesma |
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Saliente-se que, inicialmente, o Fisco havia agbca majoracdo em virtude
da reincidéncia sobre a multa de revalidacdo. Coefcamulagcédo do crédito tributario
procedida pela Fiscalizacao, as fls. 272, houvecassaria correcdo, de modo a aplicar
a majoracao de 100% (cem por cento) sobre a nuadltada.

No que tange a correcdo dos valores relativos posto e multas pela taxa
SELIC, assevera-se que os arts. 127 e 226 da L&i763/75 c/c § 3°, art. 5° da Lei
Federal n° 9.430/96 determinam tal imposicéo, selgtmplinada no ambito do Estado
de Minas Gerais pela Resolugdo n°® 2.880/97, in@dusionforme art. 2°, quanto ao seu
termo inicial.

Dessa forma, do exposto constata-se que nao negeoeformada a decisao
ora sob andlise.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/8m preliminar,

a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisiméito, por maioria de votos,
em negar provimento ao mesmo. Vencidos os Congethéiuiz Fernando Castro
Trépia (Relator) e Luciana Mundim de Mattos Paixdoe lhe davam [provimento.
Designado relator o Conselheiro Edwaldo PereireéSakes (Revisor). ela Fazenda
Publica Estadual, sustentou oralmente a Dra. Sd&i@ de Queiroz Gongalves.
Participaram do julgamento, além /dos signataricdoe vencidos; os Conselheiros
André Barros de Moura e Roberto Nogueira Lima. —

Sala das Sessoes, 08 de'abril de 2010.

S Mauro Heleno Galvao
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator / Designado
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