CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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Impugnante: Marco Aurélio Marsiglia Treviso
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Proc. S. Passivo: Marcela Cunha Guimaraes/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO —
PESSOA FISICA. Imputacéo fiscal de falta de recolmento do IPVA. Contudo,
nao restou comprovado nos autos que o registro. elioenciamento do veiculeno
Estado de Goias fossem irregulares, em:face da, docentacdo apresentada nos
autos pelo Impugnante. Canceladas as exigéncias deVA e da Multa de
Revalidagdo capitulada no art. 12, 8 1° da Lei n.24.937/03. Langamento
improcedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacéal fae falta de
recolhimento do Imposto sobre Propriedade de Vesc#utomotores - IPVA ao
Estado de Minas Gerais em virtude do registro entimmento dos seguintes veiculos
ter sido feito em outra Unidade da Federagao:

- veiculo placa NFS 6467 - exercicios de 2006 £200
- veiculo placa EAP 4730 - exercicios de 2007 8200
- veiculo placa MEK 5769 - exercicio de 2009.

Exigéncias do IPVA e da Multa de Revalidacdo cégita no art. 12, § 1°
da Lei n.° 14.937/03.

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamenpor procuradora
regularmente constituida, Impugnacdo as fls. 31/, sintese, aos seguintes
argumentos:

- ndo houve qualquer descumprimento da exigénstalfivisto que possui
mais de um domicilio, sendo um destes localizadBstado de Goias;

- além do mais, a luz da Carta Constitucional, WARabe ao Estado onde
foi feito o licenciamento, ndo havendo qualqueng@&b com o local onde reside o
proprietario, sendo este fato indiferente paradméncidéncia tributaria;
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- a lei mineira do IPVA ndo menciona que o0s veiguli@vam ser aqui
licenciados, quando o proprietario aqui residirp@, razdes legais ndo pode o Estado
utilizar-se do Cédigo de Transito Brasileiro, panadamentar a exigéncia deste tributo;

- 0 Fisco equivoca-se porque nao pode forcar widdo a eleger o Estado
de Minas Gerais como domicilio, posto que expdeddigd Civil Brasileiro, em seus
arts. 70 e 71, que em havendo uma duplicidade écdim compete a pessoa a escolha
do mesmo;

- por sua vez, o Cdadigo de Transito Brasileiro, saua art. 120 estabelece
gue todo veiculo automotor deve ser registradonpei@orgao executivo de transito do
Estado ou do Distrito Federal, no municipio de didini ou residéncia de seu
proprietario, na forma da lei;

- a lei mencionada, no art. 120 do Cédigo de TtarBiasileiro, somente o
pode ser o Caddigo Civil, eis que compete a talodial definir regras de domicilio;

- na Certiddo de Casamento consta de, forma clara qasado em regime
comunh&o universal de bens com Gracielle-Barbosgodea Mar31glla Treviso, filha
de Jamil Barbosa de Jesus e Ironé Souza Costasgarbo

- todos os veiculos foram adquiridos ap6s a coostado casamento,
podendo estar registrados no nome'de qualquertifsges;

-.a Sra. Gracielle Barbosa de Souza possui domindi Estado de Goias
como se pode verificar por seu titulo de eleitembcomo, pela cépia do contrato de
compra e venda de um imovel situado na cidade ts&0a Estado de Goias;

- a Carteira Nagcional de Habilitacdo do Impugnatiate expedida pelo
Detran do Estado de Goias, sob 0 n°® 017032569622eaie marco de 2006;

- a'pluralidade de domicilios € muito comum, padinente em se tratando
da ocupacdo de cargos publicos, onde o ocupantdesteo aos interesses do poder
publico, pode a qualquer momento ser transferide,&gexatamente o caso presente;

- a pluralidade de domicilio se revela tdo evidentes casos de juizes
substitutos, que a Resolucdo Administrativa n° (A%H2 exarada pelo Tribunal
Regional do Trabalho de Minas Gerais, define qua fmalos os fins administrativos, os
Juizes do Trabalho Substitutos encontram-se lotatoBelo Horizonte/Minas Gerais;

- logo, ndo pode o Estado de Minas Gerais, leviaméencom o proposito de
exigir imposto, forgca-lo a registrar os veiculosteeEstado;

- discute a questdo dos municipios frente a reg@artias receitas do IPVA,

- a situacdo é gravissima, pois o Estado exigegamanto do imposto ja
realizado a outro, representando assinbignn idem

Ao final, requer seja julgada totalmente procedenienpugnacao, com a
consequente determinacdo do cancelamento da eidgébataria.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 75/80, contrariamantalegado pela defesa,
resumidamente, aos argumentos seguintes:
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- nos ultimos anos aumentou consideravelmentecalagdo, na regido do
triangulo mineiro, de veiculos emplacados em ouliridades da Federacéao;

- para tornar possivel o emplacamento, os propiestadessa frota
incorreram na pratica ilicita de declarar domicifelso, pois sé@o residentes ou
domiciliados em Minas Gerais;

- 0 objetivo dessa pratica é reduzir ou eliminarator do pagamento do
IPVA — Imposto sobre a Propriedade de Veiculos matores;

- uma consideravel diferenca a menor na cargat#riiaudo IPVA cobrado
por outros estados comparativamente a Minas Geatléasla as facilidades oferecidas
por despachantes, garagistas ou concessionarnaprt@ocado elevacdo no nimero de
registros de carros novos nesses estados, e taaéransferéncias (principalmente
para Goias) de carros usados, originalmente engacan Minas Gerais; '

- no contexto de uma verdadeira “guerra fiscal’legislacdo do IPVA
adotada por Goias oferece aos proprietarios dellesidiversas vantagens em relacao a
legislacao mineira, tais como: isenc¢ao por 12 (Homeses para veiculo novo adquirido
em concessionaria estabelecida naquele Estadaaisgrara veiculos com 10 (dez)
anos ou mais de fabricacdo; prazo de pagamentoaimernforme numero final da
placa do veiculo; aliquotas inferiores (2,5% paedcwos populares, chegando a
maxima de 3,75% para veiculos com motores acimi@®deavalos); o

--essas “vantagens” podem explicar, mas nao jcestifio cometimento de
praticas ilicitas para sua obtencao;

- a Receita Estadual de Minas Gerais desenvolveu puajeto de
fiscalizacdo, visando recuperar a receita de IPYAoemesmo tempo, coibir a pratica
de registro/licenciamento de veiculos em cidadesuti®s Estados com a utilizacéo de
enderecos falsos, de proprietarios residentes micdiados em Minas Gerais;

~ - a Constituicdo Federal de 1988, no seu art. ffso Ill, conferiu aos
Estados membros e ao Distrito Federal competémecaipstituir o IPVA, sendo assim,
cada Estado editou sua prépria lei, variando apiatas, o que faz com que muitos
veiculos sejam registrados nos Estados em quguotié menor;

- no caso de Minas Gerais, foi editada a Lei n.93403, que delimitou o
campo de incidéncia do tributo, estabelecendo /A sera devido ao nosso Estado,
quando o veiculo estiver sujeito a registro, makaiou licenciamento aqui;

- as condi¢cdes determinantes para que 0 veicubitesige ao registro e
licenciamento neste Estado estao dispostas nb2frtdo Codigo de Transito Brasileiro
(CTB), aprovado pela Lei n.° 9.503/97;

- assim, o fato gerador do IPVA ocorre no municige domicilio ou de
residéncia do proprietario do veiculo e, ndo olistas varias conceituacoes existentes
para os termos “domicilio” e “residéncia”, ndo aabaqui as definicdes trazidas pelo
Cadigo Civil de 2002, dada a regra da especialidadeterpretacdo a ser considerada,
neste caso, é a do Codigo Tributario Nacional, aoisatéria € de natureza tributaria,;
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- 0 critério que fixa o domicilio tributario, pafias do IPVA, é o previsto no
art. 127 do Codigo Tributario Nacional, que det@anmique as pessoas haturais
registrem seus veiculos na Unidade da Federacd® msttlam com habitualidade e
que as pessoas juridicas de direito privado dewegistrar seus veiculos onde se
encontram as respectivas sedes, assim, nédo é dadataibuinte desse tributo o direito
de eleger seu domicilio tributario;

- 0 ponto principal do contencioso € o enderecoedéstro do veiculo que
deve ser o local de residéncia do proprietario Autuado ndo contesta o endereco
apurado pelo Fisco, embora tente demonstrar, semssn, que possui domicilio
também no Estado de Goias;

- a tese de duplo domicilio levantada pelo Impugmanté poderia ser
considerada, tivesse o mesmo apresentado docuntEntpse possui endereco naquele
Estado, pois o simples fato dos pais da esposdiressiem Goias e de ser casado em
comunhdo de bens, ndo lhe da o direito de elegardereco dos,sogros como sua
residéncia; .

- a Certiddo de Registro de Imbveis e conta degemepresentada refere-se
ao imével dos sogros do Impugnante; ' '

- em contrapartida o Fisco demonstra que a resaé@acimpugnante € em
Uberlandia/Minas. Gerais "‘pelas consultas a base @B € do Tribunal Superior
Eleitoral-e;-mais ainda, o recebimento pelo prépnpugnante do Oficio e do AIAF;

- 0/contrato de compra’e venda de'imével onde covapgue o Impugnante
em comunhdo/com sua esposa sao proprietarios denawel situado na cidade de
Catalao/GO, diversamente.do que afirma a defesafonacostado aos autos;

_ - a Resolucéo Administrativa do Tribunal RegioralTdabalho apresentada,
refere-se a_.concessdo e pagamento de diarias eunpasagrafo Unico do art. 1°
determina que os Juizes do Trabalho Substitutés &ra lotacdo na sede do Tribunal
Regional do Trabalho da 32 Regido, que é em Bel@btie, em nada altera o cerne da
guestao que € o local de residéncia do propriepatia registro do veiculo adquirido;

- 0 “bis in idem” € um fendmeno do direito tributdgue ocorre quando o
mesmo ente tributante cobra mais de um tributo dsnmo contribuinte sobre 0 mesmo
fato gerador, logo, tal argumentacéo ndo se apbozaso em tela, tendo em vista que a
situacdo é de comprovacao e quantificacdo de laedade e a consequente cobranca
de tributo que deixou de ser recolhido aos cofiedvithas Gerais e indevidamente
recolhido a outro ente tributante, através de faésdaracdo de endereco;

- como o Autuado deixou de apresentar 0s elemenateriais necessarios
ao afastamento da acusacao fiscal, reputa-se earado o ilicito tributario.

Ao final, pede que seja julgado procedente o laegam

DEciIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consciastamo Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado por ter o Fisco impotao Impugnante a falta de
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recolhimento do Imposto sobre Propriedade de Vesc#utomotores - IPVA ao
Estado de Minas Gerais em virtude do registro eni@mento dos veiculos de placas
NFS 6467, EAP 4730 e MEK 5769 ter sido feito emraunidade da Federacgéao.

Exige-se o Imposto sobre a Propriedade de Veiddsmotores - IPVA e
a Multa de Revalidacgéo, capitulada no art. 12, @alPei Estadual n® 14.937/03.

Para ficar clara a questdo destaca-se que as edkgéreferentes aos
veiculos se refere aos seguinte exercicios:

- veiculo placa NFS 6467 - exercicios de 2006 £200
- veiculo placa EAP 4730 - exercicios de 2007 8200
- veiculo placa MEK 5769 - exercicio de 2009.

Mediante o cruzamento de dados do veiculo e dereguietario, constante
nos bancos de dados da Secretaria de Fazendaatio &t Minas Gerais (SEF/MG),
Detran/MG, Detran/GO a Fiscaliza¢do constatou queiculo encontrava-se registrado
e licenciado no Estado de Goias, néo obstante smoprletarlo domiciliado |lem
Uberlandia/Minas Gerais.

Antes de se adentrar no exame das provas constogesutos, torna-se
imperioso analisar a‘legislacdo que rege a matgail uma melhor compreensdo da
guestdo examinada. ' .

© A-Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no-seul&, inciso I, conferiu
aos Estados 'membros e ao Distrito Federal compat@aca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

A partir desta competéncia lhes outorgada, cadadBstditou sua propria
Ie| para cobranca do HPVA, variando as aliquotasa@®do com a legislacdo de cada
Unidade da Federacao.

: Em virtude da multiplicidade de legislacbes e oo® por estes
determinados, muitos veiculos séo registrados stalgs em que a aliquota € menor,
nao obstante seus proprietarios residirem nestsl&st

Esta prética implica perda de arrecadacéo parganl@&se para o Municipio.

No caso do Estado de Minas Gerais, foi editadaian?.&4.937, de 03 de
dezembro de 2003, que ao tratar do pagamento d&, Iisciplinou:

“Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de
Veiculos Automotores - IPVA - incide, anualmente,
sobre a propriedade de veiculo automotor de
qualquer espécie, sujeito a registro, matricula

ou licenciamento no Estado.

Paragrafo Unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, matricula ou licenciamento no oérgao
proprio, desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.
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Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

Art. 10. As aliquotas do IPVA sao de:

| 4% (quatro por cento) para automével, veiculo
de uso misto, veiculo utilitario e outros nao
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgao;

Il - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacéo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim&@déncia do,tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA fosse devido ao Estado aedviGerais, quando o-vefculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdiognciamento no Estado. | -

Cabe, todavia, indagar, quais as condicbes detamgs para que o veiculo
Sujeite-se ao registro.e licenciamento neste Estado

Sobre a matéria, o Codigo de Transito BrasileirdR)C aprovado pela Lei
n° 9.503/97, no seu art. 120, dispge: _
“Art. 120 - Todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, / reboque--ou semi-reboque deve ser
registrado /perante o Orgdo executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.”

 Extrai-se do dispositivo legal retromencionado quato gerador do IPVA
ocorre ho‘municipio de domicilio ou de residénaatbprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias conceéisiagdistentes sobre os
termos“domicilio” e “residéncia”’, ndo cabem aqui as defini¢cdes trazida pelo Cédigo
Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), dada a regra sigeeialidade.

A interpretacdo a ser considerada, neste casod@ @odigo Tributario
Nacional, posto que a matéria ora discutida é teeza tributaria.

Examine-se, pois, as disposi¢cdes do art. 127 deg@ddibutario Nacional,
retrocitado:
“Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo
contribuinte  ou  responsavel, de domicilio

tributario, na forma da legislacdo aplicavel,
considera-se como tal:

| - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;
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§ 1° - Quando ndo couber a aplicacdo das regras
fixadas em qualquer dos incisos deste artigo,

considerar-se-4 como domicilio tributario do

contribuinte ou responsavel o lugar da situacao

dos bens ou da ocorréncia dos atos ou fatos que
deram origem a obrigacéao.

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federag&o onde residam abitudlidade.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslirdejuistdao passa
necessariamente pela comprovacdo do local de dmmad Impugnante, entdo
proprietario dos veiculos de placas NFS 6467, EABO4 MEK 5769, nos'moldes do
que prevé o art. 127, inciso | do Cdédigo Tributdercional, ja mencionado.

Passa-se, entdo, a analise dos documentos jurdasi@sitos, para a aferi(;éo
do domicilio tributario do Impugnante e da aplicada regra contida no i CISO I-do art.
127 do Cddigo Tributario Nacional, acima transcnto -

O Fisco procura demonstrar a residéncia’ do praqmetjos eiculos de
placas NFS 6467, EAP-4730 e MEK 5769, ora Impugnardm base nos seguintes
documentos:

~consulta base CPF (fl.22); |
- consulta Tribunal Superior Eleitoral«(fl. 23).

De posse destas.informacdes, o Fisco concluiu dogpognante, deixara de
pagar 0 IPVA para o Estado de Minas Gerais e lagrauto de Infracéo.

Contudo;-a luz da.legislacdo retrocitada devem éamber verificadas as
provas lapresentadas pelo Impugnante.

Primeiramente cumpre reafirmar que a regra a deadp para definicdo de
domicilio € aquela posta no Cédigo Tributario Naeaio

Entretanto, verifica-se que a regra do art. 12idpdetiva, pois o legislador
foi claro em dizer quéNa falta de eleicdo, pelo contribuinte ou respowsk de
domicilio tributario, na forma da legislacéo aplwd”. Assim, a regra trazida € de que,
para efeitos tributarios, o sujeito passivo poegel seu domicilio.

Sobre a matéria ensina Hugo de Brito Machado em ofwa classica
“Comentarios ao Codigo Tributario Nacional”:

“Ao estabelecer normas sobre o domicilio tributario, diz
o Codigo que tais normas sdo aplicaveis na falta de
eleicdo, pelo contribuinte ou responsdvel, na forma da
legislacao aplicavel. Duas conclusdes podem ser dai
extraidas, a saber: (a) o Coédigo Tributario Nacional
preconiza a liberdade de eleicao do domicilio, sendo
suas normas aplicaveis apenas na falta de eleicao pelo
interessado; (b) entretanto, os termos em que a escolha
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do domicilio tributario pode ser feita sdo estabelecidos
pelas leis de cada entidade tributante.

A primeira questdo que se pode desde logo colocar
consiste em saber se a lei da entidade tributante pode
excluir o direito de eleicao do domicilio pelo sujeito
passivo de obrigacoes tributarias. E nossa resposta €
negativa. Ao estabelecer normas apenas para a falta de
eleicao, o Codigo na verdade afirmou o direito de
eleicao, embora tenha deixado espaco para o legislador
de cada entidade tributante tratar dos termos em que a
eleicao pode ser feita.

Veja-se, o paragrafo unico do art. 1° da Lei n934/03, embora trate de
domicilio, ndo estabelece critérios para concetoade domicilio. Portanto, a lei
mineira do IPVA néo fixou os critérios conceitudesdomigcilio.

Cada ente tributante pode, através de lei ordin&ssabelecer normas
aplicaveis na definicdo do domicilio tributariojrg@e ‘tendo como| norte o respeito as
regras gerais constantes do Codigo Tributario Netie apenas visando sua adaptacéo
aos aspectos peculiares-do tributo a'ser discgina

Também é' possivel, atraves de lei ‘ordinaria, obektaimento pelo ente
tributante de regras para-a recusa pela autorlaaidmnlstratlva do domicilio de
eleicao.

Contudo, crucial destacar, que a legislacdo minen@o tratou
especificamente destas questdes para efeitodhdéatréo pelo IPVA.

Ressalte-se-gue ndo se esta a dizer que ndo hav@mokito legal e tendo a
pessoa natural eleito seu domicilio, o Fisco nZ&s@@ontesta-lo. E claro que pode e
deve, se-verificar elementos que demonstrem queyezdade, ndo houve eleicdo de
domicilio, mas fuga do devido pagamento do tributo.

Nos termos do § 2° do art. 127 do Cdédigo TributariBisco pode recusar o
domicilio eleito pelo sujeito passivo da obriga¢ébutaria, quando impossibilite ou
dificulte a arrecadacdo ou fiscalizagcdo do tribut®ara tanto, a autoridade
administrativa deve se cercar de elementos que mEmo que seu ato ndo €
meramente discricionario, mas fundado em provastiobs de sua alegacao.

No caso em tela, o licenciamento e registro dosul@s foram feitos no
Estado de Goias, sendo, portanto, este o domal#ito pelo Impugnante. Resta saber
se ele poderia, nos termos da lei, eleger estecdami

Afirma o Fisco que n&o, pois o Impugnante teriaid®axia em
Uberlandia/Minas Gerais.

Por seu turno, o Impugnante demonstra ser casadegme de comunhao
de bens com a Sra. Gracielle Barbosa de Souza agsaipdomicilio no Estado de
Goias como se pode verificar por seu titulo daal@icostado a fl. 64 e pela Certidao
da Justica Eleitoral de Cataldo — Goias de fl. 51.
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Vé-se, de pronto, que estes documentos tem o mgmwo dagueles
apresentados pelo Fisco.

Além destes documentos a defesa acostou aos autGertaldo de
Casamento do Impugnante (fl. 68). Por este doclonemrifica-se que o casamento se
realizou em Cataldo — Goias e que o endereco dogngmte, a época, era em Sao
Carlos — Sao Paulo. Nado ha neste documento quatifagéo ao Estado de Minas
Gerais.

Verifica-se também que a Carteira de Habilitacatngmugnante foi emitida
pelo Detran de Goias em 22 de margo de 2006, cdiniada até 03 de fevereiro de
2011 (fls. 24 e 69), portanto, compreendendo togergodo a que se refere o imposto
exigido (exercicios de 2006 a 2009).

O Fisco alega que o préprio Impugnante recebeurdentos no endereco
de Uberlandia/Minas Gerais. No entanto, se é cque houve .recebimentio de
documentos pelo Impugnante em alguns casos, tarélEEro que, em outros, ele nédo
foi encontrado (fls. 14/15). Este fato € comprovatibmesmo pela intimag:léo feita por

edital de fl. 16. !

Voltando-se a regra insculpida no art. 127 do Godigbutario Nacional
tem-se que ainda que 0-sujeito passivo nao tivesd#® seu domicilio, contém-se no
inciso | do dispositivo legal em referéncia, a eede sua definicdo, cabendo ainda a
aplicacao do 8 1° a regra nao for adequada.

Por este § 1°, ndo cabendo a aplicacdo das rdgsamd, considerar-se-a
como domicilio tributario do contribuinte ou respéwel o lugar da situacdo dos bens
ou da aocorréncia dos atos ou fatos que deram ordgelonigacao.

_ No caso dos autos ndo esta comprovado que o lecatuhcado dos veiculos
sobre os quais se exige o IPVA seja Minas Gera@oeaquele descrito nos documentos
de registro e licenciamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgameémtG@C/MG, por
maioria de votos, em julgar improcedente o lancamevencido o Conselheiro René
de Oliveira e Sousa Junior, que o julgava proceddtdrticiparam do julgamento, além
da signataria e do Conselheiro acima citado, oss€lbaeiros Roberto Nogueira Lima
(Revisor) e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 05 de agosto de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora

188931022.doc Publicado no Diario Oficial em 25/9/2010 - Cépia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.893/10/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000022554-97
Impugnacgao: 40.010127068-68
Impugnante: Marco Aurélio Marsiglia Treviso

CPF: 261.911.248-64
Proc. S. Passivo: Marcela Cunha Guimaraes/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia

Voto proferido pelo Conselheiro René de Oliveira-e Sousa Junior, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. |

Conforme relatado, versa 0 presente lancamente $alba de recolhimento
do Imposto sobre Propriedade de Veiculos Automster®®VA ao Estado de Minas
Gerais, em virtude do registro e /licenciamento dé&wos ter _sido feito em outra
unidade da Federagdo. |

Como se verifica no /voto vencedor, 0 presente laegdo foi julgado
improcedente.

[ A divergéncia entre/o voto vencido e a decisdogpité no acérddo em
referéncia decorre dos-fundamentos a seguir ex@osto

QO critério que fixa o domicilio tributario, parané do IPVA € o previsto no
art.-127,inc. |, do Cdédigo Tributario Nacional T, que determina que as pessoas
registrem seus veiculos na Unidade da Federac&oresdlem com habitualidade.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslirdejuistdo passa
necessariamente pela comprovacdo do local de dmmid Impugnante, entdo
proprietario dos veiculos de placas NFS 6467, EABO4& MEK 5769, nos moldes do
qgue prevé o art. 127, inc. | do CTN, ja mencionado.

No presente caso, o ponto principal do contenafos@ndereco de registro
do veiculo que deve ser o local de residéncia duprigtario. O Autuado, na
impugnacédo, ndo contesta o enderec¢o apurado s#o. FEntretanto, tenta demonstrar,
sem sucesso, que possui domicilio também no Edadoias.

A tese de duplo domicilio levantada pelo Impugnaat& poderia ser
considerada, tivesse 0 mesmo apresentado docuntentpge possui endereco naquele
Estado. O simples fato dos pais da esposa residiceEstado de Goias e ainda o fato
de ser casado em comunhdo de bens, ndo lhe d&iw die eleger o endereco dos
sogros como sua residéncia. A Certiddo de Regddgrdmodveis e conta de energia
apresentada refere-se ao imével dos sogros do lmptey Em contrapartida o Fisco
demonstra efetivamente a residéncia (local ondea)ndo proprietario, as fls. 22
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(consulta base CPF) e consulta ao Tribunal Supétieitoral (fls. 23) onde fica
comprovado o domicilio eleitoral em Uberlandia/M@&ndo em vista que a Lei
4.737/1965 que institui o Codigo Eleitoral, em seu 42, paragrafo unico, determina
que para efeito de inscricdo, € domicilio eleitardligar de residéncia ou moradia do
requerente. E mais ainda, comprova a residénciengognante, em Uberlandia/MG, o
recebimento pessoal do Oficio e do AIAF, fls. 128 conforme se pode ver sua
prépria assinatura nos avisos de recebimento.

A Resolugdo Administrativa do Tribunal Regionaltabalho apresentada,
refere-se a concessdo e pagamento de diarias eunpasagrafo Unico do art. 1°
determina que os Juizes do Trabalho Substitutés &ra lotacdo na sede do Tribunal
Regional do Trabalho da 32 Regido, que € em Belabltie, em nada altera o cerne da
guestdo que é o local de residéncia (onde morappriptario, para fins de.registro do
veiculo adquirido.

Assim, considerando que o Autuado deixou-de aptasas elementos
materiais probantes e necessarios ao afastamentacdsacdo; fiscal, reputa-se
caracterizado o ilicito tributario, Iegltlmando abcanca das eX|genC|a*>nfiscais, tais
como langadas.

Diante do acima exposto, julgo procedente o langéone

Sala das Sessdes, 05 de agosto-de 2010.

René de Oliveira e Sousa Junior
e Conselheiro
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