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EMENTA
MERCADORIA. - SAIDA ' DESACOBERTADA - DOCUMENTO

EXTRAFISCAL. Constatadas saidas de mercadorias deesabertadas, apuradas
mediante o' confronto entre os valores declarados saDAPIs com os valores
informados em documentos extrafiscais sob o titulode “Faturamento”,
regularmente apreendidos pelo Fisco. Exigéncias dEMS, respectiva multa de
revalidagcdo e Multa Isolada, prevista no inciso Il,art. 55, Lei n® 6.763/75.
Procedimento considerado tecnicamente idéneo, preto no inciso | do art. 194 do
RICMS/02. Alegacdes apresentadas pelos Coobrigadiosuficientes para elidir a
acusacao fiscal. Infracdo plenamente caracterizada.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — COOBRIGADO - ELEICAO
ERRONEA — Exclus&o do Coobrigado, Addo Gongalves ftieiro, do polo passivo
da obrigacéo tributéria, cuja responsabilidade foraatribuida em razdo da sua
condicdo de contabilista, em face da auséncia deemlentos que justifiguem a
imputacdo no tocante as infragcdes relatadas no Autte Infracao.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacéao
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A autuacao versa sobre saida de mercadorias destantds de documentos
fiscais, no periodo de junho de 2003 a julho de2@Purada por meio do confronto
entre os valores declarados nas DAPIs com os wldexlarados a titulo de
“faturamento” constantes em documentos extrafiscagularmente apreendidas pelo
Fisco.

Conforme consta do Relatorio Fiscal (fls.15/18¢nalda Autuada, figuram
no polo passivo da obrigacdo, na condi¢cdo de Quatws, Elvio Alves Tabeira,
socio-administrador da empresa, Ronaldo Alves BarlsoRoberto Alves Barbosa, por
serem 0s representantes legais da empresa, e @Godgalves Pinheiro por ser o
contabilista & época da ocorréncia dos fatos.

Exigem-se ICMS (7%), Multa de Revalidagao, incdd art. 56 e Multa
Isolada prevista no inc. 1l do art. 55, observag®imites estabelecidos no§2°,| todos
da Lei n® 6.763/75.

Das Impugnacoes dos Coobrigados

Inconformados, apenas trés _.-dos quatro Coobrigadpsesentam
Impugnacéao, quais sejam:

Ronaldo Alves ' Barbosa ‘e Roberto " Alves Barbosa, urdaj e
tempestivamente, por procurador; regularmente dofdi a fl. 183, apresentam
impugnacao as fls. 154/181. 1

Afirmam que houve interpretacao erronea ‘dos doctoeeiscais uma vez
gue os valores do faturamento; constantes nos dodamextrafiscais referem-se a
informacgodes financeira da matriz, ora Autuada, elukes filiais estabelecidas, uma em
Uberlandia e outra e Igarapava-SP, tendo sido eddbe para efeito de cadastro
bancario junto a‘instituicdes financeiras (Ban¢tBBC, UNIBANCO, Itaul).

Diz que o Fisco ndo se preocupou em cotejar asnmaipdes financeiras
sobre faturamento com as declaracdes de imposterdia das trés empresas, e que
também, ndo considerou as devolu¢des de vendastamdo-as normalmente. Junta
planilhas para demonstrar que as diferencas samasr{fls. 188/189).

Requer, em atencdo ao principio do contraditériee q julgamento seja
convertido em diligéncia, com suspensdo do PTA caté nova averiguacdo de
documentos seja feita, oficiando-se a Receita kédkr Brasil para que apresente
copias das declaracbes de imposto de renda dosdan®803 a 2005, e se proceda a
comparacao dos valores constantes na declarag&@odie da matriz com os valores das
DAPIs da matriz.

Discorre, amplamente, acerca da ilegalidade dasamule revalidacao e
multa isolada ressaltando o carater confiscatoas penalidades e de afronta aos
principios constitucionais, protesta contra a cofmade juros e aplicacdo da Taxa
Selic, transcrevendo trechos de decisfes do SdJleilnlinal de Justica do Paranda, que
corroboram o seu entendimento no sentido da intocisinalidade da Taxa Selic
guando aplicada a tributos.
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Argui que o trabalho fiscal € baseado em presungéque seria permitido
apenas nas situacdes de inexisténcia, recusa daeapacado ou imprestabilidade da
escrituracdo, o que ndo se aplica no presente caso.

Junta demonstrativo do faturamento por unidadel@&189), Contrato
Social da empresa autuada, Frigoli Industria e Coiméle Carnes Ltda, e Alteracdes
Contratuais (fls.191/219), copia de relacdo de nmios entregues a Receita Federal
em 10 de julho de 2.007, da matriz e das filiais edtabelecimento autuado, em
atendimento ao Mandado de Procedimento Fiscal spec#ica (fls.221/229), copia do
protocolo de Solicitacdo de Baixa da empresa aatuadquerida em 26/12/05 (fl.231).

O Coobrigado, Adao Goncalves Pinheiro, por sua apmwsenta tempestiva,
e, diretamente, ou seja, por ele mesmo, Impugresfle. 237/246.

Com relacdo a forma de intervencdo deste Impugnalgeinicio, é
importante observar que, embora conste do PTAtwmento de mandato outorgado
por ele (fl.252), tanto no encaminhamento, quanat@ecaimpugnatoria, consignou-se
apenas a assinatura do referido Coobrigado (f&e2346):

Com efeito, enquanto n&o jocorrer, a retificacdo tdomos da Impugnacéo
pelo procurador constituido (fls. 252), considemnddisposto no Paragrafo unico do
art. 6° do RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.7408,& impugnagao devera seguir
os tramites normais, observando-se, quanto as&qéies, os procedimentos relativos a
modalidade de intervencao'direta.

No que concerne ao conteudo, ;0 lmpugnante afirngagucondicdo de
contabilista prestador de servicas exterripado dispunha de instrumentos outros para
a realizacdo de seus trabalhos sendo as informag@ethe eram apresentadas pela
empresa autuada.

Referindo-se as declaracdes de imposto de rendanataz e filiais,
argumenta que do confronto entre os valores deldaranas DAPIs, com as
“informacdes oficiais (Faturamentp)se constata que as divergéncias ndo chegam a
1%; concluindo que, ao contrario do que pretendeisgo, ‘hdo houve qualquer
tentativa de fraudar qualquer instituicdo ou pessaama vez que as informacoes
serviram apenas para a satisfacao financeira dat@ole, sem que isso significasse a
eliminacéo da analise da movimentacgéao financeirengaresa.

Reafirma que ndo ha como responsabilizar o corgtbipela conduta
suscitada no Auto de infracdo, seja pela veracidiadeinformacdes por ele prestadas
seja pela auséncia de ma fé.

Requer, ao final, para que seja excluido do polssipa do presente
Processo Tributario Administrativo.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacao de fls. 259/272, refutalegacbes da defesa.
Requer a procedéncia do langamento.
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A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 280/286ina pela
procedéncia parcial do lancamento, para excluir aob@igado Adao Goncgalves
Pinheiro.

A 22 Camara de Julgamento determina a realizac@digéncia de fls. 287,
que resulta na manifestacdo do Fisco as fls. 289%3juntada de documentos de fls.
302/319.

Aberta vista para a Impugnante que ndo se manifesta
A Assessoria do CC/MG ratifica seu entendimenteramt (fls. 326/330).

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor2CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sisédes por-esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Do Mérito _ ' - :

Conforme relato acima, a autuacdo versa sobre 's#édamercadarias
desacobertadas de documentos fiscais, no periofimde de 2003. a julho de 2005,
apurada por meio do confronto entre os valoresadsbs nas DAPIs, com 0s valores

declarados .a titulo' de '“faturamento” constantes dotumentos extrafiscais,
regularmente apreendidas pelo Fisco.

De| inicio, para facilitar a analise do trabalhacdis torna-se necessério
contextualizar os fatos analisando as circunstanem que ocorreu a apreensao dos
documentos extrafiscais , bem ,como os procedimeptesintecederam a autuagao.

- No:.que tange a apreensao, se verifica que a meziddou de cumprimento
a. Mandado'de Busca e Apreensédo expedido por aadieripidiciaria da Comarca de
ltuiutaba/MG, cujo procedimento foi formalizado poeio da lavratura dos Termos de
Apreensdo e Depésito (TAD) n.° 024666 e de Lacradatados de 14/08/0{fls.
22/23).

Da analise desses documentos se observa que thooné identificado nos
termos de Apreensdo e de Lacracdo, é a empresariérigdustria e Comeércio de
Carnes Ltda, o que permite concluir que esta erapoega razao social € semelhante a
do estabelecimento autuado, FrigolilUstria e Comércio de Carnes Ltda., exerciam as
atividades em um mesmo endereco, porém, com |IascEstadual e CNPJ distintos.

A partir da verificagdo dos documentos relacionadms Termo de
Deslacracdo, datado de 21/08/@bpias as fls. 24/31), entre outros, foi consiata
existéncia de documentos extrafiscais contendwrmrdcoes relacionadas a atividade
econdmica e a faturamentos mensais, por meiogdas se pode identificar o
estabelecimento autuado, bem como as pessoasnsaspis pelos atos de gestdo da
empresa.

Em 09/11/07,a autuacéo foi precedida da lavratura do Autordeid da
Acado Fiscal (fl. 02), do qual o Contabilista, or@oBrigado, Sr. Addo Gongalves
Pinheiro, foi cientificado por via postal (fl. 03).
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Em 29/11/07p Contabilista esclarece ao Fisco que ndo é measiabilista
da empresa, informa como sendo o atual contad®r, Gonceicao Aparecido Gomes,
do qual afirma ter obtido a informacdo de que tddaumentacdo foi devolvida a
empresa, tendo sido Ihe informado, ainda, que mirtdocumentacao foi entregue a
Administracdo Fazendaria de Ituiutaba por ocasida dblicitacdo de baixa
protocolizada sob o n° 200.502.3316.124-7, em 2661d@ls. 51/52), e que o restante
dos documentos foram entregues a Receita FedeBiradd, em_10/07/07para fins de
fiscalizacao junta copia da extensa relacio destasmentos constantes de fls. 42/50.

Infere-se do exposto, que quando do cumprimentonedida judicial de
Busca e Apreenséo realizada pela fiscalizagéo westaan_14/08/07fl. 22), o qual
resultou na apreensao dos documentos extrafisgaisngtivaram a presente autuacao,
grande parte da documentacao fiscal e contabi j@nsontrava em poder-da Receita
Federal do Brasil.

Nesse contexto, a infracdo decorrente da saideedesadoria desacobertada,
foi constatada mediante o confronto entre os.dootwseextrafiscais apreendidos,
representados pelas planilhas contendo  informagé@se o' faturamento do
contribuinte no periodo de janeiro de;2003 a julbd®005 (fls. 33/37), com os valores
declarados nas DAPI’s nos respectivos periodas3giks9).

As diferengas apuradas encontram-se demonstradame® ao Auto de
Infracao de fls.19/20. :

E ‘de/se notar que a revisdo do presente lancarpassa, sobretudo pela
analise de duas questdes, uma delas diz respgioadidade das provas da infracao
(materialidade), e a outra esta relacionada acctspessoal da obrigacao tributaria no
que concerne a respansabilidade dos Coobrigados.

Com relacdo a materialidade da infragcdo, por medo amalise dos
documentos de fls. 33/35, que serviram de base gpaatuacdo, se verifica que o0s
dados ali consighados, quais sejam, razao soocidéreco, CNJP e Inscricdo Estadual,
de fato, correspondem aos do estabelecimento dmtua

Ora, se por meio desses dados é possivel a idagéf do estabelecimento
emitente do documento, resta claro que as inforesagObre faturamento constantes
nos mesmos estao vinculadas aquele estabelecimento.

Logo, qualquer que seja a finalidade das informagide contidas, sendo
ou nado, para efeito de cadastro bancério e liberalgd crédito financeiro, como
afirmam as Impugnantes/Coobrigados, tal fato seredevante porque nédo altera a
natureza ou o contetudo da informacéo, qual sejig, expressar, mensalmente, o real
faturamento do estabelecimento identificado no podtocumento.

Além disso, ha que se considerar que os Impugri@uelrigados néo
conseguiram comprovar, como alegado, que os valovastantes nos documentos
apreendidos se referem ao montante do faturamentoatriz (Autuada) e das filiais,
estabelecidas em Igarapava e Uberlandia.

A propésito, reportando-se a planilha apresentaglasplmpugnantes se
constata que o valor de “Faturamento por Unidadatri® e Filiais)” (fls. 188/186),
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atribuido ao estabelecimento matriz como sendo aeres “Conforme Balangos
Oficiais”, nao correspondem sequer aos valoresadmbbs nas DAPIs, pelo mesmo
estabelecimento.

Por exemplo, no més de novembro de 2003, o vaociachdo na DAPI e
considerado pelo Fisco para efeito de apuracadifErencas é de R$3.015.605,72 (fl.
38), enquanto o considerado pelos Impugnantes @®ndo os “valores oficiais da
matriz” seria de R$920.216,35.

Desse modo, ndo had como admitir que os valores mEmaodos pelos
Impugnantes na coluna “Faturamento Total”, as 8&/189 (que equivale ao valor
constante dos documentos apreendidos — fls. 33&Fjesponda ao montante do
faturamento da matriz e filiais, e ndo apenas estabelecimento autuado.

Em face da veracidade das provas, legitimas sartoas exigéncias sobre a
diferenca apuradas, a saber, ICMS calculado adtqie 7% (sete por ¢ento), alinea
“b.1” do art. 42, da Parte Geral do RICMS/MG, epextivas penalidades, Multa de
Revalidacao (50%), inc. Il do art. 56 e Multa Ist@grevista no inc/ Il, doart.-55, com
os limites estabelecidos no § 2°, todos da'Leé63/75; conforme demonstrado pelo
Fisco as fls. 19 e 20.

No que concerne ao aspecto pessoal, o lancamentecengessalvas,
relativamente a sujeicao passiva atribuida ao @gendo/Impugnante, Adao Goncgalves
Pinheire; na condi¢ao contabilista, pelas infragéégadas no Auto de Infragdo.

Reportando-se ao “Relatério Fiscal”, afl. 17vedfica que o fundamento
para a sua responsabilizagéo teria sido em decwréo disposto no inc. I, do art.
135 do Cadigo ' Tributario Nacional, c/c o § 3°, db 21 da Lei n® 6.763/75.

_ No entendimento do Fisco, tal responsabilidaderiastaracterizadapelo
fato do mesmo ter assinado planilhas extra-fiscdés faturamento com valores
divergentes daqueles informados nas DAPI1.17).

De acordo com as informacgdes obtidas no SICAF,npeio da “Consulta
Contabilista Atual do Contribuinte”, o inicio dacesuracdo ocorreu em 01 de julho de
2004, e a declaracao de encerramento em 26/118005(& 07).

Nao obstante, sabe-se que o art. 135 do CTN cwadeesponsabilidade
pessoaldo agente nos casos de ocorréncias relatiessapraticados com excesso de
poderes ou infragcéo de lei, contrato social ou gtz

Numa breve interpretacdo sobre o que sirieacdo de lej é vélida a
afirmacdo de que podem ser assim consideradogp®g@e resultam em violacdo as
normas que regem as condutas das pessoas inchaslaiversos incisos do referido
artigo.

Para Luciano Amaro (2005), a responsabilidade pésive ter o sentido
de que ela ndo é compartilhada com o devedor f@fgou “natural”’. Nao se trata nem
de responsabilidade solidaria, nem tdo pouco gmnssbilidade subsidiaria, mas sim
de responsabilidade pessoal do terceiro.
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Com efeito, considerando que a irregularidadeadé&no Auto de Infracdo
diz respeito a saida de mercadorias desacobelf@c@sidas no periodo de janeiro de
2003 a Junho de 2005), é possivel afirmar que @ datcontabilista ter assinado as
planilhas de faturamento (fls. 33 a 37), por sirsn autoriza a conclusdo de que ele
teria contribuido para o descumprimento das obdgsgprincipal e acessoria que
justificaram o presente lancamento.

Por conseguinte, propde-se a exclusdo do mesmgpotip passivo da
obrigacdo, ndo pelas razbes apresentadas pelo mapieg(relacionadas as finalidades
das informacfes), mas sim, em face da auséncialeteemtos que justifique a
subsuncao do ato por ele praticado, ao disposttrik85 do CTN, quanto as infragdes
relatadas no Auto de Infracéo.

Com relacdo a alegacdo de confisco, esta ndo peual@cer, umavez que
a multa aplicada esta devidamente prevista nadadegis tributaria.

Da mesma forma, a cobranca da Taxa Selic se diEuwrda/legal; tendo sido
obedecidos pela Fiscalizagéo todos os dispositegsss pertinentes, como é.ocaso do
art. 161 do CTN e art. 226 da Lei n° 6:763/75, aiisjp a legislacao tributaria estadual
sobre a forma de célculo prevista na legislagaeréd

No que concerne a diligéncia solicitada pdr estada, a manifestacao do
Fisco de fls. 289/300 refor¢a a materialidade fla@do e a correcao do valor apurado.

Logo,  caracterizada as ' infringéncias ' a,-legislacé@butéria, estando
identificados'0s Sujeitos Passivos, demonstradastamente as exigéncias, tendo sido
o crédito tributario regularmente formalizado e témdo os Impugnantes/Coobrigados
apresentado nenhuma prova capaz de ilidir o feitalf legitimo se torna o langcamento
em exame, guanto ao seu mérito, observada a eadliesérminada para o Coobrigado
Adao Goncalves Pinheiro.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente m;al@mento para excluir o
Contabilista do polo passivo. Pela Fazenda PuBlstadual, sustentou oralmente o Dr.
Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento, maléos signatarios, o0s
Conselheiros Anténio César Ribeiro (Revisor) e Hdw®ereira de Salles.

Sala das Sessdes, 30 de junho de 2010.

André Barros de Moura
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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