CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.693/10/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000162508-59
Impugnacgao: 40.010125990-34
Impugnante: Mineragédo J Mendes Ltda
IE: 337595354.01-47
Proc. S. Passivo: Janir Adir Moreira/Outro(s)
Origem: DF/Divinépolis
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO — AQUISIC| AO DE
MATERIAL DE USO E CONSUMO. Constatado o aproveitameito indevido de
crédito do ICMS referente a aquisi¢des de diversasercadorias destinadas ao uso
e consumo do estabelecimento autuado; no periodo p&arco de 2005 a“junho de
2008. Exigéncias de ICMS, multa de revalidacéo e /Nta Isolada capitulada no
art. 55, inciso XXVI da Lei n® 6.763/75. Infracdo ' aracterizada. Lan¢amento
procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre aproveitamento indevidoréidito, no periodo de
marco de 2005 a junho de 2008, relativo a mercas@uquiridas para uso e consumo
do estabelecimento autuado.

Originalmente, a autuacéo versava, ainda, sobadtaade registro de livros
fiscais na reparticdo fazendaria e divergéncia @lergs em sua escrituracao fiscal.
Contudo, a Autuada realizou o recolhimento dasémd@s relativas a essas infracoes,
conforme fls. 1490, remanescendo apenas a infrdedaproveitamento indevido de
crédito referida.

Exige-se ICMS, a respectiva Multa de Revalidacd@ado56, inciso Il da
Lei n® 6.763/75 e a Multa Isolada capitulada no55t inciso XXVI da mesma lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 13061 contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 1493/1499.

Em virtude do pagamento de parte das exigénciasggeu-se a mudanca
de rito do presente PTA, convertendo-o ao rito siopéonsoante fls. 1507.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante requer a realizagdo de prova perioieth 0 objetivo de
“informar se os valores do ICMS compensados comdits pela Impugnante e que
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foram objeto de estorno por parte da fiscalizag@omrtram-se destacados corretamente
nas respectivas notas fiscais”; “demonstrar seraduypos objeto do estorno de crédito
procedido pela fiscalizacdo sdo consumidos diretéanaos processos de extracao,
beneficiamento e extracdo dos minérios comerciigg bem como “identificar a
aplicacado de cada item constante do Anexo IV doAld Infracdo, e emitir a sua
conclusao técnica sobre os respectivos enquadrasmeas ditames das IN SLT 01/86
e 01/01".

Entretanto, a pericia solicitada se mostra dessé&das uma vez que 0S
documentos carreados aos autos sao suficienteopiealinde da matéria, tendo em
vista as informacdes produzidas pela propria Impognrelativas as finalidades e local
de utilizagdo dos produtos em questéo, de fls./1422.

Assim, decide-se pelo seu indeferimento, com fureno art. 142, § 1°,
I, “a” do RPTA/MG.

Art. 142. A prova pericial consiste’ em exame,
vistoria ou avaliagdo, e sera realizada quando
deferido o pedido, do-requerente /pela Camara ou |
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(..)

~'§ 1° Relativamente | ag pedido de pericia do -
requerente:

(.)

Il - sera indeferido quando.-o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacao da questédo ou
suprido’por outras provas produzidas;

Do Mérito
A Impugnante refere-se a um erro da Fiscalizacaqueotange a descricao
no Anexo IV do Auto de Infracéo (fls. 28/61) dosgutos fardis e fossa séptica.

Foram identificadas em relacdo aos farodis as rfisteais n°s 3722 e 4026
(fls. 59, 792 e 797) e quanto a fossa séptica a fimtal n° 29682 (fls. 60 e 812). A
descricdo nos documentos fiscais n°s 3722 e 40&6dplemento do reforgo da lateral
Liebherr L580”, e no documento fiscal n® 29682 &stmento em polietileno branco
alta densidade anti aderente”.

A Impugnante informou, as fls. 1441, se tratarrolfde “peca para iluminar
a noite coloca nos caminhdes e maquinas” e a f@gica de “chapas em poliuretano —
padréo fossa séptica” para protecdo ambiental.

Em ambos os casos, a descricdo divergente da isotd h&o impede a
constatacdo de se tratar de produtos para usofoordo estabelecimento, posto que o
primeiro se trata de complemento de uma peca adéizem pa carregadeiras e o
segundo trata-se de revestimento, aplicando-sgposto no art. 92 do RPTA/MG:

Art. 92. As incorre¢cdes ou as omissdes da peca
fiscal ndo acarretardo a sua nulidade, quando nela
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constarem elementos suficientes para determinar
com seguranca a natureza da infracao arguida.

Ressalte-se, ademais, que as descricbes do Anexalddido foram
extraidas dos arquivos eletronicos gerados pefaripr@ontribuinte.

A Impugnante entende ser aproveitavel os créddtmmados por forca do
art. 155, 82°, inc. Il da Constituicdo da Repubtjoa define o ICMS como imposto ndo
cumulativo.

Contudo, a propria Lei Maior atribui a Lei Complartsg (LC) a
competéncia para dispor sobre o regime de comp@&mskcimposto, nos termos de seu
art. 155, 82°, inc. XII, alinea c. A Lei Complemantm questéo, é a de n° 87, de 13 de
setembro de 1996.

A lei referida dispde:

Art. 19. O imposto é nao-cumulativo, compensando-
se 0 que for devido em cada operacao relativa a
circulagéo de mercadorias.ou prestagdo de servicos

de transporte interestadual e intermunicipal e de '
comunicacao com/o montante cobrado nas anteriores
pelo mesmo ou por outro, Estado.

“ZArt. 20. Para a compensacdo a que se refere o
artigo anterior, € assegurado ao sujeito passivo o
direito de ,creditar-se |[do imposto anteriormente
cobrado em /operacdes de que tenha resultado a
entrada de / mercadoria, real ou simbdlica, no
estabelecimento, inclusive a destinada ao seu uso
ou consumo ou ao ativo permanente, ou 0
recebimento de Servigos de transporte
interestadual e intermunicipal ou de comunicacao.

A um apressado exame, poderia se supor que a |96 8@hsagra o critério
dos créditos financeiros, o que legitimaria o deedento relativo as mercadorias
destinadas a uso ou consumo do estabelecimentdudooro que ha, de fato, € uma
previsdo de adocao de tal sistema, estabelecenparadal um periodo de transicéo, o
gual, ao seu final, permitiria o creditamento tatak entradas dos contribuintes. Nos
termos legais, vide art. 33, inc. | da LC 87/96:

Art. 33. Na aplicacéo do art. 20 observar-se-a o
seguinte:

I - somente dardo direito de crédito as
mercadorias destinadas ao uso ou consumo do
estabelecimento nele entradas a partir de 1 ° de
janeiro de 2011;

Dessa forma, resta claro que os créditos relatiegsbens destinados a uso
ou consumo somente poderdo ser levados para coagd@ndos débitos de ICMS apos
1° de janeiro de 2011, nos termos da legislacamnteg

A Impugnante aduz que a Instrugdo Normativa SLD1101 define que o
processo produtivo de empresas mineradoras teno ioden a fase de desmonte da
rocha, encerrando-se com a da estocagem do minério.
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Sustenta que todos os produtos listados pelo B&oautilizados ao longo
desse processo como produtos intermediarios, @adulnstrucdo Normativa SLT n°
01/86, em razao de haver uma relacdo de dependémicea aqueles e o processo de
extracdo, beneficiamento e estocagem, bem como preduto final, minério de ferro.

Entretanto, ndo assiste razdo a Impugnante, adetadpara a presente
decisdo, a bem fundamentada manifestacao fisdd.de193/1499, a qual passa a fazer
parte integrante desta, com pequenas modificacdes.

O trabalho fiscal foi precedido do exame das nésxsmis de entrada da
Autuada onde foram constatados diversos produtoslaaconsiderados como de uso e
consumo ao proceder os langamentos no livro RegirEntradas, classificando-os
nos CFOPs 1556 e 2556 (compra de material parawsonsumo).

Diante disto, a Fiscalizacdo formulou planilhas camrelacdo desses
produtos, intimando a Autuada a apresentar infodescrelativas’ a identificacao
pormenorizada do material, funcdo no processo piradala empresa, local onde é
utilizado e periodicidade em que é substituido.

Em atendimento & intimagdo, a|lmpughante apresepiﬂml a com| as
especificacdes de cada produto, indicando ainda aitdizacéo no processo| produtivo,
bem como as demais caracteristicas exigidas. Sasenque o Fisco nao divergiu das
informacgdes prestadas pela Autuada.

Assim, foram elaboradas novas planilhas excluirglonateriais que, a luz
das Instrucbes Normativas SLT n°s 01/86 e '‘01/0fanfoconsiderados produtos
intermediarios para efeito de aproveitamento dditoréle ICMS, tais como bit botdo
(brocas), linhas silenciosas’ (explosivos), mandiutordéis detonantes etc, sendo o0s
demals produtos consnderados como materiais de usasumo.

Esclareca-se que a Instrucdo Normativa SLT n°® 0604 como objetivo
principal a definicdo do processo produtivo no t@unge as mineradoras. Nesse sentido,
definiu, em seu art. 1°, que o processo produtagrdferidas empresas compreendia as
fases de extracdo e desmonte, remocdo do minérmyinmantacdo interna,
beneficiamento e a fase da estocagem. Ou sejayeasab fases nao poderiam mais ser
analisadas como se linhas independentes fossem,comas um processo Unico e
integrado.

O art. 2° da referida IN teve o intuito de classifi como produtos
intermediarios todo material utilizado no procegsodutivo das mineradoras, desde
gue atendida as disposi¢cdes da Instrucdo Norm&ti¥an® 01/86.

Desse modo, a IN SLT n° 01/01 ndo revogou nemaalter Instrucao
Normativa SLT n°® 01/86, devendo esta ser obsendalajaneira conjunta com aquela
guanto aos conceitos de produtos intermediarias gmempresas mineradoras.

Neste sentido, os incisos lll, IV e V, da Instru¢dmrmativa SLT n°® 01/86,
assim estabelecem:

“Il - N&o se consideram consumidas imediata e
integralmente  os produtos, como ferramentas,
instrumentos ou utensilios, que embora se
desgastem ou deteriorem no processo de
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industrializacéo - como, alids, ocorre em qualquer

bem ao longo do tempo - ndo se esgotam de maneira
continua, gradativa e progressiva, até o completo
exaurimento, na linha de producéo.”

“IV - lgualmente ndo s&o considerados produtos
consumidos imediata e integralmente no processo de
industrializacdo as partes e pecas de maquina,
aparelho ou equipamento, pelo fato de ndo se
constituirem em produto individualizado, com
identidade prépria, mas apenas componentes de uma
estrutura estavel e duradoura, cuja manutencéo
naturalmente pode importar na substituicdo das
mesmas.”

“V - Excepcionam-se da conceituagdo do inciso
anterior as partes e pegas que, mais que meros
componentes de maquina, aparelho ou equipamento,
desenvolvem atuacdo particularizada, essencial'e
especifica, dentro da linha de ;producédo, jem
contacto  fisico com _.e  produto que se
industrializa, o qual .importa na perda de suas i
dimensdes ou caractefisticas originais, exigindo,
por conseguinte, )a sua'substituicao periédicaiem
~_razdo de sua inutilizagéo ou exaurimento, embora
—.preservada a estrutura que as implementa ou- as
contém.” T

Conforme relacdo do Anexo IV do Auto de Infracds. (28/61), os créditos
apropriados ‘pela Impugnante e estornados ‘pelo Fefecem-se, em grande parte, a
aquisicbes de produtos caracterizados como revastis diversos cuja funcdo é a de
proteger a estrutura de cagambas, escavadeirasga@eiras, bombas, etc, conforme
informacao da prépria Impugnante.

Ressalte-se que tais produtos ndo sao considepaoidstos intermediarios
por serem simples pecas de reposi¢édo, ndo setaori em produto individualizado,
com-identidade propria, mas apenas componentemdeestrutura estavel e duradoura,
cuja manutencdo naturalmente pode importar naigLb&db das mesmas.

Verifica-se que nenhum deles desenvolve atuacawylarizada, essencial
e especifica dentro da linha de producdo para peimp@ar o aproveitamento de seus
respectivos créditos, considerando-se as Instrug¢desativas mencionadas.

Conforme ja exposto, para que mercadorias sejamsidemadas produtos
intermediarios, é necessario que elas se integoemoo produto ou sejam consumidas
imediata e integralmente no processo produtivo. alllmnente, nenhuma das
mercadorias arroladas no presente processo seamteg minério de ferro.

Também nédo sdo elas consumidas imediata e integms@mMmo curso da
producédo, nos termos dos incisos acima transcritos.

A Impugnante alega que a apropriagdo dos crédibpstoo do Auto de
Infracdo encontra-se respaldo na resposta a canssitecifica por ela formulada ao
Departamento de Legislacdo Tributaria da Secretwri&stado da Fazenda de Minas
Gerais, e publicada em 12 de abril de 1990, remiadao partes da referida consulta.

18693102%.doc Publicado no Diario Oficial em 4/5/2010 - Cépia WEB 5



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Entretanto a resposta dada a referida consultgsedmre a Impugnante. Ao
contrario, corrobora o entendimento do Fisco de agiprodutos a que se referem os
créditos estornados sado relativos a materiais deeusonsumo do estabelecimento
autuado.

Observa-se que nenhum dos produtos elencados ifsda consulta como
passiveis de apropriacéo de crédito de ICMS forajetas do presente trabalho fiscal.

Quanto a Consulta n® 191/09, a propria Impugnatdenhece que a mesma
nao se aplica ao presente caso, tendo em vistsequata de produtos distintos dos que
foram objetos da autuacdo fiscal.

O arrazoado feito pela Impugnante a respeito d#itoréscal, sua natureza
e serventia, compensacéo de creditos reciprocpacicade contributiva, submisséo da
nao cumulatividade a legalidade e principio comsitinal do né&o .confisco, nao
modificam o feito fiscal, uma vez que o estorno dwéditos promovido | pela
Fiscalizacdo, que resultou em falta de pagament@HBis, esta em conformidade com
as disposicoes da legislacdo tributaria mineira iIgggeem a matéfia, ngtadamente o
inciso Ill do art. 70 do RICMS/02 c/c as Instrucbesmativas SLT n°s 01 86 e 01/01.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameot€@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido pégicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar ‘procedente o lancamento.lo Rapugnante, sustentou
oralmente-o Dr./Janir Adir'Moreira e, pela FazeRddlica Estadual, o Dr. Marcelo
Céssio| Amorim Reboucas. Participaram do julgamentém dos signatarios, 0s
Conselheiros Anténio César Ribeiro (Revisor) e Hdw®&ereira de Salles.

'Sala das Sessodes, 06 de abril de 2010.

André Barros de Moura
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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