CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.140/10/12 Rito: Sumaério

PTA/AI: 01.000159592-42

Impugnacdes: 40.010124937-59, 40.010126833-45 (Fotm010124936-78
(Coob.)

Impugnantes: Polo Comércio e Distribuicdo de Miaddztda.

IE: 001004633.00-38

Real Contabilidade Ltda. (Coob.)
CNPJ: 38.739769/0001-07
Ronan Soares de Oliveira (Coob.)

CPF: 494.439.686-49
Proc. S. Passivo: Joana Maria de Oliveira-Guim#tagso(s) (Aut. e|Coobs:)
Origem: DF/Contagem ' '
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO PASSIVO = COO BRIGADO
— SOLIDARIEDADE. Legitima a manutencdo dos Coobrigdos no polo passivo da
obrigacdo tributaria. Fundamentacdo: Contabilista —art. 21, 8 3° da Lei n°
6763/75 c/c art. 124, 1l do CTN;/Soécio administrado- art. 21, § 2°, inciso Il da Lei
n° 6763/75 c/c art. 135, Ill.do CTN.

MERCADORIA = SAIDA DESACOBERTADA — CONTA CAIXA/RECU RSOS
NAO COMPROVADOS. Constatado, mediante conferéncia @s lancamentos
contabeis na conta “Caixa”, o ingresso de recursagem comprovacgao de origem,
autorizando a presuncdo de saidas de mercadorias S#Eobertadas de
documentacgéo fiscal, em conformidade com o dispostw art. 194, § 3°, Parte
Geral do RICMS/02. A Autuada nao trouxe aos autos wpisquer apontamentos
fundamentados em sua escrituracdo contabil, de foran objetiva, de modo a
contraditar o levantamento procedido pelo Fisco. CGxdito tributario retificado
pelo Fisco apds analise das pecas defensorias apréadas. Corretas as exigéncias
remanescentes de ICMS e da Multa de Revalidacdo pista no art. 56, Il da Lei
n° 6.763/75. Multa Isolada aplicada, capitulada nart. 55, Il “a” do mesmo
diploma legal, acatada e parcelada pela empresa aatda. Entretanto, deve ser
adotadas as “aliquotas médias mensais” apuradas petmpresa autuada, para fins
de célculo do ICMS devido. Lancamento parcialmentg@rocedente. Decisdo pelo
voto de qualidade.

RELATORIO

Versa a presente autuacdo sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacédo fiscal, no periodo de agosto de 2086zembro de 2007, conforme
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presuncdo legal prevista no art. 49, § 2° da Le6.i@®3/75 c/c art. 194, § 3° do
RICMS/02, face a existéncia de recursos ndo coraplias/na conta “Caixa”.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS, Mult&rdgalidacao prevista no
art. 56, Il e Multa Isolada capitulada no art. B5;a”, ambos da Lei n°. 6.763/75.

A empresa autuada efetuou o parcelamento integraaldr correspondente
a multa isolada supracitada, conforme demonstrardoosmentos acostados as fls.
267/273 Termo de Reconhecimento Parcial de Débito e docton@orrelato}.

Inconformados com as demais exigéncias fiscaigjtaadla e o Coobrigado
Ronan Soares de Oliveira apresentam, tempestivamextavés de procuradora
regularmente constituida, Impugnactes as fls. @B7(@ditada a fl. 50D e 345/351,
respectivamente. _

Acatando parcialmente as alegacOes apresentadasrpplesa utuadae(r
fls. 400 e 493/497 o Fisco retifica o crédito tributario, nos tesro demonstrativo de
fl. 401.

Apos serem regularmente--cientificados, 0s ImpU@mm itam suas
exordiais as fls. 410/415 e 435, respectivamente.

Em funcéo. da-motivacdo relatada a'fl. 437, o Fsomove a reemissao do
Auto de Infragao f(s. 439/440, cuja alteracdo se restringiuedclusdodo Sr. Enio
Duarte .do-polo passivo da obrigacdo tributaria incdisdo, na mesma sujeicaaa
empresa Real Contabilidade Ltda., alteracao estmlalmente notificada a todos os
envolvidos na presente autuacéer(fls. 442, 447, 487, 489 e 491

As fls. 449/462 a-empresa supracitaBed| Contabilidade Ltdpapresenta
sua impugnac¢ao ao lancamento retificado, solicdaswh exclusao da sujeicao passiva,
conforme argumentos-de fls; 449/462, ratificadodl®s501/502, contra os quais o
Fisco se manifesta as fls. 480/483 e 503/505.

DEcISAo

1. Das Preliminares:

1.1. Da Prova Pericial Requerida:

A empresa autuada requer a realizacédo de proveigdedpresentando para
tanto os quesitos arrolados a fl. 298.

Entretanto, a pericia solicitada se mostra desséadas uma vez que as
respostas aos quesitos apresentados ndo requeogm tpcnica, mesmo porque as
guestdes levantadas ja se encontram suficienterascdecidas nos autos.

Nesse sentido, deve-se destacar que o propriodsutofracdo e dos anexos
gue o compdem deixam absolutamente claro qual‘fobjeto da fiscalizacao” (quesito
“1") e a irregularidade apurada, o que sera demadstna andlise de mérito da
presente lide.

A aplicagéo dos “juros e multa” (quesito “2”) fdetada de acordo com o
gue determina a Lei n° 6.763/75 e as demais novigastes, fato, alias, reconhecido
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pela prépria Requerente, quando acatou e efetuopar@elamento do valor
correspondente a Multa Isolada aplicada, capitutadart. 55, 1l, “a” da referida lei.

Com relagdo a “aliqguota média”, as questdes atglandes (quesitos “4” a
“6") serdo devidamente esclarecidas no texto distesao.

Por fim, no que diz respeito ao quesito “3”, calestdcar que o Fisco
acostou aos autos copias de livros fiscais e ceistala empresa autuada, permitindo
um perfeito confronto entre os valores consignadn#éuto de Infracdo e os lancados
na escrituracéo contabil.

Deste modo, € desnecessaria a producao de pracalpe&ue por se tratar
de prova especial, s6 pode ser admitida quandaagio do fato em litigio ndo se
puder fazer pelos meios ordinarios de convencimentie ndo € o caso dos autos.

Pela argumentacdo até aqui desenvolvida, o pedidoraducdo de ‘prova
pericial deve ser indeferido com fundamento no &2, 8§ 12,11, “a” doRegulamento
do Processo e dos Procedimentos Tributarios Adtramms — RPTA/MG Decreto
44.747 de 03 de margo de 2008 _ .

Art. 142 . A prova|'pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera regalizada quando

—-deferido o pedido do requerente pela Camara ou
quando esta a determinar, ‘observado o seguinte:

(..)

§ 1° Relativamente; ao pedido de pericia do
requerente:

(..)

Il'- sera indeferido quando o procedimento for:

i a) desnecessario para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas.

1.2. Da Arguicao de Nulidade do Lancamento:

A empresa autuada argui a nulidade do Auto dedafrauma vez que este,
segundo seu entendimentmd@® demonstra especificamente qual a infringéncia g
teria levado a sua lavratufanao teria esclarecido a suposta irregularidade em que
teria incorridd’ e que nele ndo haveria descricdo daedis as supostas operacdes de
saidas de mercadorias em relacdo as quais ndonesgalo emitidos os respectivos
documentos fiscais, tampouco se faz prova de afetiorréncial!’.

No entanto, ao contrario de sua afirmacdo, o lapgémnem apreco foi
efetuado com todas as formalidades exigidas pegisidgdo, contendo a descri¢ao clara
e precisa da irregularidade apurada e indicacdgessp dos dispositivos legais
infringidos e dos que cominam as penalidades ajdxa

Reitere-se, uma vez mais, que a propria Impugnacétou e efetuou o
parcelamento do valor correspondente a Multa Isolgulicada, capitulada no art. 55,
II, “a” da Lei n°. 6.763/75Termo de Reconhecimento Parcial de Débito e doctaren
correlatos as fls. 267/2§3 o que implica dizer que reconheceu que infringiu
legislacédo vigente.
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Ademais, 0 caso concreto tratado nos autos se datpresuncéo legal
prevista no art. 49, 8§ 2° da Lei n® 6.763/75 dicl®4, § 3° do RICMS/02.

Como o préoprio nome indica, é legal a presuncamdpalisposta em lei,
em ordenamento positivo. As presuncoes legaiis tantum tém o condéao de transferir
o dever ou 6nus probante da Autoridade Fiscal pafsujeito Passivo da relacdo
juridico-tributaria, devendo este, para elidir apextiva imputacdo, produzir provas
habeis e irrefutaveis da ndo ocorréncia da infragao

N&o h& que se falar, portanto, em nulidade ou eciosviformais do
lancamento em aprego, pois 0 que deve ser analsa#na Impugnante trouxe aos
autos provas concretas contrarias a acusacéao g imputada.

1.3. Questoes de Cunho Constitucional:

As questbes de cunho constitucional levantadaslpglagnante (principios
da capacidade contributiva, da razoabilidade, dm@rionalidade; da|vedacao ao
confisco, etc.) ndao serdo aqui analisadas, umaqueznhao compete a este Orgao
Julgador, nos termos do art. 110, ;" do. RPTA/MG,  teclaracao de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacaatdeormativo, inclusive em relacao
a resposta a consulta a que for atribuido estéoepslo Secretario de Estado de
Fazenda”.

Ressalte-se, no entanto; que as penalidades alieaendem ao principio
da reserva legal, uma vez que expressamente @®vies arts. 55, Il, “a” e 56, Il da
Lein® 6.763/75,

O mesmo acontece /com a Taxa Seliaxa Referencial do Sistema de
Liquidacdo e Custodja cuja utilizacdo, para calculo dos juros mora®rdevidos,
encontra-se respaldada-nos arts. 127 e 226 dageicgtada, bem como na Resolucédo
2.880/97, que cita, expressamente, os disposigass que a respaldam.

2. Do Mérito:
2.1. Da Irregularidade Apurada:

Versa a presente autuacdo sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacédo fiscal, no periodo de agosto de 2086zembro de 2007, conforme
presuncao legal prevista no art. 49, 8§ 2° da Leb6.i63/75 c/c art. 194, § 3° do
RICMS/02, face a existéncia de recursos nédo coraplias/na conta “Caixa”.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS, Mult&rdgalidacao prevista no
art. 56, Il, e Multa Isolada capitulada no art. 85,“a”, ambos da Lei n°. 6.763/75,
sendo esta, conforme ja relatado, foi acatada enhecida pela empresa autuada,
mediante parcelamento de seu montante, conformeord#ram o Termo de
Reconhecimento Parcial de Débito e documentoslatoseas fls. 267/273.

Os suprimentos indevidos da conta “Caixa”, queataream a omissao de
receita, ocorreram mediante lancamentos contabedotcomo contrapartida (contas
creditadas) as rubricas “Outras Receitas Operasio(iés. 27, 67 e ss.) e “Adiant.
P/Futuro Aumento de Capital” (fls. 29, 63 e ss.).
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Os valores relativos a cada um desses lancamertosbeis estédo
reproduzidos nos Quadros | e Il anexados a presextsao.

A empresa autuada foi intimada pelo Fisco (fls.el46) a apresentar
declaragdo contendo descricdo pormenorizada dos taintabeis que eram lancados
nas contas acima citadas e a documentacdo comgal@tsses lancamentos.

Quanto a rubrica “Outras Receitas Operacionaisgsposta foi no sentido
que os respectivos valores haviam sido lancadokvrio Razdo tonsiderando que,
respeitas as normas vigentes, foi apurada a ingufata de receita face aos
pagamentos efetuados pelo contribuint® 15), ou seja, em sua resposta a propria
empresa autuada admite, de forma tacita, a omitséeceitas.

No que se refere a rubrica “Adiant. P/Futuro Auroede Capital’; que
aparece dentre as contas do Passivo, com histarareedos feitos no livro Diario,
como, por exemplo, “Vr. Empréstimo Obtido N/Datal, Autuada apresentou 0s
“recibos” acostados as fls. 253/261, assinadosgrélorio sécio gerente, que nado tém o
condao de elidir o feito fiscal, pois ndo compromrerfetlvo ingresso do umerarlo na
conta “Caixa” da empresa.

Acrescente-se que 0s recibos de fls. 253/258, guans relativos aos
adiantamentos recebidos no exercicio2087, tém datas do ano d206 conforme
demonstrado. no -Quadro" I, em /anexo, ou' Seja, seaamriores aos SupoStos
adiantamentos recebidos.

O Extrato bancéario acostado a fl. ‘251 também néo fegca probante do
ingresso de recursos na conta “Caixa”, ‘pois osresalmele lancados referem-se a
“Transf. Ag. Cheq.” (transferéncias interbancagasntre agéncias do mesmo banco).

O ingresso_dos recursos na conta “Caixa”, nesse, cg@mente seria
comprovado se houvessem saques na conta bancarimemmas datas e valores,
seguidos.dos respectivos langamentos contabeihitodla conta “Caixa” e a crédito
da conta “Bancos”, provas estas (saques e registogabeis) ndo produzidas nos
autos.

Importante relembrar que o caso dos autos sedeatana presunc¢ao legal
(juris tantun), que tem o condao de transferir o dever ou 6noisgmte da Autoridade
Fiscal para o Sujeito Passivo da relacdo juriditwtaria, devendo este, para elidir a
respectiva imputacdo, produzir provas habeis dutdeeis da ndo ocorréncia da
infrac&o, 0 que n&o ocorreu no caso dos autos.

Essa presuncao esta prevista no art. 49, § 2°id® be763/75 c/c art. 194, 8
3° do RICMS/02in verbis
Art. 49 - A fiscalizacdo do imposto compete a

Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

(..)

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presuncdes de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.
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Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

(..)

§ 3% - O fato de a escrituracdo indicar a

existéncia de saldo credor ou de recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal. (Grifou-se)

Observe-se que a presuncéo legal do art. 194, @o3RICMS/02, hdo se
restringe aos casos dealdo credor na conta CaiXapois o. citado |dispositivo
regulamentar autoriza, de forma cristalina, aa#i§éo da presuncdo quando existirem
recursos ndo comprovados na coraixd'.

Assim sendo e, considerando-se que a‘empresa autdadc rhprovou 0
efetivo ingresso na conta “Caixa’ dos recursos tobjda presente autuacéo,
corretamente agiu o Fisco em lancar mdo da presuegal acima e em considerar
€esses recursos como provenientes de saidas dedor@mea tributaveis-pelo ICMS,
desacobertadas de documentacao fiscal. :

Carretas, portanto, as’exigéncias.do ICMS incidesailere as operacgoes,
acrescido das Multas de Revalidagao e Ispladacapitulada no art. 55, 1l, “a” da Lei
n®. 6.763/75 (multa isolada quitada/parcelada @elpresa autuada).

2.2. Da “Aliquota Média” e do Calculo do ICMS Devido:

. Conforme demonstrado as fls. 34 e 36, para finsatkilo do ICMS o Fisco
calculou a “aliquota média” anudhgice técnico - carga tributaria média anual, no
gue toca ao ICMBatravés da seguinte formula:

IAliguota Média = ICMS Declarado + Base de CalcukrBradp

Nesse sentido, o Fisco apurou as aliquotas médias qs exercicios de
2006 e 2007 os percentuais de 17,78% e 17,87%gatsmente.

A empresa autuada, no entanto, entende que, peraldi arbitramento da
“aliquota média” a incidir sobre as saidas desatadhes, deveria ser adotado o mesmo
padrdo de comportamento fiscal do contribuinte againas saidas acobertadas.

Assim, no entender da defesa, a “aliquota médiakrie ser calculada
mediante a divisdo do ICMS recolhido sobre o td¢asaidas, ou seja:

Aliquota Média = ICMS Declarado + Saidas Totais |Bexlals

A empresa autuada justifica seu entendimento argiamédo que grande
parte das saidas de mercadorias por ela promos#tasreferente a operacdes isentas
ou ndo tributadas, incluindo as saidas de merasistijeitas a substituicédo tributaria,
com o imposto retido de forma antecipada, alémulieas saidas com reducéo da base
de célculo do imposto, legalmente autorizada (atade 12%).
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Assim, no seu modo de ver, a formula adotada péscoF por nao
contemplar esses diversos tipos de tributacamrdestia o calculo da aliquota média, ja
gue estaria considerando apenas as saidas nornmlinibatadas, o que equivaleria a
desconsideracdo das saidas isentas ou daquelahte$ea mercadorias adquiridas com
o ICMS devidamente retido.

De acordo com a empresa autuada, as “aliquotasasiateveriam ser de
9,34% e 8,37% para os exercicios de 2006 e 20§gecavamente, conforme calculos
apresentados a fl. 331.

ApoOs analisar esses argumentos, o Fisco decidia-bss argumentado que
“adotando postura conservadora que respeita o guiodh dubio pro contribuinte
aceitamentos a formula apresentada pelo contrileupdra calculo da aliquota média
de saida (ICMS debitado no periodovdlor contabi) e reformulamos o crédito
tributario, conforme planilha em anexo, utilizands aliquotas médias de 9,34% para
2006 e 8,37% para 2007(Grifos Originais).

Portanto, conforme demonstrado -as :fls. 1400/401, istoF|acatou| os
argumentos acima relatados e promoveu a retificaidiocrédito tributdrio, com
utilizacdo das “aliquotas médias” calculadas. pefgmea’ Impugnanteq(34%, - 2006;
8,37% - 2007 - fl. 401 '

Ocorre,. entretanto, que /a empresa’autuada manifestea discordancia
guanto-ao-crédito remanescente, alegando que o #éseria utilizar a “aliquota média
mensal’ e ndo fanual’, pois tal procedimento. a¢arr@ em uma distor¢do na apuracgéo
dos valores 'do ICMS e que nao haveria -nenhumafigasiva para abandonar as
aliquotas médias mensais de ICMS para utilizacdoétéa anual.

Nesse sentido, 'a Impugnante apresenta as fls. 438/d32 sua apuracao
das “aliquotas meédias mensais”, bem como do ICM& spria devido com a nova
retificagéo requerida, na forma abaixo:

CALCULO DO ICMS - CONFRONTO FISCO X CONTRIBUINTE
Base de Calculo Aliquota Média 1CMS
Feriodo Fisco Contribuinte | Fisco | Contribuinte Fisco Contribuinte | Diferenca
(1) (2} {1) - {Z)

uos]  a1s. 147 &0 415.147,80] 3,349 9,399 3877 4,80 36982 305 -207 .57
ago-06| 264 2za0a 264.z29,08]9,34% 10,12% 24 673,00 z6.739,93| -z.060,99
set-06]  100.983,00 100.969,00] 9,34 10,54% 2.430,50 10642,13| -1.211,63
out-o6| 34091403 Z40.914,03]9,34% 2,05% 31 841 37 s0.7s4,54| 1.056,&63
row-0G| 18395473 1@@.954,73]9,34% 7 Ba% 17 543,37 14511 72| 313665
dez-06| 15913320 159.133,20]9,34% a,58% 14 863,04 15.244 95 -331,92
jsno7r| azzas7as azz1a7,46|8,37% o 66% 777,09 s9.053,31 | 11 896,22
fevw 07| 2z2.3s0Es 22z 3965|837 % 11,08% 13614 ,01 24 ga077| &.026,76
mar07| sazsazas Sa3.592,85)8,37% 7.03% 15 546,72 41 02653| 7F.azo4
abr-o7| so796.as s07 196,45)|&8,37% 5 7E% 67 562,34 46 494 52| =1 067.a2
mai-07| 5329041 35 E32.941,38]| 58,37 % =,56% s2arv.i19 s607SE1| -3101.42
jun-07|  4E@141 29 469141, 29]8,37% =,30% 30267 13 3E.038,73 32,40
jul-0F 32 428,82 32.az8.82|8,37% 7.a47% 271429 2.406,22 308,07
Ago-07 0,00 o,00]&,37% 7 53% 0,00 0,00 0,00
set-07 0,00 o,00]&,37% 2,08% 0,00 0,00 0,00
out-07 70.050,37 70.050,37 | 5,537 % 2,89% 5863 ,22[ G.az7 as| -1.06477
rice 07 0,00 o,00)a,avw a,92% 0,00 0,00 0,00
gez-07| 179751 .50 17a.751,50) 8 37% &,32% 15.045,20 14 955 32 59,55
Totais: ' 3.919.679.77 465.314,29 457 457,76 7.856,53

Como o Fisco ndo se pronunciou sobre a nova tsqé e levando-se em
consideracdo a mesma motivacao por ele alegadalquknretificacdo das exigéncias
(in dubio pro contribuintg decide esta Camara em acatar as “aliquotas média
mensais” apuradas pelo Contribuinte, uma vez glmulealas corretamente, motivo
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pelo qual o crédito tributario remanescemet®, valor nominal, passara a ser o indicado
no Quadro Il em anexo, valor exatamente iguakaarntado pela Autuada a fl. 423.

2.2 - Da Sujeicao Passiva - Empresa de Contabilidade e Sécio
Gestor:

O art. 121, paragrafo unico, Il do CTN prevé quesponsavel tributario
sujeito passivo da obrigacéo principal, cuja olg@gadecorre de disposicdo expressa da
lei, sem que 0 mesmo tenha relacéo pessoal e doeta situacdo que constitua o fato
gerador.

Por outro lado, o art. 124, Il do CTN prescreve fs@&o solidariamente
obrigadas as pessoas expressamente designadaifoOl referido dispositivo do
CTN possibilita que a lei da pessoa politica coemet para tributar--gradue a
responsabilidade dos obrigados, conforme os ensin@s do Mestre Hugo de Brito
Machadoyerbis

“Diz o CTN que sao_.solidariamente obrigadas .as
pessoas que tenham interessé comum na situacao que
constitua o fato gerador ‘da obrigacdo principal (art.
124, inc. I) e também as pessoas| expressamente
— designadas por lei (art. 124, inc. II).

As pessoas ‘com interesse comum na situacao que
constitui fato gerador da obrigacdo de pagar um tributo
sdo solidariamente obrigadas a esse pagamento,
mesmo /que a lei especifica do tributo em questao nao o
diga. E' uma norma geral, aplicavel a todos os tributos.

Também sao solidariamente obrigadas as pessoas
expressamente designadas por lei, isto €, a lei pode
estabelecer a solidariedade entre pessoas que nao
tenham interesse comum na situacdo que constitui o
fato gerador do tributo. Se ha interesse comum, a
solidariedade decorre do proprio Coédigo Tributario
Nacional. Independe de dispositivo da lei do tributo. Se
nao ha interesse comum, a existéncia de solidariedade
depende de previsao expressa da lei do tributo.”

(Machado, Hugo de Brito — Curso de Direito Tributario
— 28?2 Edicao — Malheiros Editores — fl. 174)

Em outras palavras, a solidariedade nédo € fornmadigsdo de um terceiro
no polo passivo da obrigacdo tributaria, ndo € @epéde sujeicdo passiva indireta,
apenas forma de graduar a responsabilidade dacgiglEtos que ja compdem o polo
passivo.

Nesse sentido, o art. 21, § 2°, Il e § 3° da L&.1"63/75, dispbdem:

Art. 21 - Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(...)

XII - qualgquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
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concorrerem para o nao-recolhimento do tributo por
estes.

(..)

§ 2° - Sao pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(..)

Il - o diretor, o administrador, o socio-gerente,

0 gerente, 0 representante ou o0 gestor de
negoécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte;

§ 3° - Sdo também pessoalmente responsaveis o
contabilista ou o responsavel _pela empresa
prestadora de servico de contabilidade, em relacao

ao imposto devido e ndo.recolhido em funcéo de ato
por eles praticade ¢om.dolo ou ma-fe.

A simulagdo de registros, contabeispara’ ocultar a ocorréncia do fato
gerador do ICMSdaidas-de mercadorias desacobertadas de documentesga), €
um tipicoato ilicito, cujo dolo especifico decorre de concluséo lo6gioés sendo ilicito
0 ato e-ndo tendo ocorrido langamentos retificagjoagasta-se a hipotese de erro e
conclui-se que houve a intencéo da préatica dodmio gspecifico elementar).

Como bem salienta 0 Fisco, o Auto de Infracdo elm fie baseado na
escrita contabil da Autuada (livros Diario e Raz&@m declaracdo prestada por seu
administrador (a fl. 14) de gues valores de “outras receitas” ... foram escrigos
no livro razéo considerando que, respeitada as mareontabeis vigentes, foi apurada
a insuficiéncia de receita face aos pagamentos eféimm pelo contribuinté Assim,
resta muitissimo clara a direta participa¢éo ebmylcdo da empresa contabil nos atos
que ensejaram a lavratura da peca fiscal.

Sendo evidente a participacdo da empresa contdtavés dariacdo da
“Conta 40006 — Outras Receitas Operacionais’mais evidente ainda € a razdo ou
intencdo de sua criacdo: fazer face aos pagamefaginmdos quando ndo havia receita
declarada suficiente para tanto.

Reitere-se que o ato praticado pela empresa dalildéde ndo se refere a
um mero erro contabil ou impericia e sim de regssttontabeis (simulados), de sua
exclusiva responsabilidade, que ndo encontram Icespaa legislagdo contébil e
tributaria, fato de seu inteiro conhecimento.

Por outro lado, o Superior Tribunal de Justica veonsolidando
jurisprudéncia no sentido de que, quando ha infragélei, os sécios gerentes,
administradores e outros respondem pela obriga@dadria como no AgRg no Ag
775621 / MG, julgado em 2.007, relator Ministroel@elgado, nos seguintes termos:

“OS BENS DO SOCIO DE UMA PESSOA JURIDICA COMERCIAL NAO
RESPONDEM, EM CARATER SOLIDARIO, POR DIVIDAS FISCAIS
ASSUMIDAS PELA SOCIEDADE. A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
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IMPOSTA POR SOCIO-GERENTE, ADMINISTRADOR, DIRETOR OU
EQUIVALENTE SO SE CARACTERIZA QUANDO HA DISSOLUGAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE OU SE COMPROVA INFRACAO A LEI
PRATICADA PELO DIRIGENTE” (G.N)

No mesmo sentido, o TJ/RS nos embargos infringanfte§94124984, 1°
Grupo de Camaras Civeis, decidiu:

TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA (CTN ART. 135,
llI). SOCIO GERENTE, QUE SE DEMITIU DE SOCIEDADE POR
QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA ANTES DO
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. INCIDENCIA NO CASO, DOS
ARTS. 10 E 16 DO DECRETO N° 3.708, DE 10.01.19, VEZ QUE O
AUTO DE APREENSAO E O LANCAMENTO DO ICMS, COM MULTA
DECORREM DE ATOS CONTRARIOS A LEI — OPERAGAO |DE
CIRCULACAO DE MERCADORIA E TRANSPORTE DA-MESMA SEM A
EMISSAO DAS CORRESPONDENTES NOTAS-FISCAIS — PRATICADOS
QUANDO O EMBARGANTE AINDA INTEGRAVA A SOCIEDADE NA
QUALIDADE DE SOCIO-GERENTE. |

O TJMG, em recente decisao, por: unanimidade, noc'qsso ne.
1.0479.98.009314-6/001(1), relator Desembargadanv&d Rios, firmou, o seguinte
entendimento, conforme-ementa:

[.2.] O NAO;RECOLHIMENTO DO TRIBUTO CONSTITUI INFRAGCAO A
LEI TRIBUTARIA, RAZAQ POR QUE OS SOCIOS-GERENTES PODEM
SER RESPONSABILIZADOS PESSOALMENTE PELOS CREDITOS
RELATIVOS / AS OBRIGACOES CONSTITUIDAS A EPOCA DO
GERENCIAMENTO, NOTADAMENTE SE CONSTATADA A INTENGAO
DE BURLAR O FISCO ESTADUAL, UTILIZANDO INDEVIDAMENTE DE
BENEFICIO FISCAL (ALIQUOTA REDUZIDA) DESTINADO AS
" EXPORTAGOES. [...].

No mesmo processo, acompanhando o relator Des.é&aoRios, a Des.
Vanessa Verdolim Hudson Andrade apods algumas cenasides concluiu:

ISTO COLOCADO, VE-SE, NO CASO CONCRETO, QUE SE
ENCONTRA COMPROVADO NOS AUTOS (F. 28 E 37) A
ADMINISTRAGAO IRREGULAR DA SOCIEDADE COM O USO
INDEVIDO DA ALIQUOTA REDUZIDA E DA VENDA MERCANTIL
FRAUDULENTA, PELO QUE RESPONDEM 0OS SOCIOS
SOLIDARIAMENTE.

No caso dos autos, vé-se que ha comprovacdo de patigados
contrariamente a lei, contemporaneos ao surginmdantibrigacao tributaria.

Portanto, correta a incluséo no polo passivo deyabéio tributaria do socio
Administrador da empresa autuada, Sr. Ronan Sadee®liveira, bem como da
empresa Real Contabilidade Ltda., com base no2art.8 2° 1l e § 3° da Lei n°
6.763/75.

Noutro enfoque, hd que se destacar que na licAopdufessores José
Alfredo Borges, Hugo de Brito Machado, Werther BateSpagnol e Ricardo Lobo
Torres a responsabilidade pessoal prevista nd3%tdo CTN e, por consequéncia, no
art. 21, 88 2° e 3° é solidaria e ndo por subgétui
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Hugo de Brito Machado segue defende esse ententimens seguintes
termos:

“Com efeito, a responsabilidade do contribuinte decorre
de sua condicdao de sujeito passivo direto da relacao
obrgacional tributaria. Independe de disposicao legal
que expressamente a estabeleca. Assim, em se tratando
de responsabilidade inerente a préopria condicdo de
contribuinte, ndo é razoavel admitir-se que desapareca
sem que a lei o diga expressamente. Isto, alias, € o que
se depreende do disposto no art. 128 do Codigo
Tributario Nacional, segundo o qual ‘a lei pode atribuir
de modo expresso a responsabilidade do crédito
tributario a terceira pessoa, vinculada ao fato-gerador
da respectiva obrigacdo, excluindo a responsabilidade

do contribuinte ou atribuindo-a a-este em carater
supletivo do cumprimento total ou parcial da referida
obrigacao’. Pela mesma-razao, que se exige dispositivo

legal expresso.para atribuicao da responsabilidade| a

terceiro, também se ha ' de exigir dispositivo legal

expresso para excluir a responsabilidade ~ do
—-contribuinte.”

(Machado, Hugo de Brito — Curso de Direito Tributario
— 28* Edicao — Malheiros Editores —fl. 174)

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o ‘pedidgdecia. Também em preliminar, a
unanimidade, em rejeitar a‘arguicdo de nulidadéadgamento. No mérito, pelo voto
de qualidade, 'em julgar parcialmente procedentear;almento nos termos da
reformulacédo’de fls. 400/401 e adotar a aliquotdiangnensal, conforme planilha de
fls. 423. Vencidos, em parte, os Conselheiros Ant@@sar Ribeiro e Breno Frederico
Costa Andrade (Relator), que o julgavam parcialm@nbcedente para excluir do polo
passivo a Empresa Real Contabilidade Ltda. Desmmeldtor o Conselheiro Mauro
Heleno Galvao (Revisor). Pela Impugnante, sustemtakmente a Dra. Joana Maria de
Oliveira Guimaraes e, pela Fazenda Publica Estadudr. Célio Lopes Kalume.
Conforme art. 163, § 2° do RPTA/MG, esta deciséar&sujeita a Recurso de Reviséo,
interposto de oficio pela Camara, ressalvado oodispno § 4° do mesmo artigo.
Participou do julgamento, além do signatario e ddsnselheiros vencidos, o
Conselheiro Danilo Vilela Prado.

Sala das Sessdes, 14 de dezembro de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente/Relator Designado
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Outras Receitas Operacionais (Quadro |)

Ano: 2006 Data wvalor Ano: 2007 Data valor
agosto-068 17852006 234 .289.08 janeiro-07 234152007 210.215,00
outubro-06] BS10520068 388 657,25 fewereiro-07 4252007 2224809 485

2112006 51.000,00 14372007 200.861.,03
nowermbro-06 | 1051 1/2006 35 000,00 margco-07] 1253/2007 184 105 54
23152006 99 000,00 232007 95 . 316 . B1
1122006 47 000,00 abril-07 242007 704 170,21
dezembro-06 | 15122006 29 000,00 22007 74 133 61
2222006 134 000,00 ref200°7 150 000,00

b B4 P4 maio-07] 11582007 150 000,00
b B4 P4 1855/2007 150 000,00
b = P 2E55/2007 150 000,00
b = P 1762007 145 296,74
b = P [ 8/6S2007 145 296,74
P = P 15/6/2007 145 296,74
B = B QLFES2007 145,296, 74
B = B 2FFS200°7 9.269 24
B = B iulho-07 QiFS2007 7.547 57
B = B 1672007 5472 18
B = B L2IFF200°7 9.139.83
B = B 14102007 2426 .68
B = B 28052007 BE.B32 11
= B = 1052007 .412 .99
= B = 1052007 5.774 B85
= B = S105200°7 2.519 72
= B = 21052007 3.983 22
ES ES ES 91 02007 £.249 51
ES ES ES 104102007 <.089 54
B B ES 114102007 5.119,32
= = = outubro-07] 1551052007 3.528.87
B B ES 1641052007 2.231 44
B B ES 174102007 4 678 63
B B ES 184102007 5 .65 42
2 = 2 1941052007 2417328
2 = 2 22052007 2. 429 37
2 = 2 23052007 2.023.11
b b 3 251 0/2007 2.375 84
b b 3 291 0/2007 23.865 18
b b 3 21102007 5.703 23
b b 3 341 2/2007 16.201 57
b b 3 41 2/200°7 12.982 15
b b 3 541 2/200°7 18.749 63
b b 3 Bf12/200°7 15.226 .94
b b 3 FA1 252007 14.818 08
3 = 3 1041 2/200°7 16.541.,78
3 = 3 1141 2/2007 12.992 .11
3 = 3 1241 2/2007 16.425 83
3 = 3 derermbro07 1341 2/2007 17.281 .17
3 = 3 1441 2/2007 14.209 .12
3 = 3 1741 2/2007 16415 B2
3 = 3 1841 2/2007 15,609 14
P4 B4 P4 1941 2/2007 17.203 65
P4 B4 P4 2041 2/2007 14 897 654
P4 B4 P4 2141 2/2007 16.707 49
P4 B4 P4 26 2/2007 13.671.25
P4 B4 P4 2FM 22007 15 902 23
P4 B4 P4 28 2/2007 13.583 34

Total 2006:

1.021.946,33

Total 2007 :

3.970.662,77
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Adiant. P/Fut. Aumento de Capital (Quadro )
Recibos Apresentados
Ano: 2006 | Data valor | Ano:2007| Data valor
Fl. Autos | Data Valor
177I2006] 52523 87| janeiro-07 12072007\ 113.000001 253 12172006 113.000,00
18752006 2046286 marco-07| 103720071 70000000 254 17372006 70.000,00
19/7i2006] 65028 61 T142007) 1307483 255 1142008 1307483
20/7i2006] 20589 55 ~|12402007) 2296405 256 12042006 2296405
2172006 380107 e 1342007) 3371586 257 131402006] 3371586
2/Ti2006) 3791475 1642007) 3947219 258 1642006 3947219
2072006 252338 X ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
julho-06| 25/72006| 22408 32 X % % % % X
20 2006) 3017316 ¥ ;4 ;4 ;4 ;4 ¥
JBITI2006] 21351 54 ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
2UT2006] 870373 X % % % % ¥
AT006] 43601 59 ¥ i i i i ¥
28720061 12140 X ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
JBiTi2006] 43514 M X ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
HTR2006 389 a0 X % % % % X
agozto-06] 31/8/2006) 30,000 00 ¥ ;4 ;4 ;4 ;4 ¥
4952006 29447 30 ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥
setembro-06
20/952006] 84852 20 ¥ % % % % ¥
Total 2006: 559.447,30| Total 2007 292,226,93| Total Recibos: 292,226,93
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Quadro Il - Crédito Tributario Remanescente (Valor Nominal)

Periodo| B25€ de [Aliquotal -\, MR TOTAL
Calculo | Media
juloe| 415147 80] 00939 | 38.882.38| 1949119 5547357
ago-06| 264 22008 01012 | 2873998 1338909| 4010997
set-06|100.989,00) 01054 | 1084213 532107| 1598320
out-06] 340.014,03| 00903 | 30784354 15302.27| 45176 5
nov-06| 188854 73| 00788 | 14511 72| 725588| 21767 58
dez-06| 150913320 00958 | 15244 98| 7EZ2 48| 22867 44
jan-07| 822187 46| 00985 | 89.08331| 44541 B5|133624 96
fev-07| 222 38965] 01108 | 24640,77| 1232039 36.961,16
mar-07| 58350285 00703 | 4102858 2051329] 6153087
abr-07| 507 196,45] 00576 | 46.484,52| 23247 26] 6974177
mai-07| 532941 38| 00886 | s6.07861| 2603030] 8401791
jun-07| 468141, 28] oog30 | ss93s73| 19.46936| S5.40800
07| szazasz| ooraz | 240822 120301] 360933
ago-07 o00] 00753 0,00 0,00 0,00
zet-07 opof 00808 [ 00 0,00 0,00
out-07| FoosoaT| ooses | eezres| s4e3me| 105987
nov-07 o,00] 00892 0,00 0,00 0,00
dez-07| 179751 50| ooesz | 1493532) 747TEE| 2243200
Total: 457.451,75 228.728,87 686.186,62
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Acordao: 20.140/10/12 Rito: Sumaério

PTA/AI: 01.000159592-42

Impugnacdes: 40.010124937-59, 40.010126833-45 (ot 010124936-78
(Coob.)

Impugnantes: Polo Comércio e Distribuicdo de Miaddztda.

IE: 001004633.00-38
Real Contabilidade Ltda. (Coob.)
CNPJ: 38.739769/0001-07
Ronan Soares de Oliveira (Coob.)
CPF: 494.439.686-49
Proc. S. Passivo: Joana Maria de Oliveira-Guim#tagso(s)(Aut. e Coobs:)
Origem: DF/Contagem ' ' |

Voto proferido pelo Conselheiro Breno Frederico Cds. Andrade, nos
termos do art. 43 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoqnidd no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

De fato,. para responder pelo crédito tributarioy eonjunto com a
Autuada, o Fisco promoveu:a inclusdo da empreseodtabilista da autuada, Real
Contabilidade Ltda., no pdélo passivo da obrigaci#éuotaria, com fulcro no art. 21, § 3°
da Lei n® 6763/75, que assim prescreve:
Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

§ 3° - Sdo também pessoalmente responsaveis o
contabilista ou o0 responsavel pela empresa
prestadora de servico de contabilidade, em
relacdo ao imposto devido e ndo recolhido em
funcdo de ato por eles praticado com dolo ou ma-
fé.
Neste sentido, quando se trata de responsabilipesigoal a ele atribuida
pelo Fisco, a sua manutencdo como sujeito passiperdle da apuragcdo da prética do

dolo ou de ma-fé, conforme previsdo contida nariddedispositivo.

Segundo Hugo de Brito Machado, “em principio o abitista ndo decide
sobre se o fato que é objeto de registro cont&vié ebcorrer licita ou ilicitamente. Ele
apenas o registra, e muitas vezes sequer sab@egnao ocorreu ilicitamente...”.

Assim, nos exatos termos do art. 21, § 3° da L&7@3/75, o contabilista
somente responde pelo imposto devido em razédodeat ele praticados com dolo ou
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ma-fé, o que ndo se encontra suficientemente poovars autos, em relacdo as
exigéncias fiscais decorrentes do ingresso degsesurdo comprovados.

Ademais, a declaracdo de fls. 15 dos autos, queitiimada pelo Fisco
como um dos elementos de prova para imputar reapidsade, ndo foi assinada pelo
contabilista, mas sim pelo sécio-administrador daada, o que por vez afasta a sua
responsabilidade.

Desta forma, por néo ter sido provado inequivocaengne o contabilista
tenha agido com dolo ou ma-fé, a solidariedade stgpoo presente auto de infracao
deve ser afastada.

Sala das Sessoes, 14 de dezembro de 2010.

Breno Frederico Costa Andrade | .
Conselheiro .
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