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EMENTA

NOTA FISCAL — DESCLASSIFICACAO — NOTA FISCAL ELETRO NICA.
Constatado o transporte de mercadoria desacobertadde-documentg fiscal em
face da apresentacdo, no momento da acao fiscal, Decumento Auxiliar da Nota
Fiscal Eletrénica (DANFE) sem o numero do“Protocal de Autorizacao de Uso”,
requisito obrigatorio nos termos do art. 11-A, 8 3%nc./ll e 11-C, § 2° do Anexo V
do RICMS/02. Corretas as exigéncias de |ICMS, Multale Revalidagdo e Multa
Isolada, previstas nos-arts. 56, in¢. Il e 55, indl, respectivamente, da Lel' n°
6763/75. Lancamenta procedente Deciséo por maior votos.

RELATORIO

A autuacédo versa sobre'a desclassificacdo de Netal fFEletronica (NF-e),
em virtude de! fiscalizacdo no transito de mercadorgquando se constatou que o
Documento Auxiliar da_Nota Fiscal Eletronica (DANR® 203451, de 23/07/10 (fls.
06), ndo possui o ntimero do“Protocolo de Autoépage Uso”, requisito obrigatorio
nos termos das Clausulas Quarta e Quinta do ABINEEF 07/05 e art. 11-A, § 3°,
inciso H, Anexo V do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa IsoJag@vistas nos arts.
56, inc. Il e 55, inc. Il, respectivamente, da he6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 16/32 codooumentos de fls. 33/44, na qual
alega, em sintese que:

1. O Fisco exigiu o ICMS no valor de R$ 7.405,62&x€smil quatrocentos e
cinco reais e sessenta e dois centavos), poremtduplicidade;

2. a NF-e n°® 203451, desclassificada pelo Fis@yaélida e eficaz, porque
foi transmitida para o Portal Nacional da Nota &ligtletronica em 23/07/10;

3. houve erro do sistema eletrbnico do Portal ouFikro ao operar
incorretamente o Portal. Por isso, ndo pode sadaun

4. indmeros usuarios da NF-e consultam o Portalodate ndo encontram
nele o registro de suas operacdes, pois sao frepues erros do sistema (fls. 21);

5. as multas séo confiscatdrias no percentual 8e22%o;
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6. ocorreubis in idem pois emitiu nova NF-e, de n° 203459, para acabert
0 mesmo fato gerador e base de céalculo antes dbineento do Auto de Infracéo (Al).

O Fisco se manifesta as fls. 49/53 e aduz o seguint
1. em relacdo a NF-e, o Ajuste SINIEF 07/05 pregéguinte:

a) paragrafo unico da clausula primeira: a NF-¢esd existéncia digital e
validade juridica ap0s a emisséo e autorizacaocsdepala administragdo tributaria do
ente federativo do contribuinte, antes da ocoregdoifato gerador;

b) inciso | da clausula quarta: sé pode ser utdbzaomo documento fiscal
apos ser transmitida eletronicamente a adminigiragéutaria;

c) 8 1° da clausula nona: somente podera seraadizpara acobeftar o
transito de mercadorias ap0s a concessao da Aatéozde Uso da NF-e;

2. a NF-e n° 203451 nio ¢é valida nem eficaz, pidstem existéncia digital
de validade considerando que o DANFE nao possubtgolo validador, requisitos
obrigatérios para acobertamento do trénsito de a'delrdas” i i

3. diferentemente do que alega a Autuada, o DANEIFﬁIVO a NF-e em tela
foi apresentado apoés o inicio da acao fiscal, mrtpiacordo com o art. 9, inc. lll do
Decreto n° 44.747/08; imediatamente ‘apos a copétawa infringéncia, as 13h30min
do dia 23/07/10, foi lavrado o/ Auto de Retencao Mercadorla (ARM) n°
10/741/00022 (fIs 03), dando inicio a acao fiscal; :

4. o fato também é comprovado pelo Alto de Infratab024249238, cujos
dados estdo disponiveis no sitig do Detran/MG, plalea do veiculo de propriedade da
Autuada (HNN3295)

Placa: HHNHN3295

Situacio: NOTIFICACAC DA AUTUACAO EMITIDA
MarcalCor: -

. 664-5
D 230712010

Descricdo: USO EQUIP OBRIG EM DESACORDO CONTRA
Local: BR-040 KM-812 UF-MG
r1ur'|lc:|p|0 MATIAS BARBOSA

Mamero F'roc:essamen 0

» Consultar outro Veiculo| Retorna a Dados do Weiculo
https://lwwws.detrannet.mg.gov.br/detran/Defesa@@rgaos.asp?sq2=00001&sd=001&fp=0&qtdeinfrsd=1&igfd®tal=1&orgaoaut
uador=000100&orgaonotificacao=2&placa=hnn3295&réesEs=3853489-

5. pelas informacdes constantes da exigéncia da-PRolicia Rodoviaria
Federal, na data e hora do lancamento, o veictéwvasendo autuado no patio do
Posto Fiscal, localizado na Rodovia BR-040 — Km -8M\atias Barbosa/MG;

6. o condutor do veiculo foi informado sobre adlem@acdo em curso e
entrou em contato com a Autuada. Apos alguns nenaie solicitou nova consulta ao
Portal Nacional da Nota Fiscal Eletrbnica, quandocbnstatado que a NF-e fora
incluida as 13h48min, conforme prova que a Autyakou as fls. 42;
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7. € vedada a transmissdo das informacdes da NFagomento em que o
veiculo estiver sob verificagdo fiscal em transieomercadorias. Por isso, a NF-e nao
foi aceita como habil para acobertar a operacaoadhimitida apenas como base para
arbitramento, nos termos do art. 135 do RICMS/02;

8. o comportamento da Autuada ndo configura dealespontanea, de
acordo com o paragrafo Unico do Art. 138 do Codigibutario Nacional (CTN),
porque a acao fiscal ja estava em curso. Cita ideutie Hugo de Brito Machado;

9. é improcedente a alegacao de que o sistemartkl Racional apresenta
problemas constantes, pois o processo de emiss&dede NF-e em contingéncia esta
padronizado nacionalmente no Manual de Emissdo #ee Nem Contingéncia,
regulamentado pelo Ato COTEPE/ICMS n° 14/09, més %0 é o caso dos autos;

10. existem regras para a emisséo da NF-e na madaliNormal” ou em
Contingéncia”. Dessa forma, néo € permitido aordmuninte inovar-nos procedimentos;

11. as multas ndo séo confiscatdrias porque est&ctas em lel;

12. o art. 53, lll da parte Geral do RICMS/02 j@greyue a |mercadoria
desacobertada de documentacdo fiscal é considepatizEira. Assim, em face da
desclassificacdo da NF-e, a aliquota do ICMS fol8#. Dessa maneira, o calculo do
crédito tributario consignado no Al é o /seguinte:

Descri¢do Base de Calculo || Aliquota Valor Original

ICMS R$ 41.142,32 18% R$ 7.405,62
MR | R$ 7.405,62 50% R$ 3.702,81
Ml . R$41.142,32 *) R$ 16.456,92
TOTAL - R$ 27.565,35

(*).De acordotcom a Lei n® 6.763/75 — art. 55 -dic art. 55 - § 3° - a multa isolada cabivel @0do valor
da operacéo) fica limitada a 2,5 vezes o valor mpasto cobrado na autuagéo, ndo podendo ser inferio

15% do valor da operacédo

13. ndo houvis in idemna emissdo da NF-e n°® 203459, as 22h04min, do
dia 23/07/10 (fls. 43 e 44). Ela néo foi aceitagoer a emissao ocorreu apos inicio da
acao fiscal. Nagquele momento o veiculo ndo estavBasto Fiscal, pois ja tinha sido
liberado as 21h10min para realizar o transportendecadoria para depositario fiel,
acompanhada da Nota Fiscal Avulsa de fls. 15.

DEcIsAo

O Fisco constatou em fiscalizagéo no transito deagerias que o DANFE
n® 203451, de 23/07/10, de fls. 06, ndo contémrottieolo de Autorizacdo de Uso”,
requisito obrigatdrio para a validade do documéistal. Por isso, desclassificou a NF-
e relativa ao transporte da mercadoria.

O Auto Infracdo de fls. 04/05 foi baseado nos segsi dispositivos do
Ajuste SINIEF 07/05:
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Ajuste SINIEF 07/05

Clausula quarta O arquivo digital da NF-e so0
podera ser utilizado como documento fiscal, apos

I - ser transmitido eletronicamente a
administracdo tributaria , hos termos da clausula
quinta;

I - ter seu wuso autorizado por meio de
Autorizacao de Uso da NF-e, nos termos da clausula
sexta .

§ 1° Ainda que formalmente regular, ndo sera
considerado documento fiscal idbneo a NF-e que
tiver sido emitida ou utilizada com dolo, fraude,
simulagdo ou erro, que possibilite, mesmo que a
terceiro, o nao-pagamento do imposto ou qualquer
outra vantagem indevida.

Nova redacdo dada ao § 2° da cldusula-guarta pelo
Ajuste SINIEF 08/07, efeitos a partir de 01.11.07;

J
§ 2° Para os efeitos-fiscais, os vicios de que i
trata o § 1° atingem também o respectivo DANFE,
impresso nos, termos |da clausula nona ou décima
_ primeira, que ;/ também ndo’ ser4d consideradc
~~documento fiscal idéneo.

Redacado anterior dada ao'8 2°/da clausula-quarta
pelo Ajuste SINIEF 04/06, ‘efeitos de-12.07.06 a
31.10.07./ ! :

§ 2° Para os efeitos-fiscais, os vicios de que

trata 0,8 1° atingem também o respectivo DANFE,
emitido nos termos da clausula nona ou décima
primeira,’ que também ndo sera considerado
documento fiscal idéneo.

Redacdo original, efeitos até 11.07.06.

§ 2° Para os efeitos fiscais, os vicios de que
trata o 8 1° contaminam também o respectivo -
gerado pela NF-e ndo considerada documento idéneo.

§ 3° A autorizagdo de uso da NF-e concedida pela
administragao tributaria ndo implica validacdo das
informac@es nela contidas.

Clausula nona Fica instituido o Documento Auxiliar

da NF-e - DANFE, conforme leiaute estabelecido no
‘Manual de Integracdo - Contribuinte’, para
acompanhar o transito das mercadorias acobertado
por NF-e ou para facilitar a consulta da NF-e,
prevista na clausula décima quinta.

§ 4° O DANFE somente podera ser utilizado para
transitar com as mercadorias ap0s a concessao da
Autorizacdo de Uso da NF-e , de que trata o inciso
[l da clausula sétima, ou na hipétese prevista na
clausula décima primeira.

Pelo que se depreende da legislacdo acima, adof@gbjetiva, porque pela
simples leitura do DANFE de fls. 06 é possivel tatas a irregularidade, porquanto o
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campo “Protocolo de Autorizacdo de Uso” ndo foiepiehido. Todavia, os fatos e o
direito envolvem outras questdes e demandam anaiss minuciosa, conforme
abaixo:

1. Da legislagéo que disciplina o uso da Nota Fidd&etronica

Por se tratar de legislacdo recente, a NF-e &miglinada nacionalmente
por meio do Ajuste SINIEF 07/05. Minas Gerais ipmpu essa legislacdo nos
seguintes dispositivos do Anexo V do RICMS/02:

RICMS/02 — Anexo V

Art. 11-A. A NF-e é o documento emitido e
armazenado eletronicamente, de existéncia apenas
digital, destinado a documentar operacdes e
prestacdes, cuja validade juridica é garantida
pela assinatura digital do emitente e autorizagéo

de uso da Secretaria de Estado de Fazenda:

(..)

§ 3° - O arquivo digital da NF-e 6 podera ser .
utilizado como documento fiscal; apos [

| - ser transmitido eletronicamente a Secretaria
—-de Estado de Fazenda, via internet, por meio“de

protocolo de /seguranca ou ' criptografia, com. -

utilizacdo de software | desenvolvido ou adquirido

pelo  contribuinte  ou ' disponibilizado  pela

Secretaria de Estado de'Fazenda; '

I - ter /seu use .-—autorizado por meio de
Autorizacao de Uso da NF-e , pela Secretaria de
Estado de'Fazenda. (Grifou-se)

Art. 11-C - Para acompanhar o transito de bens e

— mercadorias acobertadas por NF-e, ou para
facilitar a consulta da respectiva nota, o
contribuinte emitirh 0 Documento Auxiliar da Nota
Fiscal Eletrénica (DANFE)

(..)
§ 20 - O DANFE:

| - somente podera ser utilizado para acompanhar o
transporte de mercadorias ou bens apés autorizacdo
de uso da respectiva NF-e ; (grifou-se)

A norma em referéncia ratifica o Ajuste SINIEF &/#é especifica e clara
ao determinar que o DANFEsO6mente poderd ser utilizado para acompanhar o
transporte de mercadorias ou bens apds autorizalgioso da respectiva NF:e

Para o contribuinte obter o a autorizacdo de usdié@® é necessario o
protocolo de autorizac&o de uso, sem o qual nderpdrhnsportar a mercadoria.

O nuamero do protocolo de autorizacdo de uso faridse na legislacdo para
duas finalidades: a) controle do Fisco sobre adit@ule e validade do documento; b)
garantir ao contribuinte o cancelamento da operagasistema, nas hipéteses em que
nao tenha havido a circulacdo da respectiva merieada prestacao de servico, nos
termos do art. 11-F, do Anexo V do RICMS/02.
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A Autuada ndo nega a irregularidade. Porém, amgus@a defesa, as fls. 21,
gue inimeros usuarios da NF-e consultam o PortaibNal da Nota Fiscal Eletronica e
nao encontram nele o registro de suas operacoes,spo frequentes os erros do
sistema. A justificativa, todavia, é improcedepigas seguintes razdes:

1. a saida da mercadoria ndo poderia ter ocorgdo gue fosse gerado o
namero do protocolo de autorizacao de uso, senalbogDANFE néo tem validade;

2. a NF-e deve estar previamente registrada ntalPdacional da Nota
Fiscal Eletronica, a fim de garantir a correcédo se@els procedimentos fiscais do
contribuinte. Essa prescricdo ndo foi observada peltuada, que deu saida da
mercadoria, pois estava incompleto o procedimeotmativo de emissdo da NF-e;

3. a Autuada néo provou que houve erro do sisteraanpedisse que fosse
gerado o protocolo de autorizacdo de uso da NF283#¥51 (DANFE de fls. 06), pois a
tela copiada as fls. 21né&o se refere a essa situaca

2. Da acao fiscal

O inicio da fiscalizacdo ocorreu as 13h30min, conéorelatado pelo Fisco.
No entanto, a Autuada alega a regularidade da g@@f@orque a autoriza¢ao de uso da
NF-e ocorreu as 13h48min, portanto’ com atraso ‘dmesp 18 (dezoito) minutos,
consoante o documento de fls. 42. :

O Fisco caracterizou o/ inicio do procedimento deafizacdo com dois
documentos: a);o ARM de fls. 03, que expressa mpodhora inicio retencéo” a hora
“13:30:11"; b) na copia da tela de fls. 51, relati®o registro na Policia Rodoviaria
Federal, na qual consta “hora:13:30". N&o fosseirs d@cumentos, ficaria dificil
identificar com preciséo a hora'do inicio da a¢éeaf, induvidosa no caso dos autos.

Prescreve o-art. 69, inciso Ill, do RPTA/MG:

Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio de

acéo fiscal , observados os modelos estabelecidos
pela Secretaria de Estado de Fazenda, a autoridade
lavrarg, conforme o caso:

(..)

Il - Auto de Retencdo de Mercadorias (ARM);
(grifou-se)

Vé-se, por meio do dispositivo acima, que para oh@uar o inicio da acao
fiscal o ARM tem validade para a situacdo em tpla, se tratar de fiscalizacdo de
transito de mercadorias. Nesse sentido, ndo hadalide que o flagrante da
irregularidade ocorreu as “13:30:11". Naquele maimmenFisco cientificou o transpor-
tador da irregularidade, conforme fls. 03.

A partir daguele horario, portanto, a Autuada estampedida de tentar
regularizar a situagdo, mesmo apresentando o ptotde autorizagao de uso, porque a
irregularidade ja era do conhecimento do Fisco,ajoéa transcreveu na manifestacao
fiscal as fls. 51 a tela retirada do site da PalRodoviaria Federal.

O Fisco ndo poderia agir de maneira diversa e rmeasatorizacdo de uso
apos o inicio da anéalise do DANFE do fls. 06, gumreu precisamente as
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13h30minlls, conforme o ARM de fls. 03. Tal proosshto fiscal afasta a dendncia
espontanea, mesmo nao concluido, pois € o maralide “medida de fiscalizacao”,
consoante o paragrafo unico do art. 138 do CodigbuiErio Nacional (CTN),n

verbis
Art. 138. A responsabilidade é excluida pela
dendncia espontanea da infracdo, acompanhada, se
for o caso, do pagamento do tributo devido e dos
juros de mora, ou do deposito da importancia
arbitrada pela autoridade administrativa, quando o
montante do tributo dependa de apuracéo.

Paragrafo Unico. Ndo se considera esponténea a
dendncia apresentada ap6s o inicio de qualquer
procedimento administrativo ou medida  de
fiscalizacéo, relacionados com a infragéo .(grifou-
se)

Depreende-se do disposto acima, que o CTN cuidalelkimitar o inicio do
procedimento de fiscalizacdo com qualquer medidéisgalizacdo genérica. No caso
dos autos, o Fisco documentou o horario-com:.o ARSI 03), o qual.-constitui
documento oficial previsto no art. 69, inciso 4§ RPTA/MG. ;

Na situagdo em analise, ndo importa 0 momento qlet@ada recebeu o
ARM e até mesmo o-Al,-porque o momento que defioediguracéo da irregularidade
foi na apresentacdo do DANFE ao Fisco, que o'recabd 3h30minlls.

. Nagquele horério, a irregularidade é flagrante e passivel de correcéo,
considerando que o DANFE, e consequentemente a hNteecram validos por ndo
terem existéncia legal, pois ndo estavam registradoPortal Nacional da Nota Fiscal
Eletronica.

Por se tratar-de procedimento eletrénico na emisaddF-e, o interregno de
18 (dezoito) minutos entre a apresentacéo do DA&IEEutorizagao de uso representa
a irregularidade de maneira inequivoca.

Legalmente, o documento fiscal de fls. 06 nao tiexigténcia por nao ter
sido autorizado. A autorizacdo posterior, no cutacacao fiscal, ja ndo era possivel,
porque se ndo fosse o flagrante fiscal, a Autuamt#enra cancelar o DANFE em
qualquer momento posterior, ja que nao tinha sidorezado.

O que ela ndo poderia ter feito de forma algumaréadaida na mercadoria
sem a autorizacdo de uso, vedada expressamemgisiadao.

A emissédo da NF-e de n® 203459 foi feita pela Adaupor sua prépria
conta e risco, porque ela estava sob acéo fiscaMams Gerais. Nao configura
duplicidade de operagao, néss in idem porque Fisco mineiro em momento algum
teve participagcédo nessa nova emissdo. Compete poetanto, regularizar a sua escrita
fiscal perante o Fisco do Rio de Janeiro, na hggtia ndo ocorréncia da operacao.

As mercadorias consideradas desacobertadas de eloi@gao fiscal, como
ocorre nos casos de desclassificacao fiscal, sdsideyadas mineiras, nos termos do
art. 61, 8 6°, inciso | do RICMS/02. Nessa hipétesaliquota aplicavel é a interna, de
18% (dezoito por cento), na forma demonstrada pedoo na manifestacdo fiscal e
transcrita no relatério deste acordao.
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As multas aplicadas ndo sao confiscatorias, coemoal a Autuada, porque
a Lei n°® 6763/75 esta em plena vigéncia e € efmarsiderando que néo foi decretada
a sua inconstitucionalidade pelo Poder Judicigsiém disso, a este orgao julgador
administrativo € vedada a apreciacdo de constitatitade norma legal ou infralegal,
nos termos do art. 110 do RPTA/MG.

Por todas as provas juntadas pelo Fisco aos atdnsiderando que o Al
preenche todos os requisitos legais e regulamantde corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgameémtG@C/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o lancamérgacido o Conselheiro Anténio
César Ribeiro (Revisor), que o julgava improceddPégticiparam do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Antonio César iRib@&evisor) e Alberto Ursini
Nascimento.

Sala das Sessdes, 12 de-novembro de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Danilo Vilela Prado
Relator
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Acordéo: 20.109/10/12 Rito: Sumaério

PTA/AL 04.002181733-96

Impugnacgao: 40.010128132-90

Impugnante: Jotaha Distribuidora e Representacddiaentos Aurora Ltda
IE: 001013264.02-28

Origem: P.F/Antonio Reimao de Melo - Juiz de Fora

Voto proferido pelo Conselheiro Antonio César Ribeiro, nos termas do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepidd no acorddao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Versa 0 presente feito ;sobre a constatacdo depteasde mercadorias
desacobertadas'de documento fiscal habil a taemigbis, segundo o Fisco, a Nota
Fiscal Eletronica (NF-e) apresentada, de n° 2034fiitida pelo sujeito passivo em
23/07/10 as 13:30 h ndo se encontrava no ambientpratiucdo nacional nem no
ambiente estadual. Igualmente; ndo se encontracanpo do Documento Auxiliar da
Nota Fiscal Eletronica (DANFE), referente a NF-e @mestdo o numero do protocolo
autorizando 0 uso do documento.

Em face do desacobertamento defendido pelo Fisage-se ICMS, multa
de revalidacao e Multa Isolada capitulada no &itirieiso Il da Lei n° 6.763/75.

Com a devidavenia dos votos majoritarios, reputo que o feito fisodb
deve prevalecer, pois, analisando a questao postautos, temos, primeiramente, que
nado obstante o auto de infracéo citar o horarib3180 h como tendo sido o flagrante, o
Contribuinte, de fato, apenas recebeu a ciéncidiadtm as 18:20 h do dia 23/07/10,
quando da lavratura do Auto de Apreenséo e Dep(sA®), constante de fls. 02 dos
autos. E neste documento que tem a ciéncia dagarsiderada infratora.

Ora, o Contribuinte somente € obrigado a fazer @ixyad de fazer alguma
coisa depois de devidamente cientificado, nos temocart. 234 do Codigo de Processo
Civil (CPC) que diz:

Art. 234 - Intimagdo é o ato pelo qual se da

ciéncia a alguém dos atos e termos do processo,
para que faca ou deixe de fazer alguma coisa.

Como se sabe, norma processual é de ordblicgpé aplica-se por isso
ao caso vertente, portanto, os efeitos da acaaesdo Bomente poderiam ocorrer, como

201091012.doc Publicado no Diario Oficial em 11/12/2010 - Cépia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

de fato ocorreram, depois que o Impugnante foifinatio do ilicito defendido pelo
Fisco e isso, como se vé dos autos, somente oawordia 23/07/10 as 18:20 h.

Neste diapasdo, analisando a chave decadesgitada NF-e que é
também um documento publico, fls. 42, vemos queitarizacdo foi outorgada ao
Contribuinte no mesmo dia 23/07/10, as 13:48 hse&a, muito antes da ciéncia da
parte de que teria cometido um ilicito fiscal.

Com o devido respeito, o Fisco quando mitaAuto de Infracdo que o
flagrante teria ocorrido as 13:30 h do dia 23/07id€orre em erro pois, como
demonstrado aqui, os efeitos desta acusacdo, paw, @mente ocorrem quando da
ciéncia da parte e, no caso, isso ocorreu apena8:28 h como afirmado alhures e
lancado no AAD de fls. 02.

A situacdo do feito equipara-se a denincia espeatforque, antes
mesmo de saber do ilicito tributario no documeigoal tido como imprestavel pelo
Fisco, estava este mesmo documento homologaddpelex Publico, portanto, ndo ha
infracdo, ja que quando o Contribuinte foi devidateecientificado do IICItO assim
intitulado pelo Fisco a questdo ja estava reglddez

Neste compasso, improcedente é o langamen

Finalmente, o Fisco defende’ também oatheb usando o que foi
scaniadoa fls: 51 dos autos, notadamente na ManifestaiggalF -

Segundo o Fisco trata-se de .um. doctimento gue emarste do
Detran/MG e consigna ali a expressao de- que tettaesnitida uma “Notificagdo Da
Autuacéo” as 13:30 h.

Entretanto, o0 referido documento néo foieapntado ao Contribuinte,
ferlndo dessa forma, -0 contraditorio que € pristig ndo s6 pela norma processual,
mas também pela norma estadual e, sobretudo, peia K2agna.

Em segundo lugar, o citado documento, ou ongkn citada informacgao
“scaneada” nao informa o ente autuante, pois dibese extrai que a sancdo sugerida
seria fiscal ou de transito. Nao ha nada a espeites

Assim, vemos que tal informag&o ndo sociam#ém o trabalho fiscal,
com a devida “vénia”.

Diante do exposto, julgo improcedente o d&mnento.

Sala das Sessodes, 12 de novembro de 2010.

Antobnio César Ribeiro
Conselheiro
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