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EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO PESSOA

FISICA. Comprovada nos autos a falta de recolhimert do IPVA devida, uma vez

que a proprietaria do veiculo tem residéncia habital neste Estado, nos termes do
disposto no art. 127, inciso | do CTN. O registro @ licenciamento do|veiculg no
Estado de Goias, ndo estao autorizados pelo art. A8 Lei n°® 14.937/03 c/c o art.
120 do Codigo de Transito Brasileiro' (CTB). Correta as exigéncias de IPVA,

Multa de Revalidac&o capitulada no art. 12, § 1° daei n° 14.937/03. Lancamento
procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre falta de recolhimento desiopsobre Propriedade
de Veiculos Automatores - IPVA, relativo ao VeicuRlaca n°® NFZ-7910, nos
exercicios de 2007 a-2009, /tendo em vista o registticenciamento indevido no
Estado de Goias.

Exige-se IPVA e Multa de Revalidacédo capituladaarto 12, 81° da Lei n°
14.937/03.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 29(8¥e alega, em sintese, que
adquiriu, registrou e licenciou o veiculo em Ga@BiO, portanto, ndo esta sujeita a
hipbtese prevista no art. 2° da Lei n°® 14.937/03.

Sustenta que, com base no art. 72 do Cédigo Qimile registrar o veiculo,
em outro Estado, pois 0 seu marido, que tambénilipauttrabalha naquela unidade
federada.

A Fiscalizacdo, na manifestacéo de fls. 65/71 tachs alegacdes da defesa,
demonstrando o contexto em que se insere a cobdani¢d/A pelos Estados e destaca
que a legislacdo adotada pelo Estado de Goiascefer@s proprietarios de veiculos
diversas vantagens em relacdo a legislacdo minaisazomo:

- isencdo de IPVA por 12(doze) meses para veicalm radquirido em
concessionaria estabelecida naquele Estado;

- isenc¢do para veiculos com 10 (dez) anos ou nedaluticacao;
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- prazo de pagamento do IPVA mensal e conforme miifireal da placa do
veiculo;

- aliguotas inferiores 2,5% (dois e meio por ceptma veiculos populares,
chegando a maxima de 3,75% (trés virgula setecitece por cento) para veiculos com
motores acima de 100 (cem) cavalos.

Pede pela procedéncia do lancamento, concluind@a dudguada nao logrou
comprovar residir ou ter domicilio no endereco d#aBia/GO, onde registrou 0 seu
veiculo.

A Fiscalizacao junta Certidao da Justica Eleitdeafls. 72 e abre vista para
a Contribuinte que n&o se manifesta.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Impugnante alega, em preliminar, ailegitimidatte Estado .de Minas
Gerais em figurar no polo ativo da cobranga, coselao inciso |1l do |art. 158 da
Constituicdo Federal, que define que 50% (cinqupatecento) do valor arrecadado a
titulo de IPVA — Imposto sobre Propriedade de VieEuAutomotores deve ser
repassado aos municipios. T

Com esta colocaco, afirma que a Secretaria deld-d@mFazenda de Minas
Gerais ndo € detentora, exclusiva, do direito ptht®, pois cabe ao Municipio de
Uberlandia a cota parte de 50% (cinquenta por gento

] A alegacdo é apenas parcialmente pertinente, ef@isyamente, parte dos
impostos estaduais arrecadados devem ser repasaadomunicipios, o que, no
entanto, ndo tira a legitimidade, obrigatoriedadexelusividade de cobranca do
membro da federacdo responsavel pela arrecadagi® no caso do IPVA cabe aos
Estados, conforme definido no art. 155, incisa#lConstituicdo Federah verbis:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(..)

Il - propriedade de veiculos automotores.

Portanto, rejeita-se a arguicao de nulidade do Aettinfragdo por n&o estar
caracterizada a ilegitimidade “ad causam”.

Do Mérito

A acusacao fiscal € de falta de recolhimento doARyévido a este Estado,
nos exercicios de 2007 a 2009, referente ao vedmufdaca NFZ-7910, de propriedade
da Impugnante.

Mediante o cruzamento de dados do veiculo e dereguietario, constantes
dos bancos de dados da Secretaria de Estado dedBade Minas Gerais (SEF/MG),
DETRAN/MG, DETRAN/GO e Receita Federal, a Fiscajgm constatou que o
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mencionado veiculo encontra-se registrado e lieglocino Estado de Goias, nao
obstante ser a sua proprietaria residente no Muaide Uberlandia/MG.

Antes de se adentrar no exame das provas cons@odgeautos, torna-se
imperioso analisar a legislacdo que rege a matgaid uma melhor compreensao da
guestdo examinada.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no seul&®, inciso lll, conferiu
aos Estados membros e ao Distrito Federal compat@aca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores. Assim, cad@ad&seditou sua prépria lei para
cobranca do IPVA, variando as aliquotas de acoodo & legislacdo de cada Unidade
da Federacédo, assim, muitos veiculos sdo registmao® Estados em que a aliquota é
menor, nao obstante seus proprietarios residireste estado.

Esta prética implica perda de arrecadacéo pardanl@&e Municipio'.'

No caso do Estado de Minas Gerais, foi editada ianRel4.937, de
23/12/03, que ao estabelecer sobre o pagament\ig Ui§ciplinou:

Art. 1° O Imposto-sobre a Propriedade de Veiculos :

Automotores -/IPVA - |incide, anualmente, sobre a

propriedade de ' veiculo automotor de qualquer
—_espécie, sujeito a | registro,’ matricula ‘ou
“licenciamento no Estado.

Paragrafo [Gnico. O IPVA! incide também~'sobre a
propriedade de veiculp automotor -dispensado de
registro, /matricula ou' licenciamento no Orgéo
proprio, / desde que- seu proprietario seja
domiciliado'no Estado.

()
—= Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.
(...)
Art. 10. As aliquotas do IPVA sao de:
| - 4% (quatro por cento) para automovel, veiculo

de uso misto, veiculo utilitirio e outros né&o
especificados neste artigo;

Il - 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgao;

Il - 1% (um por cento) para veiculos destinados
alocacdo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoimn@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado desvierais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condicbes detam@s para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento neste Estado
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Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdR); aprovado pela Lei
n° 9.503/97, no seu art. 120, dispode:
Art. 120 - todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o Orgdo executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.

Extrai-se do dispositivo legal retromencionado, quato gerador do IPVA
ocorre no municipio de domicilio ou de residénaagbprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias conceéisiagdstentes sobre o0s
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem agsidefinicdes trazidas pelo Codigo
Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da especiatidadnterpretacdo a ser considerada,
neste caso, é a do CTN, posto que a matéria aratidia € de natureza tributaria.

Examine-se, pois as disposi¢des do art. 127 do.CTN:

Art. 127 - Na falta de eleicdo; pelo ¢ontribuinte
ou responsavel, de domicilio tributario, na forma i
da legislacé&o aplicavel, considera-se como tal: |

| -.quanto as /pessoas naturais, @ sua residéncia
—-habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o.centro habitual de sua atividade;

Il |- quanto ‘as pessoas' juridicas de.-direito
privado ou as firmas individuais, e-lugar da sua
sede, ou, em relagdo /aos.atos ou fatos que derem
origem & obrigacado, o de cada estabelecimento;

O Professor Renato Bernardi, ao discorrer sobema t(IPVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.bgrartigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

PARTINDO-SE DO PRESSUPOSTO DE QUE “DOMICILIO”
E “RESIDENCIA” SAO PALAVRAS CUJOS SIGNIFICADOS
NAO SE CONFUNDEM, HA QUE SE DAR UMA
INTERPRETACAO COERENTE AO DISPOSITIVO. A
INTERPRETACAO QUE MAIS SE ENCAIXA NA RATIO
LEGIS DA NORMA E AQUELA QUE INDICA QUE AO
REFERIRSE A “DOMICILIO”, O CODIGO DE TRANSITO
FAZ MENCAO A PESSOA JURIDICA. AO PASSO QUE, AO
MENCIONAR “RESIDENCIA”, DIRIGE-SE AS PESSOAS
FiSICAS.

E continua:

OUTRA INTERPRETACAO LEVARIA A ABSURDA
CONCLUSAO DE QUE O ARTIGO 120 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO CONSIDERA SOMENTE A
PESSOA FISICA, ESQUECENDO-SE DA PESSOA
JURIDICA, ALEM DE DISTANCIAR REFERIDA REGRA DO
DISPOSTO NO ARTIGO 127 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, REGRA ESPECIFICA DO DOMICILIO
TRIBUTARIO. (...).
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Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federacdo onde residam etitualidade e que as pessoas
juridicas de direito privado devem registrar sewscwmos onde se encontre as
respectivas sedes.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslisdajudstdo passa
necessariamente pela comprovacdo do local de nesidé@abitual da Autuada, nos
moldes do que prevé o art. 127, inciso | do CTNngincionado.

Passa-se, entdo, a analise dos documentos jurdadosgutos (fls. 41/60),
para a afericdo do domicilio tributario da Autuada.

A Impugnante afirma ser incontroverso que o veiclgoplaca NFZ-7910
esta registrado no Estado de Goias, e que o mesni®Eim é utilizado por seu esposo,
que, dentre outras cidades, presta servicos nalecida Goiania/GO, gomo diretor
comercial da empresa Real Moto Pecas Ltda., queestapo endereco para o registro
do veiculo de sua propriedade, e que, portantofréailio de seu esposo.

Todavia, cabe registrar a individualidade, das messisicas e |juridicas. O
casamento é objeto de unido civil das pessoasnham$em o poder de acabar com a
individualidade. Estando o carro registrado em ndemémpugnante, a alegagcao de que
seu esposo tem domicilio em outro Estado ndo mudaglomicilio da proprietaria é
em Minas:Gerais, e que, portanto, 0 veiculo demuprledade deve ser registrado
aonde tem o seu domicilio.

Registre-se, ainda, que os documentos apreser{fesd@kl/60), comprovam
que a empregadora do esposo da Autuada tem dameécili Goids, o que de forma
alguma leva a'comprovar que também o empregadootamesmo domicilio, em
respeito a individualidade da pessoa juridica elac@#® a pessoa fisica. A propria
defesa afirma que o seu marido trabalha em diveidasles e reside em Uberlandia,

portanto; também tem domicilio em Minas Gerais.

A Impugnante afirma que seu domicilio civil € naaR(V de Novembro, n°
327, Apartamento 1.000, Centro, CEP 38.400-214 rl@éhaia/MG, e considerando a
individualidade das pessoas fisicas e juridicassemomo correto o langamento fiscal
por estar caracterizado que o domicilio da profmigtdo veiculo no periodo do
lancamento € no Estado de Minas Gerais.

Ressalta-se que a Fiscalizacdo anexou as flso8ukta a base de dados do
CPF da Receita Federal do Brasil, que atesta sémpugnante residente em
Uberlandia/MG.

Evidenciada a falta de pagamento do IPVA, correteisto em exigir o
tributo incidente, bem como aplicar a penalidadevigta no art. 12, 8 1° da Lei n°
14.937/03jn verbis:

Art. 12. O n&o-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacao sujeita o contribuinte

ao pagamento de multa calculada sobre o valor
atualizado do imposto ou de parcelas deste,
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conforme disposto nos incisos abaixo, bem como de
juros de mora:

§ 1° Havendo acéo fiscal, a multa ser4d de 50%
(cinqienta por cento) do valor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac&dréiscal e corretas as
exigéncias apontadas pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguic@adlidade do Auto de Infracédo por
ilegitimidade "ad causam”. No mérito, também a imatade, em julgar procedente o

lancamento. Participaram do julgamento, além dgsasarios, os Conselheiros Maria
de Lourdes Medeiros (Revisora) e Danilo Vilela Brad

Sala das Sessoes, 14 de abril de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
' Presidente

Vander Francisco-Costa |
Relator

VIFC/EJ
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