CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 19.227/09/3* Rito: Ordindrio
PTA/AL 01.000158994-36

Impugnacio: 40.010123740-41, 40.010123725-52 (Coob.)
Impugnante: Sotreq S/A

IE: 186154471.01-11
Samarco Minera¢do S/A (Coob.)
IE: 400115470.01-18

Coobrigado: Samarco Mineracdo S/A
IE: 062115470.00-29
Proc. S. Passivo: Féabio Henrique Vieira Figueiredo/Outros/Ana Beatriz Bruschi
Ianni/Outros (Coob.)
Origem: PF/Joaquim Lage Filho -DFT — Belo Horizonte .
EMENTA

IMPORTACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS - IMPORTACAO
INDIRETA - LOCAL DA OPERACAO. Imputacio de falta de recolhimento do
ICMS devido a Minas Gerais, na importaciao de bens realizada por intermédio de
interposta empresa estabelecida em outra Unidade da Federacao, com destinacao
prévia ao estabelecimento da Coobrigada sediado neste Estado, conforme contrato
de locacio anteriormente firmado entre a suposta importadora e a referida
Coobrigada. Procedimento fiscal lastreado nos artigos 155, § 2°, inciso IX, alinea
“a”, da Constituicao Federal; 11, inciso I, alinea *“d”’; 33, § 1.°, item 1, alinea “i”,
subalineas “i.1.1°/i.1.4” da Lei n.° 6763/75. Exigéncias de ICMS e Multa de
Revalidacao prevista no artigo 56, inciso II da Lei n.° 6763/75. Entretanto, as
provas acostadas aos autos nao lograram demonstrar a infracao apontada pelo
Fisco, uma vez que a importacio se deu por estabelecimento situado em outro
Estado, com fins de imobilizacao e locacao a terceiros. Exigéncias canceladas.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE EMISSAO DE DOCUMENTO
FISCAL. Imputacio de falta de emissao de nota fiscal de entrada na importaciao
das mercadorias que tiveram como destinatario o estabelecimento da Coobrigada,
localizado em territorio mineiro. Cancela-se a Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso XXVIII da Lei n° 6763/75 por ser exigivel apenas quando as operacoes de
importacio ocorrerem de forma direta, o que nao é o caso da acusacao fiscal.
Infracao nao caracterizada.

Lancamento improcedente. Decisao por maioria de votos.

RELATORIO

Nos termos consignados no relatério do Auto de Infracdo, constatou-se
mediante acdo fiscal desenvolvida no transito de mercadorias, que o Sujeito Passivo, no
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més de outubro de 2007, deixou de recolher o ICMS devido ao Estado de Minas Gerais
em decorréncia de importacdes indiretas dos bens descritos nas Declaracdes de
Importacdo de ntmeros 07/1338907-3 (com data de registro de 02/10/2007,
NBM/NCM 8429-51.91), 07/1454868-0, 07/1454929-5, 07/1454930-9,07/1454932-5,
07/145933-3 e 07/1454934-1 (estas, com data de registro de 23/10/2007, NBM/NCM
8407-10.10) e respectivas notas fiscais n.° 203899, 203719, 203815, 203731, 203698,
203422 (“entrada de bem arrendado”), 203909, 203725, 203821, 203743, 203711 e
201427 (“saida em locacao” para a Samarco S/A — Mariana/MG).

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no artigo 56, inciso II e
Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso XX VIII, ambos da Lei n.° 6763/75.

Inconformadas com o langamento, Coobrigada e Autuada apresentam, por
procuradores regularmente constituidos, as impugnagdes de fls. 130/148 .e 273/283,
respectivamente.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 418/454 refuta as alegacdes da defesa, bem
como descreve os motivos da agdo fiscal e indica os dispositivos legais em qué |se
assenta o feito, pedindo, por fim, a manuten¢do integral do langamenlto e pela
improcedéncia das impugnagdes aduzidas pela Coobrlgada e pela Autuada.

A Assessoria ~do CC/MG, em parecer d_e fls. 459/471, opina pela
procedéncia parcial-do |lancamento, para excluir a Multa Isolada capitulada no inciso
XXVIll;doart. 55, da Lei n° 6763/75] por inaplicavel a espécie.

DEciIsAo

, A autuagcdo versa sobre a constatagdo, mediante acdo fiscal iniciada no
transito de mercadorias, que a' Autuada, no més de outubro de 2007, promoveu
importacdo indireta de bens e equipamentos conforme documentagdo anexada aos
autos, deixando de recolher para o Estado de Minas Gerais o imposto incidente na
importacao.

O levantamento fiscal resultante na apurag¢do do quantum devido encontra-se
demonstrado na planilha elaborada pela Fiscalizacdo (fl. 05), contendo o detalhamento,
por cada Declaragdo de Importacdo, das parcelas que compdem a base de cédlculo (antes
e apos a inclusdo do ICMS), visto que este o imposto compde a base de cdlculo.

Constam, ainda, dos autos, cépias dos documentos que embasaram o
lancamento:

- Declaragao de Importacdo n.° 07/1338907-3 — registro em 02/10/07 - fls. 06/13;
- Declaracao de Importacdo n.° 07/1454668-0 — registro em 23/10/07 — fls. 14/21;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454929-5 — registro em 23/10/07 — fls. 22/29;
- Declaracdo de Importacdo n.° 07/1454930-9 — registro em 23/10/07 — fls. 30/37;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454932-5 — registro em 23/10/07 — fls. 38/45;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454933-3 — registro em 23/10/07 — fls. 46/54;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454934-1 — registro em 23/10/07 — fls. 55/62;
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- notas fiscais de entradas e saidas emitidas pela Sotreq S/A — Parauapebas — PA,
indicando como natureza da operacdo, respectivamente, “ENTRADA BEM
ARRENDADO” ¢ “SAIDA EM LOCACAO”, bem como as cartas de corre¢io
correspondentes — (fls. 63/88);

- termo firmado por funciondrio da empresa MCS Logistica em Transportes Ltda., no
qual declara que todas as mercadorias importadas foram carregadas no Porto do Rio de
Janeiro/RJ e entregues diretamente na Samarco Mineragcdo S/A, estabelecida na Mina
do Germano, Municipio de Mariana/MG, nio tendo transitado pelo estabelecimento da
Sotreq S/A localizado no municipio de Parauapebas, Estado do Para — fls. 89/90;

- correspondéncia emitida pela Sotreq S/A — Filial Contagem/MG - na qual consta a
relagdo de documentos apresentados em atendimento a intimagdo fiscal recebida em
31/10/07 — fls. 91/92; -

- Contrato de Locacao de Equipamentos — 4500046805 — fls. 93/105;

- reportagem publicada na “REVISTA ELO”, informand(l) que a Sotreq S/A foi-a
responsdvel pela montagem da nova frota_da-Samarco Mineragdo 'S/A na :mina de
Alegria/Germano, em Mariana — MG — fls. 110/118; :

- Guias de Recolhimento - GNRE -, referentes a'prestacao de servico de transporte -
trajeto Rio de J aneiro/RJ X Mariana/MG - e, Certificado de Registro e Licenciamento
de Veiculo em'nome da empresa MCS Logistica de Transporte Ltda:-— fIs. 119/123.

Da Multa Isolada

Ao 'promover o lancamento com a exigéncia da obrigacdo principal e a multa
reparadora (de revalidacdo), o-Fisco agregou a exigéncia capitulada no inciso XXVIII,
do art. 55, da Lei n° 6763/75, por descumprimento de dever instrumental (obrigacdo
acessoria), decorrente da-falta de emissdo da nota fiscal de entrada de mercadorias no
estabelecimento importador.

O mencionado dispositivo legal assim prescreve:

“Art. 55 - As multas para as quais se adotarao os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdao as seguintes:

(..0)

XXVIII - por deixar de emitir nota fiscal
referente a entrada de mercadoria, no prazo e nas
hipéteses previstos na legislacdo tributdria - 10%
(dez por cento) do valor da operacgao.”.

Porém, na situagdo em aprecgo, o que o Fisco busca comprovar € a ocorréncia
de uma simulagcdo de operacdo interestadual com a remessa de bens promovida por
estabelecimento localizado em outro Estado, ou seja, a denominada importagao indireta,
infracdo para a qual existe penalidade especifica, capitulada no artigo 55, inciso
XXXIV, da Lei n.° 6763/75, assim redigido:

Art.55 — ... i e
“XXXIV — por promover importacdo de mercadoria do
exterior mediante simulacao de operacgao

interestadual promovida por interposta empresa
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[

localizada em outro Estado - 40% (quarenta por
cento) do valor da operacgao”.

Por tais razdes, a multa isolada aplicada deve ser excluida, por inadequada a
espécie, uma vez que, em se tratando de importacdo, aplica-se somente aos casos de
importagdo direta.

Da Sujeicio Passiva da Coobrigada

No que se refere especificamente a Coobrigada Samarco Mineragdo S/A, sua
inclus@o no polo passivo da obrigacdo tributdria se deu em razdo dos elementos dos
autos, sendo mais especificamente pelo fato de que os bens objeto da presente autuagdo
foram desembaracados na Aduana do Rio de Janeiro/RJ e, de 14, encaminhados
diretamente para o estabelecimento daquela empresa, sediada no Municipio de
Mariana/MG, conforme Termo de Declaracio anexado as fIs. 89/90. -

Entende o Fisco que restou evidenciada a ocorréncia de-uma triangulacao, a
qual se traduziu em procedimento determinante para que o imposto nao fosse recolhido
a quem de direito, hipétese que conduziria a aplica¢ao do art. 21, inciso XII, da Lei n.°
6763/75 e inciso XI, do art. 56, do RICMS/02, 'verbis.' | '

|
“Art. 21 + S&o s®lidarigmente responsdveils pela
—.obrigacdo tributdria:

(e )

“XII -/ qualquer| péssoa .pelo” recolhimento do
imposto/ e acréscimos " legais devidos por
contribuinte ou responsdvel, quando os atos ou as
omissdes daquéla concorrerem para o nao-—
recolhimento do tributo por estes.”.

RICMS$/02

- “Art-" 56 - S3do solidariamente responsdveis pelo
pagamento do imposto e acréscimos legais,
inclusive multa por infracdo para a qual tenham
concorrido por agcao ou omisséao:

(...)

“XI - qualquer ©pessoa, gquando seus atos ou
omissdes concorrerem para o nao-recolhimento do
tributo devido por contribuinte ou por
responsavel.”.

A respeito do tema, transcreve o Fisco (fl. 435) ementa de decisdo
proveniente do Tribunal Regional Federal — 4. Regido, que aborda a responsabilidade
objetiva (independentemente de culpa lato sensu) por infragdes a legislacao tributéria.

No caso dos autos, o contrato de locacdo entre as partes bem demonstra a
natureza juridica da relacdo, hipétese que afasta a incidéncia do ICMS na operagdo de
remessa dos equipamentos para a empresa mineradora.

Salienta o Fisco que a locacdo de bens somente se presta quando se tratar de
bens infungiveis, e que o contrato, ao deixar de individualizar a coisa, restou
prejudicado.
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Sem razdo o Fisco, no entanto, uma vez que o contrato de locagdo contém o
“Anexo I”, onde os bens foram indicados por marca e modelo. Por outro lado, a nota
fiscal de remessa dos bens para a Samarco contém descricdo completa das maquinas,
com inser¢do da marca, modelo e nimero de série. Assim, isoladamente, pode-se
afirmar que falta a individualizacdo dos equipamentos, mas ao se analisar o conjunto
dos autos, esta afirmativa cai por terra, restando devidamente vinculados os bens ao
contrato, até mesmo porque tais equipamentos se encontram na empresa € podem ser
“checados” pelo Fisco a qualquer momento.

Noutra linha, sustenta o Fisco que as assinaturas no contrato foram postas
em determinado momento, apds a acao fiscal, consignando data retroativa, o que, em
tese, caracterizaria a simulagdo, com a consequente nulidade do negdcio JurldICO nos
termos do inciso III, do art. 167 do Cédigo Civil vigente.

Em relacdo a essa pontuacao do Fisco, trés questdes se apresentam: a uma, a
auséncia de assinatura na minuta do contrato apresentado ao Fisco (fls. 93/100) foi
devidamente justificada, naquele momento, conforme declaracao de fls: 92, em razio-de
que a avenga ainda passava por ajustes contratuais, sendo certo que o contrato, como
expressdo maior da vontade das partes, jd estava'em vigor; a duas, sendo o contrato de
locacdo de natureza nao solene, a assinatura do pacto se faz por garantia juridica entre
os pactuados, mas nao po'r' determinacdo legal; a trés, conforme atesta o proprio Fisco,
considerando que a-Sotreq S/A inegavelmente, conduziu o processo.de reengenharia da
frota da “Samarco; pode-se afirmar que desde aquele momento inicial o contrato ji
produzia os efeitos que lhes sdo préprios em sua/forma verbal.

Mas, além de tudo, se restasse caracterizada a simulagdo, como o préprio
Hisco afirma as fls. 426 dos autos, a hipétese seria de aplicagdo do disposto no
pardgrafo unico 'do art. 116 do 'Cédigo Tributdrio Nacional, situa¢do essa nio
protagonizadapelo Fisco, nos termos da legislacio mineira.

A defesa aponta decisdo prolatada por este Conselho, em matéria de igual
teor, com decisao favoravel a ora Coobrigada.

O Fisco entende tratar-se de situacao distinta, tendo em vista que no presente
Auto de Infracdo a Samarco Mineragdo S/A foi eleita Coobrigada e ndo Autuadas
sujeito passivo principal, como na decisdo paradigma.

Sem razdo o Fisco uma vez que, tanto naquela, como nessa ocasido, o que se
discute € a operacdo de remessa em locagdo para a Samarco.

Com efeito, ndo resta comprovada a situagio necessdria e suficiente para a
caracterizacdo do fato gerador em desfavor da empresa Samarco, devendo a mesma ser
excluida do polo passivo da obrigacao tributéria.

Da Caracterizacao da Importacao Indireta

Para caracterizacdo da importacdo indireta, e principalmente, para a
configuracdo do estabelecimento mineiro como importador, sustenta o Fisco em
algumas informagdes postas nos autos, a saber:

a) no “Termo de Declaragdao” constante de fls. 89/90, firmado pelo
funciondrio da empresa MCS logistica em transportes Ltda, responsavel pelo transporte
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dos bens importados, estd registrado que os mesmos sairam diretamente do Porto do
Rio de Janeiro/R]J para o estabelecimento da Samarco Mineragdo S/A, em Mariana/MG,
sem terem dado entrada (e, por conseguinte, saida) no estabelecimento da Sotreq S/A
em Parauapebas/PA; observa-se, ainda, que nas notas fiscais emitidas por esta
sociedade empreséria (fls. 63/88), ndo consta qualquer carimbo fiscal de transito;

b) consta dos autos (fls. 111/118), em matéria veiculada pela Revista Elo (na
qual todos os direitos sdo reservados a Sotreq S/A), sob o titulo “SOTREQ MONTA
NOVA FROTA DA SAMARCO NA MINA DA ALEGRIA”, informagdes de que (fl.
117) “o dimensionamento das maquinas para atender a demanda da mina da Samarco
foi realizado pela Samarco, em parceria com a Sotreq, que desenvolveram um estudo
para chegar aos equipamentos mais adequados a operacdo.”; “A Samarco forneceu
dados da mina e informacdes de suas necessidades.”; a supracitada Revista revela que
(mesma fl. 117): “a Sotreq-Contagem contratou a MCS Logistica para cuidar de todo o
tramite de importacdo das mdquinas, que chegaram no porto do_Rio de Janeiro e foram
transportadas pela BR-040 até a mina da Samarco.” (Destacado).

c) no campo “informagdes complementares” dlas GNRE (copias; as fls.
119/122) consta: “TOMADOR DO SERVICO: SOTREQ( )TRANSPORTI RIO DE
JANEIRO x MARIANA/MG”

d) a Coobrigada — Samarco Minera¢io S/A /- em sua peca-impugnatdria
declara expressamente que “a primeira Autuada (Sotreq S/A - Contagem/MG) importou
os equipamentos ;descritos nas declaragtes de importagdo/notas fiscais em anexo” (fl.
131) e a prépria Sotreq S/A - Contagem/MG' — afirma expressamente (fl. 277) que
“Houve, sim, uma importacao de equipamentos pela Impugnante ...”.

e) tanto na “Minuta de' Contrato” (fl. 98) quanto no Instrumento de Contrato
apresentado posteriormente (fl; 165) encontra-se consignado como “locadora” a
SOTREQ S/A, estabelecida na Via Gastdo Camargos, 865, Contagem — MG.;

Estes, portanto, os argumentos do Fisco para caracterizar a importacao
indireta pelo estabelecimento mineiro da Sotreq S/A.

A legislacdao que rege a matéria estd assim expressa:
“Art. 155. (...)

§ 2.° O imposto previsto no inciso II atendera ao
seguinte: (...)

IX - incidira também:

a) sobre a entrada de bem ou mercadoria importados
do exterior por pessoa fisica ou juridica, ainda
que nao seja contribuinte habitual do imposto,
qualquer que seja a sua finalidade, assim como
sobre o servico prestado no exterior, cabendo o
imposto ao Estado onde estiver situado o domicilio
ou o estabelecimento do destinatdario da
mercadoria, bem ou servigo;” (grifo aposto).

A Lei Complementar n° 87, cumprindo seu papel de resolver conflitos de
competéncia, tentou resolver o impasse, determinando o local da operagdo, para efeito
da cobranga do imposto e defini¢dao do estabelecimento responsavel:
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“Art. 11 - O local da operagcadao ou da prestacao,
para os efeitos da cobrangca do imposto e definicgao
do estabelecimento responsavel é:

I - tratando-se de mercadoria ou bem:
(...)

d) importado do exterior, o do estabelecimento
onde ocorrer a entrada fisica;”.

O artigo 33, § 1.° item 1, subitens i.1.1, i.1.3 e 1.1.4 da Lei n.° 6763/75

precisa esse local de operacao para defini¢ao do sujeito ativo e do responsdvel:

_ i~ importades do|exterior:

“Art. 33 - O imposto e seus acréscimos serao
recolhidos no local da operacao ou da prestacao,
observadas as normas estabelecidas pela Secretatia
de Estado de Fazenda. o

§ 1° - Considera-se local da.-operagap ou ||da
prestacdo, para os efeites  de pagamento do
imposto: i

- .'I
1) tratando-se de'mercadoria ou bem; L

((5aa)

1.1 - o do estabelecimento: e

id.1 —.qué, direta 'ou /indiretamente, promover a
importagdo; I )

(...)

1.1.3/ -/ destinatdrio da mercadoria ou do bem,
gquando a importacao, promovida por outro

estabelecimento, ainda que situado em outra
unidade da Federacgdao, esteja previamente vinculada
ao objetivo de destind-lo aquele;

i.l.4 = onde ocorrer a entrada fisica da
mercadoria ou do bem, nas demais hipdteses;”

No que toca a Instru¢do Normativa SLT/SRE/SCT n.° 03/01, deve ser a

mesma observada, desde que ndo contrarie o disposto em norma regulamentar de nivel
hierdrquico superior. Assim, hd de se reduzir os efeitos da mencionada instrucio, de
modo a se aplicar a regra estampada no RICMS/02, que assim dispde:

192270932 doc

Art. 61 — O local da operacdo ou da prestacdo, para
os efeitos de cobranga do imposto e definicdo do
estabelecimento responsavel, é:

d - importados do exterior:

d.1l - o do estabelecimento que, direta ou
indiretamente, promover a importagao, desde que
com o fim de consumo, imobilizacao,

comercializacdo ou industrializacao pelo préprio
estabelecimento;

d.2 - o do estabelecimento destinatdrio da
mercadoria ou do bem, quando a importacao for
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promovida por outro estabelecimento, ainda que
situado em outra unidade da Federacao, de mesma
titularidade daquele ou gque com ele mantenha
relacdo de interdependéncia;

d.3 - o do estabelecimento destinatdrio da
mercadoria ou do bem, quando a importacao
promovida por outro estabelecimento, ainda que
situado em outra unidade da Federacao, esteja
previamente vinculada ao objetivo de destind-lo
aquele, ressalvada a hipdétese prevista na
subalinea “d.l1”;

d.4 - o do domicilio do adgquirente, gquando nao
estabelecido;
d.5 - onde ocorrer a entrada fisica da mereadoria

ou bem nas demais hipdteses, observado © ;disposto
no § 1° deste artigo;

Analisando o caso dos autos e os apontamentos do Fisco; pode-se-afirmar
que ndo existe qualquer divida quanto a importagdo com prévia destinacdo, ou seja, 0s
equipamentos foram efetivamente importados para; serem encaminhados ao
estabelecimento da Samarco em Minas Gerais, até mesmo em face da mencmnada
matéria da “Revista Elo]’, a “modernizacao da frota™.

Para caracterizar a importacdo indireta, no entanto, € preciso confrontar os
fatos com a legislacdo mineira.

Com j4 mencionado em outras decisdes, os critérios de entrada fisica e
destinagio prévia, absolutamente presentes nas importacdes realizadas, apds a alteracio
do Regulamento' do ICMS perderam ‘“status”, pois adquiriram cardter de regra
subsididria, ou seja, em primeiro-lugar deve-se verificar a hipétese prevista na subalinea
“d1”, acima transcrita.

Pelo que dos autos consta, as importagdes foram efetivadas pelo
estabelecimento da Autuada, sediado em Parauapebas/PA. Conforme consta nas
Declaragdes de Importacdes, o negdcio juridico firmado entre a importadora e a
fabricante, sediada no exterior, € a de arrendamento mercantil, o que, de acordo com a
legislacdo mineira ndo excluiria a hipétese de incidéncia do ICMS na importacao.

Ocorre, no entanto, que a efetiva importacdo se deu em nome da empresa
Sotreq S/A, mas para a unidade sediada no Estado do Para.

Sendo assim, e considerando a remessa para fins de locag@o, a importagdo se
deu para fins de imobiliza¢do, e de acordo com a regra da subalinea “d1”, quando
ocorrer a importacao com o fim de imobilizag¢do, considera-se como sujeito ativo aquele
da unidade de circunscri¢ao do importador, no caso, o Estado do Para.

Por tudo presente nos autos, inclusive a documentacdo juntada pela defesa,
no sentido de se comprovar que todos os encargos registrados no contrato de locacdo
foram cumpridos pelas partes no periodo subsequente as importacdes, ndo ha como
sustentar a posicdo do Fisco de ver caracterizada a importacdo indireta dos
equipamentos.
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As questdes envolvendo local de correspondéncia e contratacdo do servigo
de transporte, ndo oferecem consisténcia suficiente para alterar a sujeicdo ativa do
ICMS.

Noutra linha, a saida direta do porto constitui-se em procedimento
autorizado pela propria legislacdo mineira, quando a mercadoria ndo deva se destinar ao
importador. E o principio da razoabilidade, de modo a ndo se exigir que os
equipamentos saiam, como no caso dos autos, do Rio de Janeiro, deslocando-se ao
Estado do Pard e retornem imediatamente ao estabelecimento locatdrio em Minas
Gerais.

Resta, por fim, uma anélise subjetiva, posta nos autos: porqué a importagao
se deu pelo estabelecimento situado no Para?

As respostas sdo varias: desde um incentivo fiscal na importagio, concedido
a revelia do CONFAZ, quanto a liberdade de contratacdo pelas. partes; no sentido,de
validar procedimentos de elisdo fiscal, redutores da carga’ tributdria, desonerando o
empreendimento econdmico. '

.

No tocante as afirmativas do Fisco, de que a prépria Autuada reconhece a
importagdo pelo estabelecimento mineiro, ndo hd como reconhecer veracidade na
informagdo, uma vez.-que todas as indicagdes ‘postas’ na defesa se referlram ao
estabelecimento Sotreq S/A, sem declinar'qual a unidade da empresa.

De igual modo, quando 0 Fisco sustenta que o proprio contrato aponta a
unidade mineira como importadora, esté ele se referindo a clausula inerente ao endereco
para correspondéncia.

Neste caso, o principio da autonomia dos estabelecimentos ndo pode chegar
a tanto de modoa impedir que diversos estabelecimentos de um mesmo contribuinte
recebam correspondéncias uns dos outros.

Cabe afirmar que, se o Fisco conseguir provar que a relacao contratual entre
as partes nao € de locacdo, mas sim de venda com oferta de servigos de manutencdo dos
equipamentos, devera se utilizar do disposto no artigo 205 da Lei n° 6763/75, que assim
prescreve:

Art. 205 - A autoridade fiscal poderd desconsiderar
ato ou negdcio juridico praticado com a finalidade
de descaracterizar a ocorréncia do fato gerador do
tributo ou a natureza dos elementos constitutivos
da obrigacdo tributdria, assegurado o direito de
defesa do sujeito passivo.

§ 1° - A defesa do sujeito passivo contra a
desconsideracao do ato ou negdcio juridico
previsto no caput deste artigo deverda ser feita
juntamente com a impugnag¢ao ao langamento do
crédito tributdrio, na forma e no prazo previstos
na legislacgao que regula o contencioso
administrativo fiscal.

§ 2° - O 6rgao julgador administrativo julgara em
preliminar a questdo da desconsideracdo do ato ou
negdécio juridico.
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Caso fosse possivel desconsiderar a relacdo juridica de locag¢do entre as
partes envolvidas (estabelecimentos do PA e MQG), surgiria, ai sim, o fato gerador da
importacdo indireta em favor do Estado de Minas Gerais, em decorréncia da regra
contida na subalinea “d.3” do inciso I, do art. 61, do RICMS/02.

Desta forma, os apontamentos do Fisco visando caracterizar o
estabelecimento mineiro da Sotreq S/A como efetivo importador, ndo passam de
indicios, que precisam de lapidamento, de modo a, noutra ocasido, caracterizar a
ocorréncia do fato gerador na importacao indireta.

Assim, pelo conjunto probatério, analisado a luz da legislacdo mineira e da
interpretacao razodvel das normas tributdrias frente aos eventos econdomicos, devem ser
canceladas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG; por
maioria de votos, em julgar improcedente o lancamento. Vencido; em parte, o
Conselheiro René de Oliveira e Sousa Junior, que o julgava parcialmente procedente
para excluir a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVIII da Lei n°® 6.763/75:Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Mauricio Siri Hal Werkema; |pela C obrigada,
sustentou oralmente a Dra. Ana Beatriz Bruschi Ianni e, pela Fazenda Public Estadual,
o Dr. Ant6nio Carlos Diniz Murta. Participaram do julgamento, além do signatdrio e do
vencido, os Conselheiros Luiz Fernando Castro Tropia (Revisor) e Sauro-Henrique de
Almeida.. :

Sala das Sessoes, 26 de agosto de 2009.

Roberto Nogueira Lima
Presidente / Relator
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Acordao: 19.227/09/3* Rito: Ordinario
PTA/AIL 01.000158994-36

Impugnacio: 40.010123740-41, 40.010123725-52 (Coob.)
Impugnante: Sotreq S/A

IE: 186154471.01-11
Samarco Mineragao S/A (Coob.)
IE: 400115470.01-18

Coobrigado: Samarco Mineragao S/A
IE: 062115470.00-29

Proc. S. Passivo: Fabio Henrique Vieira Figueiredo/Outros/Ana Beatriz Bruschi
Ianni/Outros (Coob.)

Origem: PF/Joaquim Lage Filho .- DFT - Belo Horizonte :

Voto proferido pelo Conselheiro René de 'Oliveira e Sousa Junior, nos
termos-do-art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

] Os fundamentos expostos no bem fundamentado Parecer da Assessoria do
CC/MG, de fls. “459/471, foram o0s mesmos utilizados por este Conselheiro para
sustentar sua.decisao-e, por esta razdo, passam a compor o presente Voto, de onde se
transcreve:

“A autuacdo versa sobre a constatacdo, mediante acdo fiscal iniciada no
transito de mercadorias, que a Autuada, no més de outubro de 2007, promoveu
importacdo indireta de bens e equipamentos conforme documentacdo anexada aos
autos, deixando de recolher para o Estado de Minas Gerais o imposto incidente na
importacao.

O levantamento fiscal resultante na apurag¢do do quantum devido encontra-se
demonstrado na planilha elaborada pela Fiscalizacdo (fl. 05), contendo o detalhamento,
por cada Declaracdo de Importacao, das parcelas que compdem a base de calculo (antes
e apods a inclusdo do ICMS, visto que este compde a B.C.).

O Auto de Infragdo faz-se instruido ainda com cépias dos demais
documentos que embasam o lancamento, assim identificados:

- Declaragdo de Importacdo n.® 07/1338907-3 — registro em 02/10/07 - fls. 06/13;
- Declaracao de Importacdo n.° 07/1454668-0 — registro em 23/10/07 — fls. 14/21;
- Declaracdo de Importacdo n.° 07/1454929-5 — registro em 23/10/07 — fls. 22/29;
- Declaracdo de Importacao n.° 07/1454930-9 — registro em 23/10/07 — fls. 30/37;
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- Declaracdo de Importagdo n.° 07/1454932-5 — registro em 23/10/07 — fls. 38/45;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454933-3 — registro em 23/10/07 — fls. 46/54;
- Declaracdo de Importacdo n.® 07/1454934-1 — registro em 23/10/07 — fls. 55/62;

- Notas fiscais de entradas e saidas emitidas pela Sotreq S/A — Parauapebas — PA,
indicando como natureza da operacdo, respectivamente, “ENTRADA BEM
ARRENDADO” ¢ “SAIDA EM LOCACAO”, bem como as Cartas de Correcio
correspondentes — (fls. 63/88);

- Termo firmado por funcionério da empresa MCS Logistica em Transportes Ltda, no
qual declara que todas as mercadorias importadas foram carregadas no Porto do Rio de
Janeiro — RJ e entregues diretamente na Samarco Mineracao S/A, estabelecida na Mina
do Germano, municipio de Mariana — MG, ndo tendo transitado pelo estabelecimento
da Sotreq S/A localizado no municipio de Parauapebas, Estado do Pard — fls. §9/90;

- Correspondéncia emitida pela Sotreq S/A — Filial Contagem ~ MG, na qual consta a
relagdo de documentos apresentados em atendimento ajIntimacdo Fiscal por-ela
recebida em 31/10/2007 — fls. 91/92; - . '

- Contrato de Locagao de Equipamentos ~ 4500046805 — fls. 93/105;

- Reportagem publicada na “REVISTA ELO”, informando que a Sotreq S/A foi a
responsdvel pela montagem da nova' frota da Samarco Mineragdo S/A na mina de
Alegrla/Germano em Mariana — MG~ fls. 110/118;

- Guias de Recolhimento — GNRE, comprovando o pagamento da prestacdo de servico
d¢ transporte - trajeto Rio de Janeiro/RJ x Mariana — MG e Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculo em nome 'da empresa MCS Logistica de Transporte Ltda —
fls. 119/123.

Conforme se extrai do relatério acima, € fato incontroverso que o0s
bens/mercadorias foram importados com o objetivo prévio de sua destinacdo ao
estabelecimento da Coobrigada, situada em Mariana — MG, fato reconhecido pelas
Impugnantes e confirmado pelo Termo de Declaragdo constante de fls. 89/90, firmado
por funciondrio da empresa MCS Logistica em Transportes Ltda, no qual declara que
todas as mercadorias importadas foram carregadas no Porto do Rio de Janeiro — RJ e
entregues diretamente na Samarco Mineragdo S/A, estabelecida na Mina do Germano —
Mariana/MG, ndo tendo transitado pelo estabelecimento da Sotreq S/A localizado no
municipio de Parauapebas, Estado do Para.

A Autuada se defende, alegando que a Fiscalizagdo lavrou o Auto de
Infracdo ao deparar com operagdes de remessa realizadas por Filial sua localizada no
Estado do Pard, para o estabelecimento da Samarco Mineragdao S/A, situado no
municipio de Mariana, Minas Gerais, em decorréncia do CONTRATO DE LOCACAO
DE EQUIPAMENTOS. Todavia, improcede tal assertiva, pois de acordo com os
documentos carreados aos autos t€ém-se a seguinte realidade:

a) no “Termo de Declaracdo” constante de fls. 89/90, firmado pelo funciondrio da
empresa MCS LOGISTICA EM TRANSPORTES LTDA, responsdvel pelo transporte
dos bens/mercadorias importados, estd registrado que os mesmos sairam diretamente do
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Porto do Rio de Janeiro - RJ para o estabelecimento da Samarco Mineracdo S/A, em
Mariana - MG, sem terem dado entrada (e, por conseguinte, saida) no estabelecimento
da Sotreq S/A em Parauapebas — PA; observa-se, ainda, que nas notas fiscais emitidas
por esta sociedade empresdria (fls. 63/88), ndo consta qualquer carimbo fiscal de
transito;

b) consta dos autos (fls. 111/118), em matéria veiculada pela Revista Elo (na qual todos
os direitos sdo reservados a Sotreq S/A), sob o titulo “SOTREQ MONTA NOVA
FROTA DA SAMARCO NA MINA DA ALEGRIA”, informacdes de que (fl. 117): “o
dimensionamento das mdaquinas para atender a demanda da mina da Samarco foi
realizado pela Samarco, em parceria com a Sotreq, que desenvolveram um estudo para
chegar aos equipamentos mais adequados a operac¢do.”; “A Samarco forneceu dados da
mina e informacdes de suas necessidades.”. Ainda, a supracitada Revista revela 'que
(mesma fl. 117): “a Sotreq-Contagem contratou a MCS Logistica para cuidar de todo o
tramite de importacdo das mdquinas, que chegaram no porto do_Rio de Janeiro e foram
transportadas pela BR-040 até a mina da Samarco.” (Destacado).

¢) no campo “informacdes complementares”-das GNRE (cé};ias as fls. 119/122) consta:
“TOMADOR DO SERVICO: SOTREQ (...) TRANSPORTE: RIO DE JANEIRO x
MARIANA/MG”.

Outrossim; a Coobrigada — 'Samarco’, Mineracdo S/A - em -sua peca
impugnatdria ~ declara expressamente que ‘““a primeira Autuada (Sotreq S/A -
Contagem/MG) ; importou os equipamentos descritos™ nas declaragdes de
importacio/notas fiscais em anexo”/(fl. 131) e a prépria Sotreq S/A - Contagem/MG —
afirma expressarhente (fl. 277) que/“Houve, sim, uma importacdo de equipamentos pela
Impugnante ...”.

Em relacao ao retromencionado “Contrato de Locacao” e da sua pertinéncia
com o feito fiscal, bem esclarece o Fisco que por ocasido da agdo fiscal no transito das
mercadorias — em outubro/2007-, o referido contrato, embora requisitado, ainda nao se
encontrava instrumentalizado, sendo apresentada apenas uma cépia da minuta do
mesmo (fls. 93/100), sem a aposi¢do das assinaturas dos contratantes devido a “uma

burocracia interna operacional”’, nas palavras da Autuada Sotreq S/A — Contagem
MG) -, a fl. 92.

Observa, ainda, a Fiscalizagdo que o referido instrumento contratual
somente foi apresentado junto com a Impugnacdo (cOpias as fls. 160/195), em
12/11/2008, porém, com data de 01 de mar¢co de 2007, assim mesmo sem o regular
registro no Cartorio de Titulos e Documentos/Registro Publico.

Frise-se que tanto na “Minuta de Contrato” (fl. 98) quanto no Instrumento de
Contrato apresentado posteriormente (fl. 165) encontra-se consignado como “locadora”
a SOTREQ S/A, estabelecida na Via Gastdo Camargos, 865, Contagem - MG.
Verifica-se, também, que no Instrumento Contratual os bens que constituem o seu
objeto ndo se encontram perfeita e devidamente especificados, sendo descritos,
inclusive no seu “Anexo I” (fls. 168/169 e 300/302), apenas, pelas respectivas
quantidades, marcas e modelos, faltando-lhes as suas imprescindiveis individualizacdes
— que sdo o0s seus respectivos nimeros de série.
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Em razdo disso, ndo se pode afirmar, com base nos documentos que
integram os autos, que os bens objeto do “Contrato de Locacao” em comento sejam 0s
mesmos que estdo perfeitamente individualizados nas Declaragdes de Importagdo, as
quais deram suporte a lavratura do Auto de Infracao.

Nesse diapasdo, o Fisco conseguiu produzir provas concretas da ocorréncia
do fato gerador do ICMS devido na respectiva operagdo, e de ser o aludido tributo
devido ao Estado de Minas Gerais, nao sendo necessdria a desconsiderag@o preliminar
de qualquer negdcio juridico.

No caso, a documentacdo exibida inicialmente (Minuta do Contrato)
demonstra os equivocos cometidos pelos Contribuintes (Autuada e Coobrigada), na
interpretacdo da norma tributdria, ndo sendo discutida, quando da lavratura do Autojde
Infragdo, qualquer questdo sob o ponto de vista do direito privado, mas apenas quanto a
Otica da escorreita tributagdo. Vale anotar que ainda que tivesse sido apresentado o
Instrumento do Contrato integralmente formalizado, a Fiscalizacdo: ndo | precisaria
desconsiderd-lo, uma vez que o mesmo ndo estaria, apto, a produzir efeitos contra
terceiros (entes tributantes, inclusive) antes.de seu ‘registro no Registro Piblico,
conforme dispde o artigo 221 do Cédigo Civil/2002: _ '

__“Art. 221L /O instrumento| particular, |feito“le

“~assinado, ; ou somente assinado por quem esteja na
livre disposicao| e ' administracgao. de seus bens,
prova as /obrigagdes convencionais de qualquer
valor; mas' os seus efeitos; bem como os da cessao,
ndo se/operam, & respeito de terceiros, antes de
registrado no registro publico.”

Inobstante = as 'questdes atinentes ao  referido  Contrato, a
Impugnante/Coobrigada reconhece e afirma que a Autuada (sociedade empresdria
SOTREQ S/A'— Contagem/MG) “importou os equipamentos descritos nas declaracoes
de importacdo/notas fiscais em anexo” (copias as fls. 197 a 251). Mais uma vez, de
forma expressa, a Coobrigada corrobora toda a fundamentacdo levada a efeito pelo
Fisco para se exigir o ICMS devido nesta operacdo de “importacdo indireta”.

No presente cendrio, ressai claro que a discussdo que se trava repousa sobre
a definicdo do local das operacdes, ou seja, em qual unidade da Federacdo estaria
localizado o real importador dos bens, estando inserta nos autos, e de forma cabal, a
comprovacdo material de que as mercadorias foram importadas pela Sotreq S/A -
Contagem/MG, tunica e exclusivamente, com o prévio escopo de serem remetidas em
sua totalidade para o estabelecimento da Samarco S/A, em Mariana/MG.

E indiscutivel, a teor do texto constitucional (artigo 155, pardgrafo 2.°,
inciso IX), abaixo transcrito, repetido na Lei Complementar n.° 87/96 (artigo 2.°,
paragrafo 1.°, inciso I) e na Lei n.° 6763/75 (artigo 5.°, pardgrafo 1.°, item 5), a
incidéncia do ICMS na operac¢do de importacdo de bem/mercadoria do exterior.

“Art. 155. (...)

§ 2.° O imposto previsto no inciso II atendera ao
seguinte: (...)

IX - incidird também:
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a) sobre a entrada de bem ou mercadoria importados
do exterior por pessoa fisica ou juridica, ainda
que nao seja contribuinte habitual do imposto,
qualquer que seja a sua finalidade, assim como
sobre o servigo prestado no exterior, cabendo o
imposto ao Estado onde estiver situado o domicilio
ou o estabelecimento do destinatario da
mercadoria, bem ou servigo;” (grifo aposto).

A Lei Complementar 87, cumprindo seu papel de solver conflitos de
competéncia, tentou resolver o impasse, determinando o local da operacdo, para efeito
da cobranga do imposto e defini¢dao do estabelecimento responsavel:

“Art. 11 - O local da operagcadao ou da prestacao,

para os efeitos da cobranca do imposto e definigao
do estabelecimento responsdvel é: =

I - tratando-se de mercadoria ou bem:

(.o0)

d) importado do exterdor,i o do estabe ecimento
onde ocorrer_a’entrada fisica;”. !

Essa entrada fisica ndo pode ser simploriamente entendida como aquele
local de mero transito da coisa importada (portanto, sem ¢ animus de permanéncia), de
onde serd remetida “de imediato” para /o real destinatdrio, que a mandara importar ou a
quem preyiaménte se destinava. ' ' =

O artigo 33, pardgrafo 1.°, item 1, _."silb_itén§ 1.1.1, 1.1.3 e 1.1.4 da Lei n.°
6763/75 precisa esse local de opera¢do para defini¢ao do sujeito ativo e do responsével:

“Art.; 33 - O imposto e seus acréscimos serao
| recolhidos no local da operacao ou da prestacao,
_-~ observadas as normas estabelecidas pela Secretaria
o= de Estado de Fazenda.

§ 1° - Considera-se local da operagao ou da
prestacao, para os efeitos de pagamento do
imposto:

1) tratando-se de mercadoria ou bem:

(...)

i - importados do exterior:

i.1 - o do estabelecimento:

i.1.1 - que, direta ou indiretamente, promover a
importacéao;

(...)

i.1.3 - destinatdrio da mercadoria ou do bem,
quando a importacao, promovida por outro
estabelecimento, ainda que situado em outra

unidade da Federacao, esteja previamente vinculada
ao objetivo de destind-lo aquele;

i.1.4 - onde ocorrer a entrada fisica da
mercadoria ou do bem, nas demais hipdteses;”
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Essa, a legislacdo em que se alicercam as exigéncias fiscais, acrescida da
Instrucdo Normativa SLT/SRE/SCT n.® 03/2001:

“Art. 12 - E elemento necessdrio a comprovacido da
ocorréncia de operacdao de importacao indireta,
dentre outras, a constatacao, pelo Fisco, de uma
das seguintes ocorréncias:

I - indicagdao de contribuinte mineiro na Fatura
Comercial (Commercial Invoice), especificamente
nos campos do importador ou consignatdrio;

IT - indicacédo de contribuinte mineiro como
importador, consignatdrio ou destinatdrio no Bill
of Lading - B/L (conhecimento de transporte
maritimo), no Airway Bill - AWV (conhecimento.|de
transporte aéreo) ou no conhecimento de traﬁéporte
rodovidrio internacional; 1

IITI - informacao no corpo.-dé conhecimento de
transporte, maritimo, aéreo on rodovidrio
internacional, de_qué a2 debtinacdo/é o Hstadd de
Minas Geraiss7 ¥ ¥ | g

\ ! | |
IV - indicacéo |'de contribuinte | mineird como
_importador; éu donsignatdrfio na Beclafagdo’ “de
Importacdo (DI), em’'seus anexos, ou informagao nos
| "dados complementares" de que o destino final da
mercadoria /sera cqntfibuinte mineiro;

V - indicacéao /'de 'contribuinte mineiro como

importédor (compfaddr) no Contrato de Cambio ou na

Ordem /de Pagameﬁfo, ou indicagcao da razao social

de’ contribuinte mineiro responsdvel pelo efetivo
| pagamento cambial expressa no corpo do Contrato de
‘-7 Cambio, no campo: "outras especificacdes";

VI - indicacdo de contribuinte mineiro na apdlice
de seguro internacional como assegurado ou
responsavel pelo pagamento do prémio;

VII - ©pagamento por contribuinte mineiro de
valores referentes a despesas aduaneiras,
desembaraco de mercadoria importada ou seguro;

VIII - indicac¢do de cldusulas de garantias ou de
estipulacdao do ©&nus da importagdo por conta do
importador indireto em contrato particular firmado
entre a Comercial Importadora ou Trading Company e
o importador indireto;

IX - comprovagao de existéncia na mercadoria ou
embalagem de qualquer identificacgdo prépria, selo,
etiqueta internacional ou outra, gque demonstre
destino final o contribuinte mineiro;

X - existéncia de relacdao de interdependéncia
entre as empresas intervenientes e o importador
mineiro, em operagao de importacdo indireta com
destino definido na Zona primdria ou Secundéaria;

XI - existéncia de pedido de compra, em qualguer
idioma, direto do estabelecimento mineiro para o
fornecedor estrangeiro, mesmo que dele conste que
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a Fatura (Invoice) deva ser emitida em nome da
consignatdria fora do Estado;

XII - existéncia de previsdao de destino de
mercadoria da Zona primdria ou Secundaria
diretamente ao contribuinte mineiro, em contrato
particular firmado entre a Comercial Importadora
ou Trading Company e o importador indireto, mesmo
localizado em outro Estado;

XITII - existéncia de mercadoria considerada
importada, <com inicio do transporte em Zona
primdria ou Secunddria, e destinada diretamente a
contribuinte mineiro, inclusive quando a

totalidade da carga for, mesmo gque remetida em
lotes, determinada na Declaracao de Importacao.’.

Segundo a documentacdo presente nos autos, os bens  importados
previamente se destinavam a Minas Gerais, podendo-se afirmar que a importacdo sdl se
fez para cumprimento de contrato.

A Autuada apresenta cOpias de. netas fiscais emitidas para cobranga de
valores referentes a locacao (fls. 376/388 — doc. 5). No entanto, confrontando tais
documentos com a sua afirmacdo expressa a fl. 277, de que “houve, |sim, uma
importacdo de equipawientos pela | Impugnante (...)” tem-se uma verdadeira
incongruéncia, pois; quem deveria emitir as tais notas fiscais seria a dita Autuada —
Sotreq S/A“=Contagem (MG) ‘e ndo a;Sotreq S/A |- Parauapebas(PA), até mesmo porque
a propria Sotreq S/A — Contagem (MG) assume que importou os referidos
bens/equipamentos, tendo processado sob suainteira responsabilidade o desembaraco
aduaneiro e a logistica de remessa;dos mesmos diretamente do Porto do Rio de Janeiro
(RJ) para Mariana(MG).

Quanto a alegacdo de que o estabelecimento da Sotreq S/A, localizado no
Estado do ‘Pard emitiu as respectivas notas fiscais de entrada para todos os
equipamentos consignados nas Declaracdes de Importacdo e as notas fiscais de remessa
para a Samarco S/A, estabelecida em Mariana/MG, tal procedimento revelou-se em
desacordo com a legislacao tributdria vigente, conforme analisado acima.

No que concerne aos acérddos trazidos pelas Demandantes (fls. 263/270 e
404/415), entendendo versar o mesmo acerca de situacdo fitica andloga a que ensejou o
lancamento ora em exame, verifica-se que aquele julgado ndo se presta ao fim
almejado, tendo em vista que no presente Auto de Infracdo a Samarco Mineracdo S/A
foi eleita COOBRIGADA e nao Autuada/Sujeito Passivo principal. Ademais, como
bem observado pelo Fisco, no presente caso, o prazo de duragao do Contrato de locacao
firmado € de 104 (cento e quatro) meses, ao passo que nos aludidos acérdaos tais prazos
sdo de 42 (quarenta e dois) e 72 (setenta e dois) meses.

Portanto, no Contrato que integra os presentes autos seu prazo de vigéncia é
praticamente superior a depreciagdo dos bens que se constituem objeto do mesmo, de
acordo com as normas fisco-contdbeis e, independentemente do destino dos referidos
bens apds seu uso pela Samarco S/A-Mariana (MG). E ainda, a Revista Elo (fl. 116) —
na qual “todos os direitos sdo reservados a Sotreq” - (fl. 113), traz informacgado de que a
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vida util média dos equipamentos no estabelecimento da Samarco S/A é de 40.000
(quarenta mil) horas rodadas.

Partindo-se dessa informag¢do e considerando que tais equipamentos operam
diuturnamente, tem-se que pelo tempo de vigéncia do referido Contrato perfazer-se-ia
um total de aproximadamente 74.000 (setenta e quatro mil horas), evidenciando que os
bens/mercadorias foram importados com o objetivo prévio de ter toda a sua vida util
transcorrida no estabelecimento da Coobrigada — Samarco Mineracdo S/A -, em
Mariana/MG.

No que se refere especificamente a Coobrigada Samarco Mineragcdo S/A,
correta sua inclusido no pdlo passivo da obrigacao tributdria, tendo em vista o conjunto
de elementos jd apontado anteriormente, com destaque para o fato de que os bens objeto
da presente autuacdo foram desembaracados na Aduana do Rio de Janeiro —RT e, de|l4,
seguiram diretamente para o estabelecimento daquela empresa, sediada ne municipio de
Mariana — MG, conforme o ja citado Termo de Declaracdo anexado as fls. 89/90.
Restou, no caso, evidenciada a ocorréncia de uma triangulagdo, a qual se traduziu.em
procedimento determinante para que o imposto-ndo fosse re¢olhido a quem de direito.

Essa € a hipotese de perfeita aplicaga"io do artigo 21, inciso XII, |da Lei n.°
6763/75, verbis: Y

“pArt. 21/ -/Sdo solidariamente rgsponséVéis pela
obrigagdd tributdrias

(.o0)

XII - gualquer pessoa pelo recolhimento do imposto
e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
réspohsdvel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o nao-recolhimento do tributo por
estags.¥.

Também o RICMS/02, em seu artigo 56, inciso XI, assim preceitua:

“Art. 56 - S3o solidariamente responsdveis pelo
pagamento do imposto e acréscimos legais,
inclusive multa por infragdo para a qual tenham
concorrido por agcao ou omisséao:

(oo0)

XI - gqualquer pessoa, quando seus atos ou omissdes
concorrerem para o nao-recolhimento do tributo
devido por contribuinte ou por responsavel.”.

A respeito do tema, transcreve o Fisco (fl. 435) ementa de decisdo
proveniente do Tribunal Regional Federal — 4. Regido, que aborda a responsabilidade
objetiva (independentemente de culpa lato sensu) por infragdes a legislacao tributéria.

“Ementa: .... VI. Ndo é necessdrio dolo
ou intengdo do agente ou responsdvel para
caracterizar a infragdo da legislagao,
bastando, t&do-somente, a existéncia de
culpa.
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Aplicagdo subsididria do art. 136 do CTN.
e (TRF-42 Regido. AC
2001.04.01.066047- 5/PR. Rel. : Des.
Federal Alcides Vettorazzi. 22 Turma.
Decisdo: 30/04/02. DJ de 23/05/ 02, p.
462.)

“"Ementa: .... Pena de perdimento. Les&o
ao erario. Art. 136 do Cdédigo Tributdrio
Nacional. Responsabilidade objetiva.

Como a responsabilidade decorrente da
violagdo a legislag¢do  tributdria é
objetiva, o dano ao erdrio deve  ser
entendido como de natureza meramente
potencial, sob pena de se~ incentivar| a
fraude fiscal com a aparéncia de
inocéncia, dada. —a dificuldade | de.-se
apurar o elemento subjetivo em cada caso

concreto. .. ffedd (TRF-42 Regido. MAS
- 2001.72. 08.002379-3/SC. Rel. : Des.
~Federal Maria de Fatima Freitas

Labarrére. ( 32 Turma. Decisdo: 24/09/02.
DJ de 23/10/02, p. 633.)

Desse modo, julgo parcialmente procedente o lancamento apenas para

excluir a Multa Isolada, por inadequada a espécie.
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_ Sala das Sessoes, 26 de agosto de 2009.

René de Oliveira e Sousa Junior
Conselheiro
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