CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 19.144/09/3* Rito: Sumadrio
PTA/AL 01.000159061-06
Impugnacio: 40.010123591-14
Impugnante: Ferrobrasil Industria e Comércio Ltda.
IE: 134079567.00-38
Proc. S. Passivo: José Marques de Souza Juinior/Outro(s)
Origem: DF/Manhuagu
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA. Constatou-se que o
Contribuinte utilizou a aliquota de 12% (doze por cento) nas saidas de mercadoria
(arame farpado e de tela para coluna), em desacordo com a preyisao contida no
art. 42, inc. 1, alinea ''b"", subalinea “b12”, Parte Geral, do RICMS$/02. C rretas as
exigéncias de ICMS, Multa de Revalida¢ao prevista no art. 56, inc. I1, da Lei n°
6.763/75 e da Multa Isolada prevista'no art. 54, inc. VI, da mesma lei, c/c com o
art. 215, inc. VI, alinea “f’, do RICMS/02. Lancamento procedente Decisao
unanime.

RELATORIO '

Dos Fatos

A autuagdo versa sobre recolhimento a menor de ICMS, no periodo de
janeiro de 2005 a dezembro de 2007, apurado através de conferéncia de notas fiscais de
saidas e cupons fiscais, em virtude de utiliza¢do indevida da aliquota de 12% (doze por
cento), ao invés de 18% (dezoito por cento), nas saidas internas de arames farpados e de
telas para coluna, por estabelecimento atacadista, em infringéncia ao disposto no art.
42, inc. 1, alinea “b”, subalinea “b12”, Parte Geral, do RICMS/02.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada prevista no art. 54,
inc. VI, da Lei n°® 6.763/75, c/c com o art. 215, inc. VI, alinea “f’, Parte Geral, do
RICMS/02 (42 UFEMGs por documento fiscal emitido com aliquota incorreta).

O Fisco instruiu o processo com o Auto de Inicio de A¢do Fiscal — AIAF (fl.
02); Auto de Infracao — Al (fls. 04/05); relagdo das notas fiscais e cupons fiscais objeto
da autuagdo constando descricdo da mercadoria, valor base de célculo, aliquota correta,
cédlculo do imposto a recolher, multa de revalidagdo e multa isolada (fls. 06/16);
fotocopia de notas fiscais e cupons fiscais, objeto da autuagdo, por amostragem (fls.
17/27) e Consulta Puablica ao Cadastro do Estado de Minas Gerais, de 15/09/08, onde
consta a atividade econdémica da Autuada como “Comércio atacadista de materiais de
construgcdo em geral” (fl. 28).
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 33/50, com documentos anexados as fls. 51/79,
onde alega, sinteticamente, que:

- seu estabelecimento se enquadra no conceito de estabelecimento industrial,
embora também exerca a funcao de atacadista;

- em seu contrato social constam as atividades de comércio e industria;

- pratica operacdes sujeitas ao IPI, conforme cdpias de notas fiscais as fls.
53/69 dos autos e, portanto, entende ter sido correta a aplicacdo da aliquota de 12%
(doze por cento) quando das saidas internas de arames farpados e de telas para coluna;

- em relacio a Multa Isolada aplicada, o ato do langcamento feriu |os
principios da tipicidade, da aplicabilidade da pena mais favoravel, | da
proporcionalidade, da razoabilidade, do ndo confisco;

- ndo foi explicitado o fundamento-normativg segundo/ o qual .a~ulta
isolada foi graduada (falta de motivacao do ato); |, '

- caso a infringéneia seja reconhecida, por esse Conselho, a multal isolada
deve ser alterada para.l UFEMG por documento fiscal emitido irregularmente:

—Requer.o cancelamento ou/a revisao do feito fiscal.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 86/92, anexando documentos s fls. 93/96,
rebatendo os argumentos apresentados pela Autuada, afirmando, resumidamente, que:

- uma simples.consulta aos livros de Registro de Saidas da Autuada mostra
que em apenas dezessete notas fiscais de saida (cOpias as fls. 53 a 69 dos autos), de um
total de mais de onze mil e oitocentas emitidas entre 2004 e 2007, o IPI foi destacado;

- apenas nestas dezessete notas foi utilizado o CFOP 5.101, cédigo no qual
sdo classificadas as vendas de produtos industrializados ou produzidos pelo
estabelecimento;

- nenhuma dessas dezessete notas foi objeto da autuagao;

- todas as notas fiscais objetos da autuagdo foram emitidas com o CFOP
5.102;

- os cupons fiscais objetos da autuagdo ndo foram contestados na
Impugnacio;

- nas notas fiscais de saida emitidas entre 2004 e¢ 2007, em sua maioria, foi
lancado o CFOP 5.102, cédigo no qual sdo classificadas as vendas de mercadorias
adquiridas ou recebidas de terceiros que nao tenham sido objeto de qualquer processo
industrial no estabelecimento, e apresenta planilha contendo a distribuicio de
frequéncia de CFOP relativas as notas fiscais emitidas pela autuada entre 2004 e 2007;

- a empresa ndo atua como industria, pois, conforme tabela com a
distribuicao de frequéncia de CFOP relativas as notas fiscais de entrada de 2004 a 2007,
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que anexa, constata-se que nenhuma destas notas fiscais foi escriturada pela
Contribuinte com os CFOPs 1.101 ou 2.101 (compras de mercadorias a serem utilizadas
em processo de industrializacao).

- em relacdo as notas fiscais de compra de arames farpados e de telas para
coluna, todas foram escrituradas nos livros de Registro de Entradas da Autuada com os
CFOPs 1.102 ou 2.102 (compras para comercializacao), conforme relagcdo que também
anexa;

- ndo faz sentido algum a alegacdo da Autuada de que industrializa arames
farpados e telas para coluna, inexistindo motivos para que utilizasse aliquota inferior a
18% (dezoito por cento) quando das saidas internas dessas mercadorias;

- em relagdo as alegagdes sobre a multa isolada aplicada, esta foi-exigida
conforme previsdao no art. 54, inc. VI, da Lei n°® 6.763/75, c/c art. 215, inc. VI, alinea
“”, Parte Geral, do RICMS/2002, que transcreve.

Pede que o lancamento seja julgado procedente.

Da Instrucao Processual ! [

A vista da juntada de documentos pelo Fisco' as fls. 93/96, é abertd vista a
Autuada, as fls. 104/106.-INao consta Aviso de Recebimento da comunicagdo, mas, a fl.
106, consta informa¢do da Empresa /Brasileira de Correios e Telégrafos, de que a
correspondéncia foi entregue.! Consta, também, a fl. 101, declara¢ao de funciondrio da
Administracdo Fazendaria em Caratinga de que a /Autuada atendeu a intimagdo
comparecendol a reparticao fazendaria dentro do prazo que lhe foi estipulado.

A Autuada ndo se manifesta a respeito.

DEciIsAo =

Cuida o caso em tela de acusagdo fiscal de recolhimento a menor de ICMS,
no periodo de janeiro de 2005 a dezembro de 2007, em virtude de utiliza¢do indevida
da aliquota de 12% (doze por cento), ao invés de 18% (dezoito por cento), nas saidas
internas de arames farpados e de telas para coluna, por estabelecimento atacadista, em
infringéncia ao disposto no art. 42, inc. I, alinea “b”, subalinea “b12”, Parte Geral, do
RICMS/02, pelo que se exigiu ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolada prevista no
art. 54, inc. VI, da Lei n°® 6.763/75, c/c com o art. 215, inc. VI, alinea “f’, Parte Geral,
do RICMS/02.

Assim estabelece a legislacdo em vigor:
RICMS/02
Art. 42 - As aliquotas do imposto séao:
I - nas operagdes e prestagdes internas:

(...)

b - 12 % (doze por cento), na prestacdao de servigo
de transporte aéreo e nas operacdes com as
seguintes mercadorias:
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(oo0)

b.12 - ferros, acos e materiais de construcao
relacionados na Parte 6 do Anexo XII, em operagdes
promovidas por estabelecimento industrial (Efeitos
a partir de 31/07/2003 - Acrescido pelo art. 2° e
vigéncia estabelecida pelo art. 7°, ambos do Dec.
n°® 43.493, de 30/07/2003); (grifamos)

A redugdo da aliquota, como acima descrito, s6 é possivel em operagdes
internas, promovidas por estabelecimento industrial.

Estd comprovado nos autos que a Impugnante ndo se dedica a
industrializagdo dos produtos em comento (arames farpados e de telas para coluna),
uma vez que comprou estes produtos para comercializagdo conforme relagdao das notas
fiscais de entradas no periodo a fl. 91 dos autos. E certo, pela leitura do.dispositivo
legal, que a redugdo da aliquota € destinada a industrializacdo do produto e ndo para a
atividade industrial em geral. '

Diante do exposto e nada trazendo a Impugnante que pudesse ¢comprovar
que industrializou as mercadorias, objeto da’atituacdo, correta a exigéncia do Fisco da
diferenca entre a aliquota correta, 18 % (dezoitol por cento), € a aliqu'ota erroneamente
destacada nos documentos fiscais de saidas'em operagao interna, 12 % (doze por cento).

Caracterizada a infringéncia, correta a exigéncia da Multa Isolada prevista
no art. 54,7inc. VI, da Lei n% 6.763/75,/c/c com o art. 215, inc.-VI, alinea “f”, Parte
Geral, do RICMS/02 in verbis:

Lei ne. 6.763/75.-

Art. 54/ - As multas para as quais se adotard o
¢critério a que se refere o inciso I do caput do
_~art./ 53 desta Lei sao as seguintes:

(...)

VI - por emitir documento com falta de qualquer
requisito ou indicacdo exigida em regulamento ou
emiti-lo com indicacgdes insuficientes ou
incorretas, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacao da
repartigdo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs por documento;

RICMS/02 - Parte Geral

Art. 215 - As multas calculadas com base na UFEMG,
ou no valor do imposto nao declarado, sao:

(o)

VI - por emitir documento com falta de requisito
ou indicacado exigida neste Regulamento ou emiti-lo
com 1indicag¢des insuficientes ou incorretas, bem
como imprimir ou mandar imprimir documento fiscal
em desacordo com a autorizacao da reparticéao
competente - por documento:

(o)
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f - natureza da operacgao

condigdes do pagamento;

destaque do imposto devido;

prestacao e

ICMS e

nome da empresa de

transporte e seu endere¢o, ou o numero da placa do

veiculo, Municipio e Estado
quando se tratar de transportador
(quarenta e duas) UFEMG; (grifamos)

emplacamento,
autdénomo: 42

Por fim, em relacdo a suposta ofensa a principios constitucionais, nao se
inclui na competéncia deste 6rgao julgador a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, conforme preconiza o art. 182, da Lei n°

6.763/75, e o art. 110, inc. I, do RPTA (Dec. n° 44.747/08).

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Gustavo César Souza Nascimento e, pela Fazenda Publica Estadual, o

Dr. José Benedito Miranda. Participaram do julgamento, além-~-dos sign:
Conselheiros Sauro Henrique de Almeida (Revisor) e Luiz Fernando Castro T

Sala das Sessoes, 24 de jlunho de 2009.

Roberto Nogueirh Lima
Presidente -

_René de Oliveira e Sousa Junior
- Relator
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