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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTA DE
ESCRITURACAO DO DOCUMENTO FISCAL NA ORIGEM. A cusacip fiscal de
aproveitamento indevido de créditos de ICMS em face da auséncia de
recolhimento, na origem e em favor do Estado iremetente, do, imposto
regularmente destacado nos documentos-fiscais. Exigéncias de ICMS, MR e Multa
Isolada capitulada no art. 55, XXVI, da Lei n° 6763/75. Entretanto, o dispositivo
regulamentar em que se sustenta o lancamento, cuida de regra especifical e
colocada em pratica somente em relacao a determinadas operacoes comerciais,
especialmente aquelas que demandam recolhimento antecipado do imposto, No
caso dos autos, prevalece a regra geral da nido-cumulatividade, cancelando-se as
exigéncias impostas pelo Fisco.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - PRODUTOS FARMACEUTICOS - FALTA
DE RECOLHIMENTO. Imputacao fiscal de falta de recolhimento do imposto
devido por substitui¢io tributaria, na entrada de produtos farmacéuticos em
territorio mineiro, eriundos ‘dos Estados de Sdo Paulo e Parana. Exige-se o
ICMS/ST e Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso II da Lei n° 6763/75.
Comprova, no entanto, a defesa, que o imposto fora retido e recolhido em DAEs
distintos em favor do Estado de Minas Gerais, em nome dos estabelecimentos
remetentes. Muito embora com prejuizo da forma, nao restam quaisquer dividas
de que as parcelas foram quitadas em favor de Minas Gerais, justificando-se,
assim, o cancelamento das exigéncias.

Lancamento improcedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a imputacdo fiscal de recolhimento a menor do
ICMS em decorréncia de apropriacao indevida de créditos decorrentes de operacdes em
que o remetente da mercadoria ndo escriturou nem recolheu o valor do tributo. Apurou-
se, também, falta de recolhimento do ICMS devido por substitui¢do tributdria (ST-
Interna), nas aquisicdes de produtos farmacéuticos origindrios dos Estados de Sao Paulo
e Parana.

Exige-se ICMS, ICMS/ST, multa de revalidacdo e Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6763/75.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 235/240, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 528/531.

DEcIsAo

A presente autuacao versa sobre a imputacao fiscal de recolhimento a menor
do ICMS em decorréncia de apropriacdo indevida de créditos decorrentes de operacoes
em que o remetente da mercadoria ndo escriturou nem recolheu o valor do tributo e,
também, falta de recolhimento do ICMS devido por substitui¢do tributdria (ST-Interna),
nas aquisi¢cdes de produtos farmacéuticos originarios dos Estados de Sao Paulo e
Parana.

Do estorno de crédito

O Fisco, mediante Avulso de Conferéncia de fls,-10 e seguintes dos autos,
constatou que o emitente dos documentos fiscais_elencados no item “5” Ie fls.-07,
Cirumex Industria e Comércio Ltda, ndo escriturou as referidas notas fiscais nolivro de
Registro de Saida de mercadorias, deixando, via de consequéncia, de recolher ao erario
paulista o montante do ICMS.

Diante de tal cdnstatagﬁo, destaca o Fisco que caberia ao adquirente estornar
o crédito_do imposto, por ter-se tornado indevido, em razdo da auséncia do pagamento
na origem, nos termos do art. 70, IX do RICMS/02, que cont€m a seguinte ordem:

Art. 70/ - Fica-—vedado o aproveitamento de
imposto, /a titulo de crédito, gquando:

IX -/ o pagamento do imposto na origem nao for
comprovado, na hipdétese de exigéncia prevista na
& legislagdo tributéria;

Sem razdo o Fisco, no entanto. A regra em questdo é especifica e se presta
para operagdes em que a legislacdo contemplar forma diversa de apuracdo do imposto,
como nos casos de recolhimento antecipado, em que se exige a prova do pagamento
para se referendar o crédito.

Na hipétese dos autos, aplica-se a regra geral da ndo-cumulatividade, uma
vez que ndo hd qualquer informacdo do Fisco paulista que macule a emissdo dos
documentos fiscais, tratando-se apenas do seu ndo recolhimento em tempo habil.

Com efeito, cabe aquele Estado exigir a referida parcela pelo langcamento de
oficio, ndo podendo o Fisco mineiro se opor a apropriacdo do imposto regularmente
destacado nos documentos fiscais.

Falta de recolhimento do ICMS-ST

Segundo consta dos autos, a Impugnante adquiriu produtos farmacéuticos
das empresas Becton e Dickinson Ind. Cir. Ltda e INJEX Ind. Cir. Ltda, estabelecidas
nos Estados do Parand e de Sao Paulo, sem efetuar o recolhimento do imposto devido
por substitui¢ao tributdria na entrada das mercadorias em territério mineiro.
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Analisando as cdpias das notas fiscais juntadas aos autos pelo Fisco,
percebe-se, de imediato, o destaque do imposto devido por substitui¢do, com a devida
retencdo em favor do Estado de Minas Gerais.

A defesa esclarece que, diante das dificuldades para recolhimento do
imposto nos Postos Fiscais mineiros, os remetentes das mercadorias promoveram o
recolhimento, relativamente a cada remessa de mercadoria, em guia autdnoma, com a
devida vinculacdo da respectiva nota fiscal, juntando aos autos os elementos
comprobatdrios das operagoes.

Salienta, ainda, a Impugnante, que assumiu o encargo do tributo pela via da
retencao efetuada pelos estabelecimentos remetentes, ndo sendo possivel falar que ndo
teria efetuado a quitacao das parcelas do imposto.

O Fisco destaca que, nos termos do art. 14 do Anexo XV do RICMS/OZ, 0
adquirente mineiro € o responsdvel pelo recolhimento quando da-entrada em territdrio
mineiro, € que o Onus suportado pelo adquirente foi imposto de forma indevida pelos
remetentes das mercadorias, uma vez que 0os mesmos \ndo jpossuem regime especiais
com o Estado de Minas Gerais e sdo de unidades nao signatdrias | de convénios ou
protocolos com Minas Gerais para retencao do 1mpost0 em relacdo a tais mercadorias.

Desta forma; entende o Fisco que '0s re_colhlmentos efetuados pelos
estabelecimentos remetentes sio ilegitimos e niio ‘podem ser validados em favor do
destinatdrio, pois /o Estado de Minas se verd obrigado a promover a restituicdo de
indébito na hipétese de pedidos formulados pelos remetentes.

De fato, pelo disposto  na legislagio mineira, o responsavel pelo
recolhimento, na hipétese dos autos, € o estabelecimento mineiro, € em seu nome
deverlam estar as guias de recolhimento.

Entretanto; € fato absolutamente incontroverso nos autos que a retencao do
1mposto.ocorreu, como também ocorreu o repasse de cada parcela ao Estado de Minas
Gerais. Neste caso, ainda que a forma nao esteja de acordo com a determinacao contida
na legislagdo, certo é que o imposto foi pago a quem de direito.

Por outro lado, ndo se pode falar em qualquer possibilidade de devolugdo
dos valores recolhidos aos remetentes das mercadorias, por forca do disposto no art.
166 do Cddigo Tributdrio Nacional — CTN que, ao tratar da restituicao de tributos, tras
a seguinte regra:

Art. 166 - A restituigcdo de tributos que
comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente serd feita
a quem prove haver assumido o referido encargo,
ou, no caso de té-lo transferido a terceiro,

estar por este expressamente autorizado a recebé-
la.

Portanto, na hipétese dos autos, e considerando que estd cristalinamente
demonstrado que a retencdo do imposto foi cobrada do estabelecimento mineiro, nao ha
possibilidade de devolugdo aos remetentes.
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Neste caso, é possivel entender como efetivamente recolhidas as parcelas
relativas as aquisicdes dos produtos farmacéuticos, sendo que esta decisdo define, de
pronto, a impossibilidade de restituicdo dos pagamentos efetuados em nome dos
remetentes, caso venha a existir qualquer requerimento neste sentido.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimento de juntada de procuragcdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar improcedente o lancamento. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Ivan Elias Saadi e, pela Fazenda Ptblica
Estadual, o Dr. José Roberto de Castro. Participaram do julgamento, além do signatario,
os Conselheiros Luiz Fernando Castro Trépia (Revisor), René de Oliveira e Sousa
Janior e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessoes, 10 de marco de 2009.-

Roberto Nogueiré Lima
Presidente/Relator

18978093%.doc Publicado no Diario Oficial em 14/3/2009 - Cépia WEB 4




