CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.317/09/2* Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000158735-00
Impugnacio: 40.010123455-98
Impugnante: Sociedade Hospitalar de Uberlandia S/A
CNP1J: 20.150900/0001-22
Proc. S. Passivo: Marcelo Marques Cruz
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

IMPORTACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS — EQUIPAMENTO
MEDICO HOSPITALAR - CREDITO PRESUMIDO — INAPLICABILIDADE.
Importacio de mercadoria do exterior, com utiliza¢ao de crédito presumido, semo
recolhimento do ICMS devido na importacido. Infracao caracterizada, tendo em
vista o disposto no art. 5°, § 1°, ''5", ¢/c art. 6°, I, da Lei 6763/75. Exigéncias de
ICMS e Multa de Revalidacdo prevista no artigo 56, inciso II da Lei 6763/75.
Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

O ‘presente contencioso /versa sobre exigéncia de ICMS devido na
importacdo de diversos equipamentos/produtos efetivada pela pessoa juridica autuada
estabelecida em Uberlandia, no periodo de 2005 a 2008.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso II, da Lei
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 168 a 174, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 201/204.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria Fiscal foram os mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por esta razdo passam a compor 0O
presente Acordao, salvo pequenas alteracdes.

O processo tributdrio em discussdo tem por escopo a exigéncia de ICMS
decorrente da falta de recolhimento do valor do ICMS devido pela Autuada ao importar
mercadorias/bens do exterior.

A Impugnante nao nega o fato ocorrido, ensejador da exigéncia tributdria,
mas contesta que tal fato possa ser hipétese de incidéncia de operacdo sujeita a
incidéncia do ICMS.
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Sustenta a Impugnante que a importacdo feita por entidade hospitalar deva
merecer 0 mesmo tratamento tributdrio — incidéncia de crédito presumido — dado as
industrias na saida de produtos destinados a hospitais, nos termos do disposto no art. 75,
inciso X, alinea “d”, da Parte Geral do RICMS/02, abaixo transcrito:

Art. 75 - Fica assegurado crédito presumido:

X - ao estabelecimento industrial fabricante, de
valor equivalente ao imposto devido na operacgao de
saida de produtos relacionados na Parte 5 do Anexo
XII, destinados a estabelecimento de contribuinte
do imposto, clinica, hospital, profissional
médico, exceto veterindrios, ou a o6rgao da
Administracao Publica Estadual ou Municipal
Direta, suas fundac¢des e autarquias, observapdo—se
o seguinte: -

d) em se tratando de produtos /destinados a
clinica, hospital _et, profissional méddico, o
beneficio alcanga somente ¢s produtos relacionados
na Parte 7 do /Anexo XII;

Argumenta, também, a Impugnante, a imperio_éa vinculacdo do Estado aos
acordos internacionais que preveem 0 mesmo tratamento tributdrio dado a produto
nacional aos mesmos produtos importados de paises'membros do GATT/ALADL

No entanto, trilhou caminho equivocado a Impugnante.

E que a concessdo de/ crédito presumido ndo alcanca as operagdes de
importacdo realizadas diretamente/pelo proprio segmento hospitalar, como bem define
o dispositivo regulamentar retrocitado, da mesma forma como ndo alcanga as saidas dos
mesmos equipamentos quando /eventualmente promovidas por estabelecimento ndo
industrial - varejista ou atacadista -, ainda que se possa considerd-las como ndo
isondmicas.

A norma concessiva do beneficio abrange apenas a saida dos produtos a que
se refere a Parte 7, do Anexo X, do RICMS/02, e tem como destinatario o
estabelecimento industrial, agindo como incentivo a iniciativa industrial e,
indiretamente, desonerando as aquisicoes feitas pelo segmento hospitalar, inserindo-se
no contexto da politica tributdria do Estado e promovendo o bem estar social.

Ademais, a concessdo de crédito presumido é um beneficio fiscal, além de
norma especifica, requerendo do operador do direito uma interpretacdo restritiva,
conforme dispde a regra geral de hermenéutica, o art. 114, do Cédigo Civil, tido como
cldusula geral e o art. 111, do CTN.

Ressalte-se que, nos termos do art. 155, inciso IX, alinea “a”, da
Constituicao Federal de 1988, com a alteracdo dada pela Emenda Constitucional n°. 33
de 2001, a hipétese de incidéncia na importacao é distinta das normas de incidéncia
relativa ao ICMS: “operagdes relativas a circulagdo de mercadorias e prestagdo de
servico de transporte interestadual e intermunicipal e comunica¢do”, sendo contribuinte
do imposto qualquer pessoa fisica ou juridica, ainda que ndo contribuinte habitual.
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Logo, para haver a ndo incidéncia neste Estado exige-se previsdo expressa
em lei, ndo existente para o caso concreto dos autos.

Assim, a equivaléncia de tratamento aplica-se as regras gerais, de maneira
que aquele que adquirir produto nacional ou oriundo de paises membros do
GATT/ALADI ndo sofra incidéncia de tributacdo distinta, conforme ja decidiu o STJ
nas Sumulas 20 e 71. Dessa forma, se o produto for isento no Estado, também sera
importado com isen¢ao.

Faltando quinze dias para o desembaraco dos equipamentos médico-
hospitalares constantes da DI 07/0999822-2 (fl. 46), primeira das importacdes
realizadas, o Contribuinte protocolou a consulta de fls. 22/30, a qual tornou suspensa a
exigéncia do tributo, bem como qualquer acdo fiscal correlata, por forca da regra
contida no artigo 21 da CLTA/MG, hoje vigente no artigo 41 do RPTA/MG = Decreto
44.747/2008.

Contra a resposta que lhe foi desfavordvel (fl. 33), no/ prazo hébil, o
Contribuinte adentrou com recurso que, na forma-dos documentos de fls. |36/38; foi
conhecido, mas ndo teve provimento quanto a0 merito.

Cientificado da decisdao aos 29/05/2008, de acordo com documentos de fls.
39/40, abriu mio do recolhimento do tributo devido, serr_i a incidéncia de penalidades,
no prazo de quinze dias da ciéncia da resposta, conforme disposto no artigo 44 c/c o
artigo 42;1,do RPTA/MG. Eis que ate 17/07/2008 nenhum pagamento, nesse sentido,
se comprovara (ﬂs 20).

A 1nt1maga0 do Auto de/Inicio de A¢do Fiscal (fl. 02) se deu aos 08/07/2008
(fl. 03). A ciéncia do Auto de/Infracdo, lavrado aos 18/07/2008 (fls. 06/07), ocorreu em
02/09/2008 (fls. 166).

Do relato acima se percebe que todos os prazos favordveis ao Contribuinte
foram respeitados pelo Fisco. Portanto, caracterizado o inadimplemento da obrigacdo é
licita a sua exigéncia com todos os acréscimos legais. Nem se pode considerar
surpreendente o fato, pois, inobservado o tempo legal pelo Contribuinte, 0 mesmo foi
regularmente posto sob acdo fiscal, antes da expedicio do consequente Auto de
Infracgdo.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Edwaldo Pereira de Salles (Revisor), Raimundo Francisco
da Silva e Antonio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 29 de abril de 2009.

André Barros de Moura
Presidente / Relator
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