CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.389/09/1* Rito: Ordinério
PTA/AL 15.000001539-99
Impugnacio: 40.010123284-30
Impugnante: Leonardo Bocchese Mendes
CPF: 731.899.286-49
Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)
Origem: DF/BH-1- Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - BASE DE CALCULO - DIVERGENCIA DE
VALORES - RECOLHIMENTO A MENOR. Imputacao fiscal de recolhimento a
menor do ITCD, decorrente de transmissdo causa mortis de bens e direitos, nos
termos do inciso I do art. 1° da Lei n° 14.941/03., Exige-se ITCD e
Revalidacdo capitulada no inciso II do art. 22 da Lei n° 14.941/03.
parcialmente mantidas para considerar como base de calculo do imével rural o
valor declarado para fins de ITR. Lan¢camento parcialmente procedente. Decisao
pelo voto de qualidade. a

RELATORIO

O lancamento em exame trata de recolhimento a menor de ITCD devido
sobre o quinhdo recebido a'titulo de heranga dos bens do espdlio de Arthur Valle
Mendes, falecido em 07-de setembro de 1997, por ter o Contribuinte utilizado base de
calculo inferior a avaliagdo dos bens e direitos promovida pela Reparticio Fiscal,
irregularidade que foi apurada mediante conferéncia da Declaracio de Bens e Direitos e
documentos que a acompanham.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidacao prevista no inc. II, art. 22 da Lei n°
14.941, de 29/12/03.

Instruem o presente processo os seguintes documentos:

- Auto de Infracdo — Al (fls. 02/03);

- Demonstrativo de Corre¢ao Monetdria e Multas - DCMM (fls. 04);
- Relatério Fiscal (fls. 07/08);

- Demonstrativo de Crédito Tributario (fls. 10);

- Planilha Demonstrativa de Calculo dos Bens em UFEMGs (fls. 11);
- Avaliacao das Participacdes Societdrias em 31/12/1997 (fls. 12);

- Memoria de Calculo de ITCD — Lei 12.426/1996 (fls. 13);

- Declaragdao de Bens e Direitos e documentos diversos apresentados pelo
Inventariante (fls. 15/81);
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- Avaliagdo do Fisco, Avaliagao Contraditéria e Indeferimento do Delegado
Fiscal (fls. 82/132); Documentos referentes avaliagdo dos itens 1 a 5 do Quadro II (fls.
133/ 145);

- Documentos comprobatérios — Contratos e Alteracdes e Demonstracdes
Financeiras (fls. 146/330).

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 333/344, onde, apds descrever
minuciosamente os fatos, o relatério fiscal e mencionar as infringéncias e penalidades
aplicadas, aduz que a autuacdo ndao merece subsistir, tendo em vista que o valor
patrimonial das agdes e cotas pertencentes ao Impugnante deveria ter sido apurado
utilizando-se os métodos contdbeis corretos, considerando a provisdao para perdas em
investimentos, a provisdo para pagamentos de honordrios advocaticios e encargos
financeiros junto ao BNDES.

Considera abusiva a multa de revalidagdo exigida,

Afirma que a Fiscalizacdo teria cometido ‘erros quando da apuragdo das
diferencas, pois foram adotados para fins/de /calculo do ITCD os valores do Patrimonio
Liquido constantes dos balangos patrimoniais, ‘sem perceber que por se tratar de
empresa que detém participacdo em; outras sociedades, algumas com Patrimdnio
Liquido Negativo, 0 valor do PL constante | do, balango patrimonial ndo reflete,
necessariamente, o valor patrimonial a ser adotado para fins fiscais.

Explica que no presente caso, as empresas Mendespar S.A., Edificadora
S.A., Compaﬁhia Mineira de ParticipagdesIndustriais e Comerciais e Sociedade
Mineira de Participagdes Siderurgicas S/A, todas elas com participa¢do aciondria em
outras empresas €, reciprocamente participagdes umas nas outras, nao fizeram refletir
em seus balangos 0s patrimonios liquidos negativos das empresas investidas.

Aduz que ao adotar como base de calculo do ITCD o valor do patrimonio
liquido-constante do balango de cada empresa, sem promover 0s ajustes contdbeis nos
balancgos de todas as investidas, a Fiscalizac@o ignorou as regras pertinentes, apurando
valores que nao correspondem a realidade. Apresenta, as fls. 335, quadro demonstrativo
do impacto contdbil de tais ajustes no patrimonio liquido das investidas e controladas,
haja vista as relagdes societérias.

Transcreve trechos do Manual de Contabilidade por A¢des — FIPECAFI, que
entende corroborar com a tese apresentada, concluindo que, segundo a melhor técnica
contdbil, em caso de constatacdo de patrimonio liquido negativo pela controlada, para a
retratacdo do real valor dos seus bens, deve-se entender o valor total do patrim6nio
liquido negativo como provisao para perdas em investimentos.

Destaca parte dos termos do Laudo apresentado por ocasiao do pedido de
avaliacdo contraditoria e tece criticas aos fundamentos adotados pela Fiscalizacao para
manter a avaliacdo, afirmando que o fato de as pecas contdbeis estarem devidamente
publicadas e auditadas é mera garantia de que a contabilidade das empresas (investidora
e investidas) estd revestida da total regularidade em sua escrituragao.
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Nesta linha, considera que a Fiscalizacdo deve obedecer as regras contdbeis
para, em se processando a base de dados constituida pelos balancos, apurar qual a
situacdo real em que se encontravam as empresas para fins de lancamento,
independentemente de qudo trabalhosa possa ser tal tarefa.

Conclui alertando para a disparidade entre o valor apurado pela Fiscalizacdo
e aqueles que correspondem a realidade.

Enfatiza que o quadro demonstrativo dos ajustes, foi apresentado por
ocasido da avaliagcdo contraditdria e que a Fiscaliza¢do ndo processou a base de dados
constituida pelos balancos para apontar em quais pontos discorda e qual € o resultado
do efeito cruzado dos patrimonios liquidos negativos das investidas.

Pondera que, nos termos do art. 18 do Regulamento do I'TCD, aprovado pelo
Decreto n® 43.981 de 2005 (RITCD/05), caberia a Fiscalizacdo emitir parecer indicando
os critérios adotados para avaliacdo contraditoria, o que ndo foi feito. Por esta razao
conclui pela insubsisténcia do lancamento.

Segundo alega, o que se pode notar dorésultado/da avaliacéio contraditéria é
que a Fiscalizacdo utilizou pelo menos dois critérios: o patrimonio liquido das empresas
ou a declaracdo de bens, sempre optando por aquele que oferecia maior valor, fato este
que demonstraria a insubsisténcia dos critérios empregados, razao pela qual nao haveria
de prevalecer a exigé€ncia indicada no Auto de Infragdo.

“Tnvoca o inc. IV do art. 150 da Constitui¢ao. Federal de 1988 (CF/88),
transcreve parte de decisdes, tece comentdrios sobre-o cardter confiscatério da multa
aplicada e pede, lque caso ndo seja ¢la cancelada, seja, no minimo, reduzida em respeito
ao principio do nao confisco.

Junta copia do.Laudo pericial apresentado quando do pedido de Avaliacdo
Contraditéria (fls. 360/374), bem como dos Anexos: I contendo Meméria de Célculo do
Tributo — Quadro preparado pelo Fisco (fls. 376); Anexo II — Memoéria de Calculo dos
Ajustes; Valor Patrimonial Contabil Ajustado (fls. 378/380); Anexo III — Memoria de
Cédlculo Comparativa (fls. 382/387); Anexo IV — Fluxogramas: Lei n° 5.887/89
ITCD/RN e Lancamento do Crédito (fls. 389/390); Anexo V — Termo de Intimacao (fls.
392/395); e Anexo VI - Pecas Contdbeis das Empresas Investidoras e
Controladas/Coligadas (fls. 399/488). Junta, ainda, resposta do Fisco ao pedido de
Avaliacdo Contraditoria (fls. 490/494).

Pede, ao final, que seja cancelado o langcamento e, sucessivamente, requer a
reducdo da multa aplicada.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacao de fls. 499/504, refuta as alegacdes da
defesa e conclui que a peca de irresignacdo ndo traz qualquer argumentagdo ou
elemento que possa invalidar o lancamento.

Argumenta que para avaliacdo das acdes e cotas pertencentes ao Impugnante
foi utilizado o valor do patrimonio liquido das empresas, que € um método devidamente
reconhecido e o mais utilizado para avaliagdo do valor das cotas e acdes de uma
empresa.
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Ressalta que em todos os balancos apresentados a avaliagdo dos
investimentos foi feita por equivaléncia patrimonial e a “Provisdo para perda em
Investimento” deve ser lancada na contabilidade da Investidora apenas quando for
considerada realmente uma perda, sem possibilidade de recuperaciao deste prejuizo no
investimento, conforme determina a legislacdo de regéncia. E conclui, que como as
empresas controladoras nio registraram esta perda em seus balancos, significa que os
Patrimonios Liquidos negativos das investidas, naquele momento, ndo representava
uma perda nos seus investimentos.

Diz que nao procede a alegacdo da defesa de que deve ser feita uma provisao
para pagamento de honordrios advocaticios e encargos financeiros junto ao BNDES,
visto que estes encargos nao provisionados constam em Parecer de auditores
independentes no balango patrimonial da empresa Mendes Junior Siderurgia S/A., que
j& estava com o patrimonio liquido negativo, tendo sido aceito o valor declarado pelo
Inventariante , que foi de R$ 1,00 (um real).

Afirma que € descabida a alegac@o da defesa de que a Fiscalizagap utilizou-
se de critérios de acordo com sua conveniéncia, porque, ¢omo pode ser cgmprovado
pela observagdo constante do quadro III, anexo ao Auto de Infragdo, allguns bens foram
reavaliados e outros foram aceitos os valores declarados pe;lo Inventariante.

Esclarece que os bens pertencentes ao'espolio ndo sdo apenas-as cotas e
acoes, estando todos relacionados e avaliados no Quadro 11, anexo ao' Auto de Infracao.

Pede, ao final, que seja julgado procet{ente o langamento.

Da Instrucao Processual

] A Assessoria do/CC/MG determina a realizacdo da Diligéncia de fls.
513/514, para que a Fiscalizagdo promova a identificacdo, por meio da indica¢do do
CNPJ das empresas, nas quais o‘Inventariado possuia participacdo societdria, bem como
para apresentar esclarecimentos sobre os critérios utilizados na apuracdo da base de
célculo-do imposto.

A Fiscalizacdo, as fls. 516/517, presta os devidos esclarecimentos e junta o
documento de fls. 518, intitulado “Avaliacdo das Participagdes Societdrias em
31/12/97, no qual identifica as empresas, nos moldes solicitados.

Regularmente intimado, o Impugnante manifesta-se as fls. 524/525, para
contestar as assertivas da Fiscaliza¢@o e reiterar os termos da inicial.

Ressalta que a época do fato gerador era publica e notdria a situacdo pré-
falimentar da Mendes Junior e que, na apuracdo realizada pela Fiscalizagdo, foram
desconsideradas ressalvas em pareceres da auditoria e adotado o maior valor como o
correto para efeito do tributo.

Reitera o seu pedido pelo cancelamento do Auto de Infragao.

A Fiscalizacao, as fls. 527/528, por considerar que nada de novo foi trazido
aos autos que altere seu entendimento anterior, reitera o seu pedido pela procedéncia do
lancamento.
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A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado parecer de fls. 529/541,
que foi adotado, em parte, para a decisdo, propugna pela procedéncia parcial do
lancamento.

Em sessdo realizada em 09/10/09, presidida pelo Conselheiro Mauro Heleno
Galvao, acordou a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em preliminar, a unanimidade,
em rejeitar a proposta de despacho interlocutério levantada no julgamento. Também em
preliminar, a unanimidade, nos termos da Portaria n® 04/01, deferiu-se o pedido de vista
formulado pelo Conselheiro Presidente, marcando-se a continuac¢io do julgamento para
o dia 10/11/09.

Na oportunidade, sdo proferidos os votos dos Conselheiros a saber: a
Conselheira Maria de Lourdes Medeiros (Relatora), pela procedéncia parcial ;do
lancamento, considerando para fins de base de cdalculo relativamente .a “Fazenda
Gordurinha, 50% (cinquenta por cento) do valor da guia do ITR apresentada; Edé€lcio
José Cancado Ferreira (Revisor) pela procedéncia parcial do-langcamento para que a
Fiscalizagdo adote um tnico procedimento pelo nimero de agdes do Impugnante, isto-€,
que seja considerado no célculo, a repercussdao-das participacdes aciondrias cruzadas
nas diversas empresas € Luciana Mundim de Mattos Paixdo pela i'mprocedéncia do
lancamento. Pela Impugnante,. sustentow oralmente a Professora Dra. Misabel de Abreu
Machado Derzi e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti.

DECISAO-

Da Preliminar

A Camara apreciou, em, preliminar, a necessidade de se determinar o
despacho interlocutério para que fossem acostados aos autos os balancetes, das
empresas cujas cotas foram objeto de transmissdo, datados de 07 de setembro de 1997,
data do oObito:

A Dra. Misabel de Abreu Machado Derzi, representante do Autuado,
manifestou-se pela impossibilidade de cumprimento da medida sugerindo o seguimento
do julgamento, no que teve a concordiancia do Dr. Marcelo Padua Cavalcanti,
representante da Fazenda Publica Estadual.

Do Mérito

Conforme ja relatado, o fato que deu ensejo ao langcamento que ora se
examina foi o recolhimento a menor de I'TCD devido sobre o quinhdo recebido a titulo
de heranca dos bens do Espdlio de Arthur Valle Mendes, falecido em 07 de setembro de
1997, por ter o Contribuinte utilizado base de calculo inferior a avaliacdo dos bens e
direitos efetuada pelo Fisco, irregularidade que foi apurada mediante conferéncia da
Declaragao de Bens e Direitos e documentos que a acompanham.

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisd@o e por esta razao passam a
compor o presente Acordao, salvo no que diz respeito ao valor atribuido ao imdvel rural
“sitio Gordurinha”, conforme se vera.
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“Para facilitar a analise do trabalho fiscal, de inicio, é necessario fazer um
breve relato dos fatos e procedimentos que antecederam o lancamento em exame.

Consta dos autos que a abertura da sucessdo (data do 6bito) ocorreu em 07
de setembro de 1997 (fls. 19), cujo Inventariado, Arthur Valle Mendes, era viivo de
Leonilda Bocchese Valle Mendes, falecida em 09 de setembro de 1987 (fls. 76).

A abertura do inventdrio dos bens deixados por Arthur Valle Mendes
ocorreu em 04 de marco de 1999 (fls. 22/23), e, em 05 de agosto de 1999, o herdeiro
Eugénio José Bocchese Mendes foi nomeado Inventariante oportunidade em que fez a
indicag¢do dos 04 (quatro) herdeiros sendo, além do préprio Inventariante, Joana Maria
Valle Mendes, Leonardo Bocchese Mendes e Gustavo Bocchese Mendes, apresentando
também a Relagao de Bens e Direitos com a correspondente avaliacao (fls. 24/25).

Em 08 de agosto de 2003, o Juiz Titular da 2* Vara de Sucessdes, onde
tramita o Processo de Inventdrio, promove Despacho determinando -a juntada das
certiddes fiscais e quitagdo total do ITCD (fls. 27).

Em 20 de fevereiro de 2004, o Inventariante apresenta a “Declaracdo de
Bens e Direitos” a que se refere o art. 49 do Dec. n° 38.639 de 04 de fevergiro 1997,
com as informacdes sobre os bens e direitos que compdeni o monte e, ainda ¢ cdlculo e
informacdo sobre o recothimento do imposto, com base nos valores atribuidos por ele
(fls. 15). T

De acordo com a referida/“Declaracdo de'Bens e Direitos” constata-se que o
patrimdhio do Inventariado é composto de bens, méveis (passaros e outros), iméveis,
veiculos, saldo| em conta bancéria, e de rdireitos representados por quotas de
participacdo de! capital social e/ agoes de Companhias, cujo valor do patrimdnio
declarado pelo Inventariante é de R$ 1.266.791,00 (um milhdo duzentos e sessenta e
seis mil, setecentos € noventa e um reais — verso de fls. 15 —itens 1 a 19).

Registre-se que o Espolio é composto ainda de 50% (cinquenta por cento) de
bens-levados a sobrepartilha no inventdrio de Leonilda Bocchese Valle Mendes
constantes nos itens 1, 6, 20, 21 e 23 (fls.11).

Em 31 de julho de 2007, o Fisco discordando dos valores atribuidos ao
imovel (Item 1), veiculos (itens 2 e 3) e aos bens e direitos representados pelas acdes ou
quotas de capital social, apresenta Planilha Demonstrativa do Célculo dos Bens em
UFEMG e Memorias de Calculo — ITCD (fls. 83/85), sobre a qual o Inventariante é
intimado a efetuar o pagamento ou apresentar avaliacdo contraditéria (fls. 87).

Em 12 de setembro de 2007, inconformado com o critério utilizado para
apuracdo do valor das quotas de capital, o Inventariante, com base no art. 4°, § 2° da
Lei n°® 12.426 de 27 de dezembro 1996, requer avaliacdo contraditéria (fls. 88/95),
juntando Laudo de Avalia¢do e os demonstrativos contdbeis e financeiros das empresas
envolvidas (fls. 97/111).

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 128/130 mantendo a avaliac¢do inicial.
Junta documentos referentes a avaliacdo dos itens 1 a 5 sendo, imdvel, veiculos e saldo
de contas bancdria (fls. 134/145), além de cépias dos Contratos e Alteragdes e de
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demonstragdes financeiras da empresas que serviram de base para apuracdo do valor
das quotas de participacao societdria pertencentes ao Inventariado (fls. 147/330).

Por meio do confronto entre os bens/direitos constantes da avaliacdo do
Fisco (fls. 11) e os declarados pelo Inventariante, verifica-se que os bens/direitos
informados na “Declara¢do de Bens” totalizam 19 itens, cujo valor declarado é de R$
1.266.791,00 (um milhdo duzentos e sessenta e seis mil, setecentos e noventa € um reais
— fls. 15), enquanto o patrimonio levantado pelo Fisco compde-se de 23 itens avaliados
em R$ 54.263.671,62 (cinquenta e quatro milhdes, duzentos e sessenta e trés mil,
seiscentos e setenta e um reais e sessenta e dois centavos), correspondente a
59.386.826.51 UFEMGs — (fls. 11 e 132).

Em mar¢o de 2008, devido a falta de recolhimento das exigéncias fiscais
relativas a diferenca apurada entre as bases de célculo, o Fisco promoveu o lancamento
do crédito tributdrio relativo ao quinhdo de cada um dos herdeiros, compreendendo o
ITCD e respectiva Multa de Revalidagdo — 50% (cinquenta-por cento) do valor do
imposto, prevista no Inc. II do art. 22 da Lei n® 14.941, de 29 de dezembr( de 2003,
demonstrado as fls. 10 e 13. : .

Reportando-se ao demonstrativo de ‘fls. 13, constata-se Ique do total do
imposto devido por cada um dos herdeiros foi abatido o recolhimento espontaneo, ho
valor de R$ 9.295.,61, efettiado em 20/02/04 (fls. 16).

— O Impugnante contesta a' base de calculo lancada alegando que o valor
patrimonial das ag¢des ou quotas deveria ter sido apurado utilizando-se os métodos
contdbeis corretos, considerando /a ‘provisdo para perdas em investimentos (em
decorréncia da existéncia de patrimonio liquido negativo no balango patrimonial das
investidas) e a provisdo para pagamentos de honordrios advocaticios e encargos
financeiros junto a0 BNDES. Argui, ainda, que o Fisco utilizou critérios de acordo com
sua conveniéncia.

: De inicio, cumpre esclarecer que apenas a avaliacdo das quotas de
participacdo societdria foram objeto de contestagdo, desafiando assim o exame
preferencial sobre a questdo.

Da andlise das razdes apresentadas, tanto no procedimento anterior ao
lancamento (avaliacdo contraditéria), quanto no contencioso que ora se examina,
verifica-se que a controvérsia gira em torno do critério técnico utilizado pelo Fisco para
a apuracdo dos valores atribuidos aos bens e direitos transmitidos aos herdeiros e que
representa a base de célculo da obrigacgdo tributdria.

Nesse aspecto, € importante salientar que a legislacdo do ITCD, vigente a
época dos fatos, prevé duas modalidades de apuracdo do valor dos bens que compdem o
monte, o declarado pelo contribuinte e homologado pela administragdo fazendaria ou o
apurado pela Fazenda Publica Estadual. Confira-se:

*DECRETO N°. 38.639, DE 04 DE FEVEREIRO DE 1997.
SECAO IV
Da Base de Calculo

Art. 13 - A Dbase de cdlculo do imposto serd o
valor venal dos bens, declarado pelo contribuinte
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e homologado pela administracdo fazenddria ou o
apurado mediante avaliacao efetuada pela Fazenda
Publica Estadual, expressa em moeda corrente
nacional e em seu equivalente em UFIR. (destacou-
se)

Reportando-se as fls. 12, observa-se que de conformidade com o disposto
acima, para determinacdo do valor das quotas de participagdo o Fisco, em algumas
situagdes, adotou-se como parametro o valor declarado pelo Contribuinte (itens 7 a 12 e
15,16 e 19). Incluem-se nessas situagdes:

Item 07 — 99% (noventa e nove por cento) das quotas da empresa A. M.
Empreendimentos Imobilidrios Ltda. CNPJ 00.356292/0001-08. Verifica-se pela
alteragdo contratual de fls. 148 que o valor declarado, R$ 594.000,00 (quinhentos e
noventa e quatro mil reais), corresponde ao capital social integralizado pelo entdo-sécio,
Arthur Valle Mendes, em 10 de outubro de 1995.

Item 08 — 02 (duas) quotas da empresa Floresta Mendes Junior Ltda. CNPJ
16.533.549/0001-81. Verifica-se das demonstra¢des-financeiras que o valor|declarado
R$ 3,90 (trés reais e noventa centavos) corresponde a participacdo do falecidd jno total
de 22.751.896 (vinte e dois milhdes, setecentos e cmquenta e um mil, oitocentos e
noventa e seis) quotas. (fls 156/158).

Item 09 - 276.987 (duzentos e setenta e seis mil novecentos e oitenta e sete)
quotas, ne valor declarado de R$ 276:987,00 (duzentos e setenta e seis mil, novecentos
e oitenta e sete;reais), do total de 1.510.838'(um milhdo, quinhentos e dez mil,
oitocentos e trinta e oito) quotas da empresa Tamig — Tédxi Aéreo Minas Gerais Ltda.
CNPJ 17.215534/0001-38 (fls. 160'e 163/165).

Item 10 — 01 (uma) quota, no valor declarado de R$ 1,00 (um real), do total
de 14.563.936:049 (quatorze bilhdes, quinhentos e sessenta e trés milhdes, novecentos e

trinta e seis mil e quarenta e nove) de quotas da empresa Mendes Junior Montagens e
Servigos Etda., CNPJ 22.459.408/0001-69 (fls. 170 e 191).

Item 11 — 45.921 (quarenta e cinco mil novecentos e vinte € uma) quotas, no
valor declarado de R$ 60,00 (sessenta reais) do total de 167.033.155 (cento e sessenta e
sete milhdes, trinta e trés mil, cento e cinqiienta e cinco) quotas da empresa A.M.S.
Comercial Ltda., CNPJ 20.445.490/0001-47 (fls. 201/202).

Item 12 - 9.221 (nove mil, duzentos e vinte e um) quotas, no valor
declarado de R$ 800,00 (oitocentos reais), do total de 6.545.720.928 (seis bilhdes,
quinhentos e quarenta e cinco milhdes, setecentos e vinte mil, novecentos e vinte e 0ito)
quotas da empresa TPS — Transportes de Produtos Siderdrgicos Ltda., CNPJ
23.158.504/0001-30 (fls. 206v/207).

Item 15 — 2.379 (dois mil trezentos e setenta e nove) quotas, no valor
declarado de R$ 1,00 (um real), do total de 11.632.940 (onze milh3es, seiscentos e
trinta e dois mil, novecentos e quarenta) quotas da empresa Cia. Mineira de
Participacdes Ind. e Com. S/A, CNPJ 17.164.708/0001-80 (fls. 219).

Item 16 — 04 (quatro) quotas, no valor declarado de R$ 1,00 (um real), do
total de 1.752.799 (um milhao, setecentos e cinqiienta e dois mil setecentos e noventa e
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nove) quotas da empresa Sociedade Mineira de Participacdes Siderdrgicas S.A., CNPJ
19.297.365/0001-58 (fls. 228).

Item 19 — 02 (duas) quotas, no valor declarado de R$ 1,00 (um real), do
total de 3.569.522 (trés milhdes, quinhentos e sessenta € nove mil quinhentos e vinte e
duas) quotas da empresa Mendes Junior Siderurgia S.A., CNPJ 17.496.701/0001-77
(fls. 261/276).

Ja nos casos em que o valor informado ndo corresponde ao valor venal do
bem (itens 13, 14, 17 e 18), o valor das agdes ou quotas foi obtido do Patrimdnio
Liquido constante do Balango Patrimonial elaborado no encerramento do exercicio em
que ocorreu a transmissao, ou seja, em 31 de dezembro de 1997 (lembre-se que a data
do 6bito é 07 de setembro de 1997).

Indiscutivelmente, conforme resta demonstrado, os valores atribuidos pelo
Inventariante a esses bens ndo correspondem, sob qualquer critério;-ao seu valor venal
na verdadeira acepg¢do do termo, qual seja, “que pode ser vendido™.

Para facilitar a identificacdo dos Bens e Direitos, bem' como| o-éxame
comparativo dos respectivos valores, /cuja avaliacio € objeto |de controvérsia,
demonstra-se abaixo a base de cdlculo atribuida pela “Avaliacdo SEE’ e a ‘{Declarada
pelo Inventariante”, a saber: '

| | , DECLARADOS- | AVALIACAO
ITEM |~ BENS E DIREITOS | | | | INVENTARIANTE | SEF Valor
| ' Valor (R$) (RS)

13 5.988.57‘5 quotas de capital social da
' MENDESPAR S/A — CNPJ/MF —
25.290.966/0001 -3 [ 1,00 | 51.469.537,84

14 | 14.638 quotas de capital social da
Edificadora S/A — CNPJ/MF —

| 17.164.716/0001-27 1,00 935.451,44
17 | 51.926 quotas de capital social da
Mendes Junior Internacional S/A. 173.952,10 174.624,46

18 | 27.500 quotas de capital social da
Mendes Junior Trading S/A. CNPJ/MF
19.394.808/0001-29 27.775,00 27.868,81

Conforme se v€, muito embora seja bastante expressiva a diferenca entre a
base de cdlculo declarada (fls.15) e a avaliacdo da Fazenda Publica (fls.11 e 132), a
diferenca mais significativa envolve a do valor dos bens constantes dos itens 13 e 14

que correspondem a avaliacdo das quotas de participagdo societaria do Inventariado nas
empresas: MENDESPAR S/A e Edificadora S/A.

O valor patrimonial da a¢do ou quota corresponde ao quociente da divisdao
do valor do patrimonio liquido da entidade pelo nimero de a¢gdes ou quotas que formam
o seu capital social. Significa quanto caberia a cada a¢do ou quota, se do total dos bens
e direitos a receber pela entidade fossem deduzidas as suas obrigagdes (dividas).

A titulo de ilustracdo, considerando-se a situacdo especifica da empresa
MENDESPAR S/A (empresa holding principal do Conglomerado Empresarial), a
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apuracdo do Valor Patrimonial de cada quota aplicando-se a equagdo extraida do
conceito acima, pode ser assim representado:

MENDESPAR S/A - CNPJ N° 25.290.966/0001-31
Valor do Patriménio Liquido R$ 563.818.000,00 (fls. 214)
Quantidade de Quotas 65.601.257 (fls. 214)
Valor Patrimonial de cada Quota 8,594621
Valor Total das Quotas do Inventariado R$ 51.469.537,84 (fls. 11/12)

A Fazenda Publica ao estabelecer como base de calculo do ITCD o valor
patrimonial das quotas, utiliza-se de um critério objetivo de facil determinagdo e de

amplo conhecimento no que tange a sua conceituagdo técnica adotado pela Ciéncia
Contébil.

Sabe-se que o valor patrimonial, também, € critério adotado em outras
circunstancias como, por exemplo, para determinacdo de dgio ou desdgio na aquisi¢ao
de investimentos.

Com efeito, ndo hd que se falar-que o método ¢ontdbil utilizado pélo Fisco
para avaliacdo das acdes e quotas pertencentes ao Impugnante ndo € um |método
contabil correto, pois foi utilizado o valor'do patrimonio liquido das'empresas, que é
um método devidamente reconhecido & 0 mais| utilizado para avaliacdo do valor das
quotas e agdes de uma empresa. ;

Também nao procede a alegacdo de'que o/ Fisco deveria fazer ajustes no
balanco patrimonial das empresas com participag@6 aciondria em outras empresas que
refletiam em s:eus balancos, patrimdnios liquidos negativos, considerando uma
“provisdo para perdas em investimentos”.

Constata-se que em todos os balancos apresentados a avaliacdo dos
investimentos foi feita por Equivaléncia Patrimonial, refletindo o valor correto do
investimento naquele momento. Confira-se no item 2 das “Notas Explicativas” nos
balangos de fls. 214 e 217.

Sabe-se que a “Provisdo para perda em Investimentos” deve ser lancada na
contabilidade da Investidora apenas quando for considerada realmente uma perda, sem
possibilidade de recuperacio desse prejuizo no investimento.

Considerando que empresas controladoras ndo registraram essa perda em
seus balangos, significa que os Patrimdnios Liquidos Negativos das investidas naquele
momento ndo representavam uma perda nos seus investimentos, ndo sendo necessario,
portanto, ajustar seu Patrimonio Liquido. Confira-se a seguir a legislacdes sobre a
matéria:

Lei n° 6.404/76 - Lei das Sociedades Andénimas:

“Critérios de Avaliacao do Ativo

Art. 183. No balango, os elementos do ativo serao
avaliados segundo os seguintes critérios:

(...)

IIT - os investimentos em participagdao no capital
social de outras sociedades, ressalvado o disposto
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nos artigos 248 a 250, pelo custo de aquisicao,
deduzido de provisdao para perdas provaveis na
realizacgcao do seu valor, quando essa perda estiver
comprovada como permanente, e que ndo sera
modificado em razao do recebimento, sem custo para
a companhia, de ag¢gdes ou quotas bonificadas;

Avaliacao do Investimento em Coligadas e
Controladas

Art. 248. No balang¢o patrimonial da companhia, os
investimentos em coligadas sobre cuja

administragcao tenha influéncia significativa, ou
de que participe com 20% (vinte por cento) ou mais
do capital votante, em controladas e em outras
sociedades que facam parte de um mesmo grupo q{ou
estejam sob controle comum serdao avaliadosipelo
método da equivaléncia patrimonial, de- acordo “com
as seguintes normas: 1

((5aa)

e, i :
Normas sobre Conselidacao |/ | :
- L Iy | 1

Art. 2508 F D4l demdhstragéesl fihanceiras
consolidadds sserdp’excluidas: 1 [

=8 | 2° A/ parcelp Ydo fusto de aguisifdo do

| investimento em controlada, gque nao for absorvida

na conspl#ﬁagéo, déveré ser mantida no ativo

permanente§ com deducgdo/ darprovisdo adequada para

perdas fjé comprovadas; e serd objeto de nota
explicativa.” .

(4 .)
Instrugdo CVM n° 247/96:

B “DAS-PERDAS PERMANENTES EM INVESTIMENTOS AVALIADOS
PELO METODO DA EQUIVALENCIA PATRIMONIAL

Art. 12 - A investidora deverd constituir proviséo
para cobertura de:

I - perdas efetivas, em virtude de:

a) - eventos que resultarem em perdas nao
provisionadas pelas coligadas e controladas em
suas demonstracdes contdbeis; ou

b) responsabilidade formal ou operacional para
cobertura de passivo a descoberto.

IT - perdas potenciais, estimadas em virtude de:
a) tendéncia de perecimento do investimento;

b) elevado risco de paralisacdao de operacdes de
coligadas e controladas;

c) eventos que possam prever perda parcial ou
total do wvalor contdbil do investimento ou do
montante de «créditos contra as coligadas e
controladas; ou

d) cobertura de garantias, avais, fiancas,
hipotecas ou penhor concedidos, em favor de
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coligadas e controladas, referentes a obrigacdes
vencidas ou vincendas quando <caracterizada a
incapacidade de pagamentos pela controlada ou
coligada.

Pardgrafo 1° Independentemente do disposto na
letra “b” do inciso I,deve ser constituida ainda
provisao para perdas, gquando existir passivo a
descoberto e houver intencao manifesta da
investidora em manter o seu apoio financeiro a
investida.

Pardgrafo 2° A provisdo para perdas deverd ser
apresentada no ativo permanente por deducdo e até
o limite do valor contdbil do investimento a que
se referir, sendo o excedente apresentado em conta
especifica no passivo.” (destacou-se) —-

Pela legislacdo citada, pode-se notar que a Provisdo para Perda ‘em
Investimentos deverd ser levada ao balan¢o patrimonial; quando a investidora
considerar esta perda como permanente, o que ndo €0, caso, presente,;estando corretos
os balangos apresentados, sem necessidade-de-ajuste. Fato;que se confirma na| prépria
manifestacdo das empresas que nao consideraram. a época da realizacdo dos respectivos
balangos patrimoniais os patrimonios liquidos negativos das investidas'como hma perda
permanente. '

—Nesse sentido, deve-se conferir no item 3 das “Notas Explicativas as
Demonstracoes Contdbeis dos Exercicios Findos” integrantes das demonstracdes, a
apreciacdo constante do Parecer dos Auditores Independentes: “Em nossa opinido, as
referidas demonstragdes contdbeis, representam adequadamente, em todos os aspectos
relevantes, a posicdo patrimonial’e financeira da Mendes Junior Participacdes S.A —
Mendespar, em 31 de dezembro de 1997 e de 1996 e o resultado das operagdes, as
mutacdes de seu patrimonio ‘liquido e as origens e aplicacdes de seus recursos
referentes aos exercicios findos naquelas datas, de acordo com as praticas contdbeis
emanadas da Legislacdo Societdria.” (destacou-se — fl. 214).

No mesmo sentido consta da apreciacdo das demonstragdes da Edificadora
S.A. (fls. 217).

Também ndo procede a alegacao de que deveria ser feita uma provisdo para
pagamento de honordrios advocaticios e encargos financeiros junto ao BNDES, visto
que esses encargos ndo provisionados constam em Parecer de auditores independentes
no balancgo patrimonial da empresa Mendes Junior Siderurgia S/A, que ja estava com o
patrimdnio liquido negativo, tendo sido aceito o valor declarado pelo Inventariante para
a participacdo do Espo6lio na empresa, que foi de R$ 1,00 (um real).

Ainda no que tange a tais encargos financeiros, relevante se faz a transcri¢ao
da alinea “(a)” constante das Notas Explicativas correspondentes: “ ... Entretanto, os
encargos financeiros e honordrios advocaticios, estimados em R$ 837.600,00 em 31 de
dezembro de 1997 (1996 — R$ 659.500,00), decorrentes de inadimpléncia junto aquela
institui¢ao, ndo foram provisionados, por entender a administra¢cdo da companhia que, a
exemplo do que foi pactuado com o BNDES na renegociacdo do empréstimo ocorrida
em marco de 1993, o banco podera dispensar o pagamento destes valores num contexto
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de reestruturagdo financeira da Companhia que lhe permita retomar o cumprimento
pontual de suas obrigacdes principais.”(fl. 291).

Além disso, é importante lembrar que do total de 3.569.522 (trés milhdes
quinhentos e sessenta € nove mil, quinhentos e vinte e duas) quotas que representavam
o capital dessa empresa, apenas 2 (duas) pertenciam ao Espdélio.

De todo o exposto, no que diz respeito a avaliacdo das quotas de capital
social e a sua repercussao na base de calculo do ITCD, € possivel formular as seguintes
assertivas:

1- o Balanco Patrimonial deve exprimir, com fidelidade e clareza, a situagio
real do patrimdnio da empresa;

2- o valor patrimonial de uma quota de participacdo € determinado-por-meio
da divisdo do total do patrimonio liquido pelo nimero de quotas de que é formado;

3- as demonstracdes contdbeis, principalmente .08 balancods patrimoniais,
devem atender as determinagdes legais, inclusive as instrucdes da CVM, ou seja; o
cdlculo da equivaléncia patrimonial necessariamente tem de ser efetuado considerando
as determinagdes da Instrucao 247/96; ' _ '

4- 0 “Ajuste ne-valor patrimionial” demonstrados no “Laudo de Avaliacio”
(fls. 97/127 e 360/390), apresentado pelo Impugnante sob o pretexto de se promover
ajustes no patriménio liquido das investidas e/ controladas, na verdade se configura
numa tentativa /de manipulacdo do ‘valor do patriménio liquido das empresas
Investidoras, com o intuito de reduzir a base de.calculo de ITCD.

Assim, € possivel afirmar que a avaliagdo das quotas de capital das
empresas, levando-se em considéracdo os “ajustes” no valor patrimonial das quotas,
como pretende.o Impugnante, estd em desacordo com a legislacdo tributaria bem como
os principios e técnicas contdbeis geralmente aceitas.

Por oportuno, acrescenta-se que o valor patrimonial das quotas, também, foi
o critério utilizado pelo ora Inventariado (Arthur Valle Mendes), por ocasido do
Inventério dos bens deixados pelo falecimento da sua entdo esposa Leonilda Bocchese
Valle Mendes, confirme-se na copia da peticdo as fls. 78 “...na determinacdo dos
valores ora atribuidos as acOes e quotas a seguir discriminadas, tomou-se por base o
patrimonio liquido das empresas...” (destacou-se).

No que tange a avaliagdo de outros bens que compdem o monte, embora
essa matéria ndo tenha sido contestada, cabe fazer algumas ponderagdes, sobretudo no
que diz respeito aos bens objeto da sobrepartilha no Inventario de Leonilda Bocchese
Valle Mendes, especificamente, os itens 6, 20, 21 e 23, a saber:

(...)

Itens 6 e 20 — Compreendendo, respectivamente de ‘“Pdssaros” e “Moveis e
Antiguidades”, foram acatados os valores determinados pelo Oficial de Justica
Avaliador, conforme “Auto de Avaliacao” de fls. 38 a 63.
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Itens 21 e 23 — referentes a “Distribuicao de Lucros e Dividendos” e “Um
conjunto de prataria antiga”, foram acatados os valores constantes das copias das
peticdes de fls. 36 e 67/68.

Ressalta-se que em relacdo aos itens 6, 20, 21 e 23, acima mencionados para
efeito de apuragdo da base de calculo do imposto foi observada a propor¢cdao de 50%
(cinquenta por cento) do valor da avaliacao.

Quanto ao valor dos demais bens (veiculos, saldo em conta corrente)
utilizou-se o seguinte critério:

Itens 2 e 3 — referentes a veiculos foram atribuidos os valores constantes da
tabela do IPVA (fls. 141/143).

Ja para os itens 4 e 5 — correspondentes a saldo em conta bancéria, foram
mantidos os valores declarados pelo Inventariante (fls. 15)

No que concerne ao questionamento relativo a aplicaciio d¢ multa de mora
e/ou de revalidacdo, ressalta-se que sua exigibilidade encontra amparo no disposto-no
art. 22, inc. II da Lei n® 14.941/2003, verbis:+ [ :

Art. 22. A /falta de pagamento db ITCDH jou seu
__ pagamento /a ‘menor’ ou intempestivo' acarfetard-|a
—aplicacdo/ de multa; cal¢ulada sobre. o wvaltor do

imposto devido, nos seguintes termos:

(o)

II - havendo acdo- fiscal, sera cobrada multa de
revalidagdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes redugdes:

As alegacOes concernentes ao seu cardter confiscatério ndo carecem de
apreciagio, tendo em vista o que dispde o inciso I do artigo 110 do RPTA/MG,
estabelecido pelo Decreto n° 44.747 de 03/03/2008.

Ademais, conforme esclareceu o Fisco, a multa em questdo poderd ser
excluida caso ocorra o pagamento do débito no prazo de 10 (dez) dias tteis da
cientificagdo da decisdo deste recurso, fato este de conhecimento do Impugnante
conforme consta do relatério do Auto de Infragcdo.”

Em relacdo ao bem (item 1 de fls. 11) - Imével Rural “Sitio Gordurinha”,
situado no Municipio de Piumhi — MG, o valor declarado pelo Impugnante teve como
base o valor declarado para fins de ITR, de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais — fls. 15 —
verso). Por sua vez, a avaliacdo do Fisco ndo se fez acompanhar de documentos que a
respaldasse. Diante disto, considerando que a parte a ser transmitida é de 50 %
(cinquenta por cento) do valor do bem, deve ser adotado o valor de R$ 40.000,00
(quarenta mil reais) que corresponde a 50% (cinquenta por cento) do valor declarado
para fins de ITR.

Portanto, ndo tendo o Impugnante apresentado nenhuma prova capaz de
ilidir o feito fiscal, restou configurada nos autos a irregularidade arguida pela
Fiscalizacdo. E estando corretamente demonstradas as exigéncias de ITCD e multa de
revalidagdo, legitimo em parte se torna o lancamento, para que seja adotado, em relacao
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ao valor do bem imével descrito no item 1 da planilha de fls. 11, o valor de R$
40.000,00 (quarenta mil reais).

Em razdo da aplicacdo da Portaria n° 04, de 19/02/01, deu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizado em 09/10/09, quando, pela
Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Misabel de Abreu Machado Derzi e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti. ACORDA a 1* Camara de
Julgamento do CC/MG, pelo voto de qualidade, em julgar parcialmente procedente o
lancamento, considerando para fins de base de célculo relativamente a Fazenda
Gordurinha, 50% (cinquenta por cento) do valor da guia do ITR apresentada. Vencidos
em parte, os Conselheiros Edélcio José Cancgado Ferreira (Revisor) que o julgava
parcialmente procedente para adotar um tnico procedimento pelo nimero de acdes do
Impugnante, isto é, para considerar a apuragdo da base de cédlculo do ITCD, o.valor|do
Patrim6nio Liquido, seja ele positivo ou negativo, dividido pelo nimero’ de agdes
transmitidas a cada um dos herdeiros, devendo ser considerado -no cdalculo, a
repercussdo das participagdes aciondrias cruzadas nas diversas empresas, e Luciana
Mundim de Mattos Paixdo que julgava improcedente o lancamento. A 31st1ram a
conclusdo do julgamento a Dra. Renata Milward de Castro, pelo Impugna te, e pela
Fazenda Piblica Estadual o Dr. Mar¢o, Tilio, Caldéita Gomes. Participaram do
julgamento, além dos signatdrios, os/Conselheiros Edelcw José Cancgado Ferreira
(Revisor) e Luciana Mundim de Mattos Paix3o. '

Sala das Sessﬁés, 10 de novembro de 2009.

e Mauro Heleno Galvao
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relatora
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Acordao:
PTA/AL
Impugnacao:

Impugnante:

Proc. S. Passivo:

Origem:

19.389/09/1* Rito: Ordinério
15.000001539-99

40.010123284-30

Leonardo Bocchese Mendes

CPF: 731.899.286-49

Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)

DF/BH-1- Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Luciana Mundim de Mattos .Pai
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido|e a decisdo proferida no ac
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. ]

Xao, nos

6rdao em

Versa o presente lancamento acerca da 1mputag:a0 fiscal de recolhimento a
menor de Imposto-sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de-Quaisquer Bens ou
Direitos - ITCD /devido sobre o quinhdo recebido'a titulo-de heranca dos bens do
espélio de Arthur Valle Mendes, falecido em 07 de 'setembro de 1997, por ter o ora
Impugnante utilizado base de cdlculo inferior & avaliacdo dos bens e direitos promovida
pela Reparti¢do Fiscal.

Exigéncias de ITCD ¢ da Multa de Revalidag@o prevista no inciso II, art. 22
da Lei n 14.941/03, in verbis:

“Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretarda a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
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imposto devido, nos seguintes termos:

ITI - havendo acao fiscal, serd cobrada multa de
revalidacao de 50% (cinglienta por cento) do valor

do imposto, observadas as seguintes reducgdes:

a) a 40% (gquarenta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer no prazo de dez dias

contados do recebimento do auto de infracéao;

b) a 50% (cinglienta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer apds O prazo previsto

na alinea "a" e até trinta dias contados

recebimento do auto de infracao;

do

c) a 60% (sessenta por cento) do valor da multa,
quando o pagamento ocorrer apds O prazo previsto
na alinea "b" e antes de sua inscricao em divida

ativa.
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Além do préprio Auto de Infracdo (fls. 02/03) e do Relatério Fiscal (fls.
07/08), constam dos autos Planilha Demonstrativa de Calculo dos Bens em UFEMGs
(fl. 11), Avaliagao das Participagdes Societarias em 31 de dezembro de 1997 (fl. 12),
Declarag¢do de Bens e Direitos e documentos diversos apresentados pelo Inventariante
(fls. 15/81), Avaliacdo do Fisco, Avaliacdo Contraditéria e Indeferimento do Delegado
Fiscal (fls. 82/132), Documentos referentes a avaliacdo dos bens.

Importante registrar para os deslinde da questdo que a abertura da sucessao
ocorreu em 07 de setembro de 1997 (fl. 19) e a abertura do inventario dos bens
deixados por Arthur Valle Mendes ocorreu em 04 de marco de 1999 (fls. 22/23), e, em
05 de agosto de 1999, o herdeiro Eugénio José Bocchese Mendes foi nomeado
Inventariante oportunidade em que fez a indicacdo dos 04 (quatro) herdeiros sendo,
além do proprio Inventariante, Joana Maria Valle Mendes, Leonardo Bocchese Mendes
e Gustavo Bocchese Mendes, apresentando também a Relagdo de Bens e Direitos com a
correspondente avaliacdo (fls. 24/25).

Em 08 de agosto de 2003, o Juiz Titular.da 2*‘I Vara de ;Sucessdes, onde
tramitava o Processo de Inventdrio, promoye-Despacho determinando a juntada das
certidoes fiscais e quitagdo total do ITCD/(fl. 27): .

Em 20 de fevereiro de 2004, o Inventariante apresenta a' ‘“‘Declaracdo de
Bens e Direitos” a que se refere o art/ 4% do Decreto n° 38.639/97, hoje ja revogado,
mas em vigor'a época, com as informagdes sobre 0s bens e direitos que compdem o
monte ¢, ainda o célculo e informagdo sobre o recolhimento-do imposto, com base nos
valores atribuidos por ele (fl. 15).

Veja-se o que dispde o ¢itado art. 4°:

“Art.) 4° - Na transmissao causa mortis, antes do

_~“ ajuizamento do inventario ou arrolamento, o

- herdeiro poderd protocolizar, junto a reparticdo

fazenddria, declaracdo, com a relacdo de todos os

bens, com respectivos valores e herdeiros,
instruida com:

I - fotocdpias comprobatdérias de propriedade;

IT - fotocdépias de guias de "Imposto Predial
Territorial Urbano" (IPTU);

IIT - fotocdpias de guias de "Imposto Territorial
Rural" (ITR);

IV - valor da meacao, se for o caso.

§ 1° - E necessario que o contribuinte apresente
sua declaracao de bens com os respectivos valores
para obter, apds o pagamento integral do imposto,
a certidédo negativa de débitos.

§ 2° - O herdeiro, inventariante ou terceiro
interessado poderd calcular o ITCD na forma da
lei, efetuando de imediato o pagamento integral,
ou requerendo o parcelamento, antes da homologacgao
da declaracdo de bens apresentada a Administracdo
Fazendéria.
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§ 3° - O Documento de Arrecadagdo Estadual poderd
ser preenchido pelo préprio contribuinte, nao
necessitando de visto da Repartigdo Fazendaria
para sua quitacdo em estabelecimento bancdrio
autorizado, observando-se o seguinte:

1) o disposto no artigo 11 deste Regulamento, na
hipdétese de pagamento integral;

2) o disposto no artigo 9° deste Regulamento, apds
decorridos mais de 180(cento e oitenta) dias,
contados da data da abertura da sucessao.”

Note-se, portanto, que houve o cumprimento das normas regulamentares
acima transcritas.

De acordo com a referida “Declaracdo de Bens e Direitos” constata-se-que o
patrimonio do Inventariado € composto de bens mdveis, imdveis, veiculos, saldo em
conta bancdria, e de direitos representados por quotas de participag@o de capital social e
acdes de companhias, cujo valor do patrimonio declarado pelo Inventariante é de R$
1.266.791,00 (um milhdo, duzentos e sessenta_e-séis mil, Setecentos' e noventa e um
reais — verso de fl. 15 —itens 1 a 19). '

Registre-se que o Espélio € composto ainda de'50% (cingiienta por cento) de
bens levados a sobrepartilha no inventdrio de ‘Leonilda Bocchese Valle Mendes
constantes nos-itens'1, 6, 20, 2_1 e 23 (fl. 1'1).

. Contudo, em 31 de julho' de 2007, o Fiscodiscordando dos valores
atribuidos ao 1moével (item 1), veiculos (itens 2/€ 3) e aos bens e direitos representados
pelas agdes ou quotas de capital social, apresenta Planilha Demonstrativa do Célculo
dos Bens em UFEMG e Memdrias de Cilculo — ITCD (fls. 83/85), sobre a qual o
Inventariante ¢ intimado a-efetuar 0 pagamento ou apresentar avaliagdo contraditéria
(fl. 87). -

Em 12 de setembro de 2007, inconformado com o critério utilizado para
apuragao do valor das quotas de capital, o Inventariante, com base no art. 4°, § 2° da
Lei n° 12.426/96, requer avaliacdo contraditoria (fls. 88/95), juntando Laudo de
Avaliacdo e os demonstrativos contédbeis e financeiros das empresas envolvidas (fls.
97/111).

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 128/130 mantendo a avaliag¢do inicial.
Junta documentos referentes a avaliacdo dos itens 1 a 5 sendo, imdvel, veiculos e saldo
de contas bancdria (fls. 134/145), além de cépias dos Contratos e Alteragdes e de
demonstragdes financeiras das empresas que serviram de base para apuragdo do valor
das quotas de participacao societdria pertencentes ao Inventariado (fls. 147/330).

Por meio do confronto entre os bens/direitos constantes da avaliacdo do
Fisco (fl. 11) e os declarados pelo Inventariante, verifica-se que os bens/direitos
informados na “Declaracdo de Bens” totalizam 19 itens, enquanto o patrimonio
levantado pelo Fisco compde-se de 23 itens (fls. 11 e 132).

Em marco de 2008, devido a falta de recolhimento das exigéncias fiscais
relativas a diferenca apurada entre as bases de célculo, o Fisco promoveu o lancamento
do crédito tributdrio relativo ao quinhdo de cada um dos herdeiros, compreendendo o
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ITCD e respectiva Multa de Revalidacdo — 50% (cinquenta por cento) do valor do
imposto, prevista no inciso. II do art. 22 da Lei n°® 14.941/03.

Determinava a Lei n.° 12.426/03, vigente a época da abertura da sucessdo
que a base de cdlculo do ITCD seria:
“Art. 4° - A base de cédlculo do imposto serd o
valor dos bens, declarado pelo contribuinte e
homologado pela administracao fazenddria ou
apurado mediante avaliacado efetuada pela Fazenda

Estadual, expressa em moeda corrente nacional e em
seu equivalente em UFIR.

A regra clara quanto a base de cdlculo do ITCD na legislacdo estadual é|de
que esta serd “o valor dos bens”. A partir desta regra a norma passa a determinar como
serd apurado o chamado “valor dos bens”, mas a base de calculo ja-estd ditada.

Assim, em primeiro lugar, deverd ser adotado /como base de cilculo do
ITCD o valor dos bens declarado pelo contribuinté e homologado pela Fazenda: Nio
sendo possivel o cumprimento desta primeira regra, deve-se buscar a avaliagao efetuada
pela Fazenda Estadual. '

Ressalte-se; contudo, que a base de célculo continuard sendo o ‘valor dos
bens. Desta regra ndo € possivel afastar-se.

Nio havendo concordancia e sendo feita a apuracdo do valor dos bens pelo
Fisco, este formalizard o lancamento, que configura-se em um ato administrativo e,
nesta condicdo, deve atender a todos os requisitos impostos.

Assim, o lancamento € um procedimento administrativo privativo das
autoridades fiscais que-devem, proceder nos termos da lei para sua formalizagdo.
Proceder nos'termos da lei, na hipétese de langamento tributdrio e nos termos do art.
142 do Cédigo Tributario Nacional, € se pautar nos seguintes passos:

1 — verificar a ocorréncia do fato gerador;
2 — determinar o crédito tributdrio;

3 — calcular o imposto devido;

4 — identificar o sujeito passivo;

5 — identificar a penalidade (propor a penalidade a ser aplicada de acordo
com a norma legal prépria)

Verificando-se cada um destes passos percebe-se que efetivamente ocorreu o
fato gerador do ITCD e, sobre esta situagdo, ndo ha qualquer discordancia entre as
partes.

Também ndo ha discordancia quanto a identificacdo do sujeito passivo que é
0 quarto ponto.

No entanto, quando se parte para a verificagdo do segundo ponto, qual seja,
a determinacdo do crédito tributdrio e, consequentemente, para o terceiro, o calculo do
imposto devido, aparece a divergéncia.
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O Impugnante aduz que a autuagdo ndo merece subsistir, tendo em vista que
o valor patrimonial das ac¢des e cotas a ela pertencentes deveria ter sido apurado
utilizando-se os métodos contédbeis corretos, considerando a provisdo para perdas em
investimentos, a provisdo para pagamentos de honordrios advocaticios e encargos
financeiros junto ao BNDES.

Efetivamente, ndo foram considerados todos estes componentes para a
apuracao do crédito tributério.

A Fiscalizacdo, quando da apuragdo das diferengas, adotou para fins de
cilculo do ITCD os valores do Patrimonio Liquido constantes dos balancos
patrimoniais, sem perceber que por se tratar de empresa que detém participacdo em
outras sociedades, algumas com Patrimonio Liquido Negativo, o valor do Patrimdnio
Liquido constante do balanco patrimonial ndo reflete, necessariamente; 0 valor
patrimonial a ser adotado para fins fiscais.

Realmente hd provas nos autos de que as empresas Mendespar S.A.,
Edificadora S.A., Companhia Mineira de Participacoes Industriais'e Comerciais| e
Sociedade Mineira de Participagdes Siderdrgicas S/A, todas elas com participacio
aciondria em outras empresas e, reciprocamente participagdes umas nas outras, nio
fizeram refletir em seus_balancos os /patrimonios liquidos negativos das| empresas
investidas. ' - -

Ao adotar como base de ‘cdlculo do ITCD o valor do patriménio liquido
constante do balanco de cada empresa, sem promover, os ajustes contdbeis nos balancos
de todas as investidas, a Fiscalizagdo ignorou-as regras pertinentes, apurando valores
que ndo correspondem a realidade e, portanto, nao refletiram o valor rela dos bens
como determina a legislacao estadual aplicavel aos fatos.

Importante registrar; que o Impugnante apresenta, a fl. 335, quadro
demonstrativo do impacto contébil de tais ajustes no patrimonio liquido das investidas e
controladas, haja vista as relagcdes societdrias. Tal demonstrac¢io refor¢a que o valor dos
bens transmitidos nao € o valor encontrado pela Fiscalizac@o e sobre o qual se pretende
exigir o imposto a partir do lancamento ora analisado.

A técnica contdbil conduz a conclusdo de que, em caso de constatagdo de
patrimdnio liquido negativo pela controlada, para a retratacdo do real valor dos seus
bens, deve-se entender o valor total do patrimonio liquido negativo como provisao para
perdas em investimentos.

Verifica-se também nestes autos a existéncia de laudo apresentado por
ocasido do pedido de avalia¢do contraditdria.

O fato de as pecas contdbeis estarem devidamente publicadas e auditadas é
mera garantia de que a contabilidade das empresas (investidora e investidas) estd
revestida da total regularidade em sua escrituragao.

Nesta linha, a Fiscalizacdo, para apuracdo com liquidez e certeza do crédito
tributdrio, deve atentar para as regras contdbeis de forma que, em se processando a base
de dados constituida pelos balangos, apure qual a situacio real em que se encontravam
as empresas para fins de langamento.
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O quadro demonstrativo dos ajustes foi apresentado por ocasido da avalia¢do

contraditdria e a Fiscalizagdo ndo processou a base de dados constituida pelos balancos
para apontar em quais pontos discorda e qual € o resultado do efeito cruzado dos
patrimonios liquidos negativos das investidas.

Estabelece o art. 18 do Decreto n.° 43.981/05 que Regulamenta o Imposto

sobre Transmissao Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD:

“Art. 18. O servidor fazenddrio emitird parecer
indicando os critérios adotados para a avaliacgao
contraditéria, no prazo de 15 (quinze) dias
contados do recebimento do pedido, e, no mesmo
prazo, o assistente, se tiver acompanhado os
trabalhos, emitird seu laudo.

Efeitos de 04/03/2005 a 27/03/2008 .="Redagdo
original:

“Art. 18. - A reparticade fazenddria emitird
parecer indicando os cgritérios /adotgdos para
a avaliagdo centraditéria, no prazo .de [L5
(quinze)-/dias contados do recebiménto do
pedido, €, nd mesmo prazo, o 'assistiente, se
tiver /acompanhado os! trabalhos, emiftird .seu
laudog” ]

Nos termos do art; 18 do Regulamento do ITCD, aprovado pelo Decreto n°

43.981/05, caberia a Fiscalizagdo emitir parecer indicando os-critérios adotados para
avaliac@o contra(_iitéria, 0 que nao foi feito. '

Desta forma, a Fiscaliza¢do utilizou-se para apuracdo do crédito tributario

ora 0 patrimonio liquido das/émpresas, ora a declaracdo de bens, sempre optando por
aquele que oferecia maior valor, fato este que traduz seguranga para a manutengdo das

exigencias fiscais.
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Sala das Sessoes, 10 de novembro de 2009.

Luciana Mundim de Mattos Paixao

Conselheiro
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Acordao: 19.389/09/1* Rito: Ordinério
PTA/AL 15.000001539-99
Impugnacio: 40.010123284-30
Impugnante: Leonardo Bocchese Mendes

CPF: 731.899.286-49
Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)
Origem: DF/BH-1- Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Edélcio José Cancado Ferreira, ngs termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e-a“decisdo proferida no a¢érdao em
A . . [
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. -

|

Meu posicionamento no processo em |tela, resume-se na adocao de um tnico
método de apuracdo do-patrimonio liquido das empresas, quer apresentem resultado no
balanco de patrimdnio liquido ou negativo e, ainda, que seja apreciado o montante do
PL no momento da transmissao de tais bens.

Verifica-se que a Fiscalizagdo utilizou-se 'de dois critérios distintos para a
apuracao do valor das cotas patrimoniais:~ora adotou os valores constantes da
Declaracdo de Bens e Direitos, ora adotou os valores do patrimoénio liquido constantes
dos balangos patrimoniais.

Todavia, o correto seria a ado¢ao de um unico critério, isto é, a apuracdo do
valor das cotas a partir do patrimdnio liquido, seja ele positivo ou negativo.

E em se tratando, no caso, de empresas que detém participagdo em outras
sociedades, algumas com patrimonio liquido negativo, deve ser considerada a
repercussdo patrimonial dos patrimonios liquidos negativos das investidas no balango
das empresas investidoras.

Desta forma voto pela procedéncia parcial do lancamento para se adotar um
unico procedimento na apuracdo do valor das cotas patrimoniais, para fins de
determinagdo da base de cdlculo do ITCD, qual seja, o valor do Patrim6nio Liquido,
positivo ou negativo, dividido pelo nimero de agdes transmitidas a cada um dos
herdeiros, devendo ser considerado no célculo, a repercussdao das participagcdes
aciondrias cruzadas nas diversas empresas do conglomerado.

Sala das Sessoes, 10 de novembro de 2009.

Edélcio José Cancado Ferreira
Conselheiro
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