CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.134/09/1* Rito: Sumadrio
PTA/AL 01.000158280-75

Impugnacio: 40.010123259-53, 40.010123344-56 (Coob.)
Impugnante: Posto Tiger Ltda.

IE: 067325135.00-20
Luis Alberto de Rezende (Coob.)
CPF: 274.530.816-53

Origem: DF/Betim
EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - COMBUSTIVEL - ENTRADA

DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO QUANTITATIVO - Constatadas, por
meio de levantamento quantitativo, entradas de mercadoria desacobertadas de
documentacao fiscal, ensejando a exigéncia de ICMS/ST e das Multas de
Revalidacio e Isolada, capituladas, réspectivamente, nos artigos 56, II, c¢/c o seu §
2°, 111, e 55, I1, 53, c/c o artigo 53, §§ 6° e 7° todos da Lei n°. 6763/1975.- Razoes da
Impugnante insuficientes para elidir as exigéncias fiscais. Infracio caracterizada.
Lancamento procedente. Decisdo unanime. |

RELATORIO

A autuagdo refere-se 'a entrada de mercadoria (gasolina comum)
desacobertada de documentacao fiscal, apurada por meio de levantamento quantitativo
efetuado no periodo de 01/03/2008 a 09/05/2008.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalida¢ao (100%) capitulada no artigo 56,
inciso II, c/c o seu §2° inciso III e Multa Isolada capitulada no artigo 55, II, § 2° ¢/c o
artigo 53, §§ 6° e 7°, majorada em 50% (cinquenta por cento) todos da Lei n°.
6763/1975.

O processo encontra-se devidamente instruido com o Termo de Inicio de
Acdo Fiscal (TIAF) de fls. 02; Termo de Apreensdao e Depésito (TAD) de fls. 03;
Termo de Liberacdo de Documento Apreendido (fls. 04/05); Termo de Intimacdo —
Levantamento Quantitativo (fls. 06); Controle dos Combustiveis e dos Lacres (fls. 07);
termo de fls. 08 lavrado pela Fiscalizagdo, informando sobre a apresentacdo pela
Autuada e, considerado pela Fiscalizacdo, da Nota Fiscal n°. 1251, de 07/08/2008;
Levantamento Quantitativo Resumido dos Combustiveis (fls. 09); Auto de Infracdo
(AI) as fls. 10/11; Demonstrativo de Corre¢cdo Monetéria e Multas (DCMM) as fls. 12;
Relatoério Fiscal (fls. 13/14); Demonstrativo do Crédito Tributario (fls. 15); Livro de
Movimenta¢do de Combustiveis (LMC) as fls. 16/86; Notas Fiscais de aquisicdo de
gasolina (fls. 87/96); DANFEs e Comprovantes de Entrega (f1s.97/108); Intimagdes do
Al lavrado, expedidas para a Autuada e o Coobrigado (fls. 109/112).
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A Autuada, na Impugnacdo apresentada as fls. 114/116, alega, em sintese
que, a diferenca encontrada pelo Fisco, deixard de existir se considerada a manuten¢do
realizada nas bombas, que sofreram alteracdo em sua programacao, ou seja, foi alterada
a numeracdo da bomba 183 513.8 para 193 119.0

Alega que o Relatério de Manutengdo, RM, de n°. 010880, elaborado pela
autorizada, Equipamentos Londrina, quando da prestacdo de servigos e reparos, que
anexa as fls. 120 (copia reprogriafica), comprova a realizacdo dos servigos de
manutengdo realizados e que, diante disto, serd possivel justificar a diferenca
encontrada pela Fiscalizacdo, examinando-se o LMC.

Entende que a documentacdo juntada comprova a sua boa-fé e, por fim,
requer a improcedéncia do lancamento.

O Coobrigado também contesta as exigéncias fiscais, as fls. 134/136, nos
exatos termos da Impugnacdo apresentada pela Autuada.

Na Manifestagao de fls. 140/141 e fls. 149/150, para refutdr os argumentos
dos Impugnantes, a Fiscalizagdo anexa oficio.expedido pela empresa “Equipamentos
Londrina Ltda.” juntamente com os /documentos de /fls. 143/147, onde presta
esclarecimentos sobre o relatério de manutengdo juntado pela Impugnante.

Menciona sobre a insercao /do’ Coobrigado no polo passivo da obrigacdo e
conclui que a Impugnante se utiliza de documento ' inveridico~ para justificar as
irregularidades praticadas e, pede pela procedéncia do langamento.

Abriy-se vista aos Impugnantes, ‘pelo prazo de 05 (cinco) dias, dos
documentos juntados pela Fiscalizacao as fls. 142/147, nos termos do artigo 140 do
Regulamento do'Processo e dos Procedimentos Tributdrios e Administrativos, de 2008
(RPTA), que, contudo, nio se manifestaram.

Em sessdo realizada em 17 de dezembro de 2008, esta 1* Camara de
Julgamento, acordou, em preliminar, 2 unanimidade, em converter o julgamento em
diligéncia, com retorno dos autos ao Fisco para demonstrar o cédlculo da multa isolada
exigida e juntar aos autos documentos comprobatérios da reincidéncia, abrindo-se, em
seguida, vista a Impugnante pelo prazo de 30 (trinta) dias para manifestacao.

As fls. 165, a Fiscalizagdo junta o demonstrativo da multa isolada e anexa as
informagdes do SICAF que comprovam a reincidéncia (fls. 166/169).

Abriu-se vista aos Impugnantes pelo prazo de 30 (trinta) dias e, na
oportunidade, a Autuada, ao manifestar-se, as fls. 179/180, reitera os seus argumentos
apresentados anteriormente, afirma que ndo houve dolo nem simulagdo e invoca o
artigo 172, incisos I e II do Cdédigo Tributdrio nacional (CTN) para requerer o
cancelamento da multa isolada e da multa de revalidacao.

Manifestando-se novamente, a Fiscalizacdo reitera os seus argumentos
iniciais e acrescenta que a multa isolada € devida pelo descumprimento de obrigagdo
acessoria e entende que, no caso dos autos, o dolo, na pratica da irregularidade, restou
comprovado.
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Esclarece que nao houve reformulacdo das exigéncias e que a reincidéncia
estd comprovada.

Ao final, reitera o seu pedido pela procedéncia do lancamento.

DEcIsAo

Trata-se, o caso em exame, da exigéncia de ICMS/ST, multa de revalidag¢ao
(100%) e Multa Isolada capitulada no artigo 55, II, §2° c/c o artigo 53, §§ 6° e 7°, todos
da Lei n.° 6763/1975, por ter a Fiscaliza¢do constatado a entrada de 8.139, 31 litros de
gasolina desacobertados de documentacdo fiscal, mediante levantamento quantitativo
realizado, no periodo de 01/03/2008 a 09/05/2008.

Conforme se verifica do “Levantamento Quantitativo Resumido |de
Combustiveis” (fls. 09), realizado no periodo de 01/03/2008 a 09/05/2008, 0 estoque
inicial foi extraido do LMC (fls. 17) e corresponde ao estoque-de abertura, resultante da
medicdo fisica efetuada no inicio do dia, registrado pela Contribuinte, no _dia
01/03/2008. Por sua vez, o estoque final foi obtido mediante a medigéo de|tanques e
leitura dos totalizadores (encerrantes) de cada'bomba, medidora, pela Fiscalizacdo,
devidamente acompanhadas por representante da empresa', conforme'se depreende da
Planilha “Controle dos-Combustiveis e Lacres” (fls. 07).

_ Também, foram confrontadas as aquisi¢des feitas e comprovadas mediante
notas. fiscais. e as compras calculadas, ou seja, ‘aquelasefetivamente realizadas,
apurando-se, entdo, as entradas desacobertadas de documentacao fiscal demonstradas as
fls. 09.

, A Impugnante alega que houve manuten¢do nas bombas efetuadas pela
empresa autorizada e, devido a uma pane ocorrida, houve modificacdo na programacio
das mesmas,.ou seja, foi alterada a numeracao da bomba 183 513.8 para 193 119.0. E
que, se considerada esta alteracdo, a diferenca apurada pela Fiscalizacio deixaria de
existir. A fim de sustentar sua alegacdo junta cépia do RM n°. 010880, da
Equipamentos Londrina, as fls. 120 dos autos.

Porém, mediante oficio anexado as fls. 142 pela Fiscalizacdo, a empresa
Equipamentos Londrina presta os seguintes esclarecimentos em relacdo ao referido
relatdrio ou boletim de atendimento:

- “Jinio Luis Alves”, nome aposto no campo do referido boletim, destinado
a assinatura do técnico responsavel, ndo faz parte do quadro técnico da sua empresa e é
pessoa desconhecida da organizacao;

- 0 RM n°. 010880 pertence ao bloco de relatérios que vai do n°. 010851 ao
n°. 010900 que foi parcialmente inutilizado em 2006, porque a empresa mudou-se para
outro endereco;

- a ultima tentativa de realizar manuten¢do no estabelecimento da Autuada
foi em 15/06/2007, conforme RM n°. 017008 (fls. 145), onde consta que ndo foi
possivel realizar a manutengdo preventiva, pois, o posto se encontrava fechado e néo foi
encontrado nenhum responsdvel para assinar o relatério;

19134091%.doc Publicado no Diario Oficial em 23/5/2009 - Cépia WEB 3




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- em outubro de 2007, recebeu uma solicitacio da Esso Brasileira de
Petréleo para realizar a descaracterizacdo de tal posto de combustiveis, que a partir de
entdo, nao trabalharia mais com a marca da Esso;

- o servico foi concluido em 11/12/2007, conforme Ordem de Execucdo de
Servico e Permissdo para Servico, anexadas as fls. 143 e 144, respectivamente.

Dos esclarecimentos acima expostos, verifica-se, que nao merece fé o
documento trazido pela Impugnante, RM n°. 010880 (cépia), emitido em 18/03/2008,
portanto, em data posterior a todos os servicos executados pela Empresa Equipamentos
Londrina, no estabelecimento da Autuada, que naquela data ja funcionava em outro
endereco, além de conter assinatura de pessoa estranha a empresa.

Infere-se, assim que ndo restaram comprovadas as alegacoes da Impugnante
de ocorréncia de reprograma¢do nas bombas, que justificaria as diferengas apuradas
pelo Fisco.

H4 que se destacar, em relacdo as entradas desacobertadas apuradas pela
Fiscalizagdo, que, no regime de substitui¢do tributdria;a ol')rigagﬁo nasce diretamente
para o contribuinte substituto. Todavia, ocorrendo a falta'de reten¢do do imposto ou
retencdo a menor, a responsabilidade pelo pagamento do imposto, a titulo de ICMS/ST,
cabera ao estabelecimento-destinatario,'de acordo com o _disposto no §18 do artigo 22
da Lei n°. 6763/1975, que abaixo se transcreve: o

Lei n°. /6763/1975)1
Art. 22.
(...)

§ 18/ =/ Nas hipdteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicao de contribuinte

& subgtituto, nao ocorrendo a retencao ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicéo
tributdria caberd ao estabelecimento destinatéario
neste Estado.

No caso dos autos, sequer houve a emissdo da nota fiscal devida pelo
remetente, uma vez que se constataram entradas desacobertadas de documentacdo
fiscal, afigurando-se corretas, pois, as exigéncias fiscais consubstanciadas no Auto de
Infracdo de fls. 10.

Convém mencionar que a Impugnante pede o cancelamento das multas, com
base no que determina o artigo 172 do CTN. Todavia mencionado dispositivo legal
trata de remissao total ou parcial, nos seguintes termos:

Art. 172. A lei pode autorizar a autoridade
administrativa a conceder, por despacho
fundamentado, remissao total ou parcial do crédito
tributdrio, atendendo:

a situacdo econdmica do sujeito passivo;

ITI. Ao erro ou ignorédncia excusaveilis do sujeito
passivo, quanto a matéria de fato.
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Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Edélcio José Cancado Ferreira (Revisor) e Luciana
Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 24 de abril de 2009.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relatora - :
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