CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.833/08/3* Rito: Ordindrio
PTA/AL 01.000153423-85
Impugnacio: 40.010122423-81
Impugnante: Camargo Correa Cimentos SA
IE: 758014206.03-58
Proc. S. Passivo: Marciano Seabra de Godoi/Outro(s)
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA
MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO COM APLICACAO DE INDICE TECNICO - 'Levantamento
quantitativo efetivado com base em indicio de estorno de crédito em desacordo
com a legislaciao. Entretanto, restou demonstrado que parte do estorno referiu-se a
quebra natural da mercadoria em funcao 'de suas condicoes de manuseio e
estocagem, de erro de medicdo topografica e de erro de pesagem (balanca).
Mantidas, parcialmente, as exigéncias 'de ICMS, multa de revalidacio e Multa
Isolda capitulada no art. 55, inciso II, alinea “a” da Lei 6763/75. Lancamento
parcialimente procedente. Decisio pelo voto de¢ qualidade.

RELATORIO " |

A autuacdo versa sobre 'a constatacdo, no més de junho/05, de saida de
mercadoria desacobertada de documentacdo fiscal apurada por meio de levantamento
quantitativo efetuado com base em indicio de estorno de crédito de matéria prima -
escdria dealto forno — efetuado em desacordo com a legislacao.

Exigéncia de ICMS, MR e Multa Isolada de 20% capitulada na alinea “a”,
inciso II, do artigo 55 da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 3.135 a 3.169.

Afirma que o Auto de Infracdo deve ser cancelado, visto que a acusacao
fiscal baseou-se unicamente em presun¢do ao entender que o resultado do laudo de
avaliacdo de escoria € decorrente de saida de mercadoria sem nota fiscal.

Expde que o estorno de crédito decorreu da diferenga verificada a menor
entre o estoque fisico e o escriturado contabilmente, amparado em laudo de reavaliacao
da escoria e que o ajuste de estoque € decorrente da perda de mercadoria na
movimentacgdo e estocagem do produto ao longo do tempo.

Alega que o trabalho fiscal considerou que as supostas saidas de
mercadorias sem nota fiscal teriam sido para a empresa SOICOM S/A, sem qualquer
fundamento nem comprovacao.
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Aduz que adquiriu a empresa de marca Caué em abril de 1997 e apenas em
maio de 2005 realizou o levantamento das reservas de escoria, sendo que este
levantamento atestou os efeitos da perda decorrente do manuseio e estocagem desde
1997.

Informa que no periodo compreendido entre 1997 e 2005 adquiriu cerca de
6.008.325 toneladas de escéria, insumo utilizado na producdo do cimento e que o
processo de movimentacdo se iniciou no silo da Usiminas, tendo sido carregado em
caminhdes e vagdes, e destinados a diferentes dreas em seu pétio.

Sustenta que durante as fases de carregamento, descarga, manuseio,
transporte, consumo e armazenagem da escdria ocorrem perda de aproximadamente
1,5% em cada etapa.

Acrescenta que, ao ser manuseada a carga, ndo é possivel a retirada de toda
a quantidade do produto do local estocado além do fato desta ficar-exposta ao ar livre, o
que interfere no volume, por se tratar de produto fridvel.

Aduz que outro equivoco do trabalho-fiscal foi ndo ter considerado-a forma
como foi efetuado o levantamento do estoque fisico da mercadoria, eis que g laudo, ao
avaliar a quantidade de escoria em toneladas, considerou o volume e a'densidade, tendo
sido desprezada a margem-de erro existente entre 2% e 5 %

 Conclui‘que o levantamento quantitativo nao espelha a-real quantidade de
produtos estocados e comercializados, ‘posto que ndo considerou as divergéncias de
critérios de medlda do estoque fisico e contabil e as,margens de erro admitidas em cada
cr1ter10

Alega também que a avaliacdo do estoque fisico da escoria seca (fridvel) e
endurec1da (base do depdsito) deve considerar que a base da montanha tende a se tornar
rocha pela falta de contato com© meio e que nesse caso, reduz de volume, reduzindo
assim a sua massa.

Entende que o levantamento quantitativo do estoque deveria ter levado em
consideragdo a reducdo do volume da escéria da base, ja que o volume registrado se
referia a escoéria seca, e ndo, a endurecida.

Argumenta que a perda natural do estoque de produto a granel é reconhecida
tanto pela legislacao fiscal, quanto pela jurisprudéncia tributdria, citando decisdes deste
Conselho de Contribuintes e do Ministério da Fazenda.

Discorre acerca da presuncao do trabalho fiscal, entendendo desrespeitados
os principios da legalidade e verdade material que o deveriam informar.

Entende, ainda, indevidas as multas aplicadas pelo Fisco, eis que supdem o
dolo de seu autor, ou seja, a intencdo de obter vantagem ilicita, enfatizando que a
conduta dolosa nunca pode ser presumida.

Cita doutrina e decisdes deste Conselho de Contribuintes que aplicaram o
dispositivo inserido no art. 112 do CTN.

Apresenta, apds despacho interlocutério, quadro demonstrativo
consolidando o motivo da diferenca entre estoque fisico e contdbil, no qual aponta as
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quebras naturais, reagdes fisicas e quimicas, critérios de medi¢do que refletem no
estoque fisico, e por conseqiiéncia, geram divergéncias em relagdo ao estoque contdbil.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 3.259 a 3.265, refuta as alegacdes da
defesa.

Alega que o levantamento quantitativo é procedimento idoneo previsto no
art. 194, inciso II do RICMS/02.

Afirma que o estorno de crédito efetivado pela Impugnante foi feito com
total descumprimento do disposto no art. 71, inciso V da Parte Geral do RICMS/02,
assim como no art. 72, posto que nao foi emitida nota fiscal com destaque do imposto
mencionando o fato determinante do estorno, € nem tampouco foi o documento
escriturado no livro Registro de Saidas.

Assegura que ndo hd acusacgdo fiscal que implique em presuncao de saidas
desacobertadas destinadas a SOEICOM, nao passando o argumento de defesa de.mero
artificio juridico. . :

Entende que o ajuste no estoque da matéria—pri‘ma (escéria), elaborado pela
Impugnante, resultou .na--retirada de’ 523.477,001 toneladas de escoéria, ‘que se
encontravam dentro do processo produtivo da empresa, em fase final de transformacao
(em cimento) e, conforme comprovado as fls. 47 ‘e 1.118 do PTA, esta quantidade
encontrava-se registrada no livro Registro de Controle da Producgdo e do Estoque e foi
manufaturada e transformada em produto final.

| Explica como se:deu a constatacdo de consumo integral no processo
produtivo pela andlise do livro Registro de Controle da Produc¢do e do Estoque.

Sustenta ‘que a escoria objeto de estorno foi integralmente consumida no
processo de produgdo da empresa e por se tratar de significante diferenga, coube ao
Fisco encontrar indice histérico de sua utilizacdo no processo produtivo - bastante
razoavel em se considerando a capacidade de processamento e produ¢do do cimento.

Considera improcedente o argumento de que houve perdas normais no
processo de manuseio e transporte da escoria, posto que a escoria foi integralmente
consumida no processo produtivo, as perdas teriam ocorrido em fases que antecederam
o processo produtivo e para nenhum indice de perda foi elaborado laudo técnico.

Afirma que ndo se trata no caso de presun¢do, mas de constatacdo, mediante
levantamento, de diferenga apurada mediante confronto dos estoques, saidas e entradas,
conforme dados dos documentos e escrita fiscal do contribuinte.

Requer a procedéncia do lancamento.

A Assessoria do CC/MG exara Despacho Interlocutério de fl. 3.270, que
resulta na juntada de documentos de fls. 3.273 a 3.757 e na manifestacdo do Fisco as
fls. 3758 a 3760.

Cumpre observar que, respondendo ao Despacho Interlocutério de fl. 3270,
a Impugnante comparece aos autos em trés momentos: as fls. 3273 requer a dilagdo do
prazo concedido no Interlocutério, na peticdo de fls. 3336 e seguintes repete os termos e
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documentos da peticdo de 3279 a 3333 e as fls. 3390 e seguintes acrescenta alguns
elementos e documentos que serdo analisados quando do mérito.

O Fisco entende que o langamento estd correto e nao ha reparos a fazer.

A Assessoria do CC/MG opina pela procedéncia parcial do langamento,
conforme parecer fundamentado de fls. 3764/3778.

DECISAO

H4 a destacar-se, inicialmente, que para os fundamentos desta decisdao
adotou-se os argumentos da Assessoria do CC/MG, com as adequacdes necessdrias.

Da preliminar

A Impugnante requer a realizagdo de prova pericial, indicando s quesitos
de fl. 3.169 do PTA. Quando do cumprimento do despacho.interlocutério (fl. 3397),
reitera o pedido de produgdo da prova pericial.

]

A pericia se mostra desnecessdria; haja vista que nos autos ha elementos que
possibilitam responder todos os pontos levantados nos,/quesitos, inclusive com os
pareceres técnicos de perdas trazidos pela Impugnante.

Do mérito |

A autuagdo versa sobre a constatacdo, no periodo relativo a junho/05, de
estorno 'de crédito em desacordo com a legislacdo, relativo a mercadoria (matéria-
prima) utilizada na fabricacio do cimento, em decorréncia da diferenca verificada a
menor entre o estoque fisico e ;o escritural contabil, documentado pelo laudo de
avaliacdo das reservas de escoria existentes nos depositos.

Como restou demonstrado nos autos, o contribuinte estornou 523.477,001
toneladas de escoria (copia do livro Registro de Controle da Producdo e do Estoque a fl.
42). No livro Registro de Apuracgdo - fl. 3126,- e na DAPI - fl. 37- lancou, como estorno
de crédito, o valor de R$ 479.609,63 que corresponde a 18% de R$ 2.664.497,94
(523.477 toneladas x 5,09).

Acrescenta o Relatério Fiscal que, do volume de escéria resultante da
diferenca estornada, parte foi transformada em produto final (cimento) e o restante ndo
sofreu transformacao.

Para cédlculo da quantidade de escoria transformada em cimento o Fisco
levantou, nas planilhas de 1 a 36 (fls. 64 a 520), a quantidade total das entradas e saidas
de escoria no periodo compreendido entre janeiro/04 e junho/05.

Verifica-se, ainda, pela planilha 38 (fls. 521 a 538), que o Fisco realizou
Levantamento Quantitativo da Movimentagao dos Estoques de Escoria a fim de obter o
total da escéria movimentada sem documentacao fiscal.

Informa, ainda, que foi apurado o percentual de cimento resultante do
processo industrial, em relacdo ao total de escéria movimentada no periodo, incluindo o
volume, cujo estorno do crédito foi indevido.
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Na planilha 37 de fls. 2.413 e 2.414, o Fisco fez o levantamento quantitativo
da movimentacdo de escoria no més de junho/05, tendo encontrado uma diferenca de
519.324,29 toneladas de escoria sem nota fiscal.

Conforme demonstrado no Anexo 1 (fls. 2.415), da diferenca de 519.324,29
toneladas de escoria encontrada, 84,71% (439.919,61) foi considerada saida “in natura”
e 15,29% (79.404,68) foi transformada em produto final.

Para encontrar a quantidade de escoria transformada em cimento, o Fisco
dividiu 79.404,68 por 70%, tendo em vista que este percentual corresponde a
quantidade de escdria necessdria a fabricacdo daquele produto (conforme dados
fornecidos pelo contribuinte - fl. 27- e dados da Associacio Brasileira de Cimento — fls.
28 a31).

Observa-se, ainda, que o Fisco utilizou o cimento com o maior percentual de
escoria, o que beneficia a Autuada na conversao.

Esclareca-se que a saida desacobertada de (:1mento decorretl da constatag@o
de que parte da escoria que teve saida desacobertada de documentagao (15,29%) foi
transformada em cimento, com base em fridices técnicos apurados em dados do periodo
compreendido entre 01/01/2004 a 30/06/05.

O Fisco aphcou o percentual de 15,29% sobre o total de escéria
movimentada “sem- documentagio fiscal de 519.324 toneladas, totalizando 113.435
toneladas, aproximadamente. Este resultado foi considerado na producdo de cimento,
por-isto, foi dividido por 70% (quantidade de escoria no cimento CP III) e transportado
para a planilha de fl. 2.413, na coluna “‘saidas acobertadas”. Assim, o Fisco apurou uma
saida desacobertada de 113.435,26 toneladas de cimento.

Tendo em vista'que a saida de cimento do contribuinte, em regra, se dd em
sacos de 50 kg e, portanto, cada tonelada equivale a 20 sacos de 50 kg, o Fisco
multiplicou o valor de 113.435,26 toneladas de cimento por 20 e encontrou uma
quantidade de 2.268.705,20 sacos de cimento que foram levados a tributagdo.

Informa o Fisco que o critério de arbitramento dos valores unitdrios de saida
de escdria e cimento obedeceu ao disposto no inciso IX do artigo 54 da Parte Geral do
RICMS/02. Na base de célculo da escoéria, o Fisco utilizou os valores de R$ 21,62 por
tonelada e as saidas de cimento foram tributadas a R$ 10,92 o saco de 50 kg.

No quadro 1 de fls. 2.514 a 2.520 foram levantados a quantidade e o valor
de cada nota fiscal de saida de escoria, tendo sido encontrado o valor médio ponderado
de 21,62 reais a tonelada.

A fl. 2.820, o Fisco calculou o valor médio ponderado final do cimento a
10,92, o qual resultou do valor médio ponderado do cimento cédigo 94980 (quadro 2 —
fls. 2.640 a 2.657), valor médio ponderado da saida de cimento - c6digo 94343 (quadro
3 —fls. 2.797 a 2.810) e cimento a granel (quadro 4 — fl. 2.820). Assim sendo, o valor
de 10,92 resultou da soma de 12,34 + 10,69 + 9,74 = 32,77, divido por 3, que € igual a
R$ 10,92.

O cddigo 94.980 se refere ao cimento CP III Eldorado — sc de 50 kg e o
codigo 94343 se refere ao cimento C III- 40 RS Caué mais, também em saco de 50 kg.
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Ataca-se o entendimento da Assessoria do CC/MG, entendendo que no
cédlculo do valor médio ponderado ndo deveria o Fisco ter incluido o valor da
mercadoria saida a granel, eis que o valor médio do cimento a granel foi calculado a R$
12,34 e como as saidas deste produto no periodo foram bastante inferiores as saidas do
cimento em sacos (R$ 10,69 ¢ R$ 9,74), a sua inclusdo na divisdo distorceu o valor
médio do saco de cimento de 50 kg. Ademais, a exigéncia no Al foi de saida de cimento
em saco de 50 kg.

Assim sendo, entende-se que o Fisco deveria ter considerado o valor médio
de R$ 10,22 que se refere ao valor médio das saidas dos produtos de codigo 94343 e
94980 (10,69 + 9,74 = 20,43 que dividido por 2 = 10,215).

Acrescenta-se que a base de calculo encontra-se demonstrada no ja citado
quadro de fl. 2.415, bem como a exigéncia do ICMS, MR e multa isolada.de 20% do
valor da operacao.

Nas Notas Explicativas de fls. 2.417 a 2.420, o dutor do trabalho explica o
quadro de fl. 2.415 e justifica que o valor do_crédito indevidamerte estornado foi
deduzido do periodo de apuragdo de junho/03, ou seja, uma'vez cons1derado ndevidag o
estorno e desacobertada a saida da mercadoria, foi concedldo ao contribuinte o crédito a
que teria direito.

Conforme aponta. o Auto de Infracdo, a acusacdo fiscal decorreu da
constatagdo de estorno do crédito de mercadoria (523 477, 001 toneladas de escoria), em
desacordo com a legislacao. /

Prevé o inciso V do artigo 71 do RIEMS/02, o estorno do imposto creditado
quando a mercadoria ou outra dela resultante vier a ser, dentre outros motivos, objeto
de perecimento, furto ou perda, dentro do periodo em que se verificar o fato.

Contudo, para proceder ao estorno, deveria o contribuinte ter obedecido ao
previsto.no artigo 73 do RICMS/02, que preceitua:

o Art. 73 - Para efeitos de estorno, serd emitida
nota fiscal com destaque do imposto e com a
observacao de que a emissao se deu para fins de
estorno do valor do imposto anteriormente
creditado, mencionando o fato determinante do

mesmo, devendo ser escriturada no livro Registro
de Saidas.

Diante da constatacdo do estorno, o Fisco intima o contribuinte a apresentar
a nota fiscal que deveria ter sido emitida nos termos do artigo 73 acima citado (fl. 12).

Respondendo a intimacdo, o contribuinte apresenta laudo da Multigeo —
Mineracdo, Geologia e Meio Ambiente que aponta apuragdo de estoque fisico de
2.356.257 toneladas de escéria contra um estoque contdbil de 2.879.734 de forma que
esta diferenca gerou o estorno de 523.477 toneladas de escéria no més de junho/05
(copia do livro Registro de Controle da Produgédo e do Estoque — fl. 42).

Desta forma, o Fisco, verificando que o contribuinte ndo emitiu a nota fiscal
devida e que ndo foi justificada a perda da mercadoria que se encontrava contabilizada,
conforme livro Registro de Controle da Produgcdo e do Estoque, procedeu ao
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levantamento quantitativo (de escéria e cimento), apurando-se saidas desacobertadas,
por entender indevido o estorno do crédito.

Discordando do feito fiscal, o contribuinte apresenta Impugnacdo na qual
sustenta que o trabalho fiscal se amparou unicamente em presuncdo de saida
desacobertada, e ndo considerou a perda da mercadoria que teria ocorrido na sua
movimentagdo e estocagem.

Alega que adquiriu a empresa Caué em 1997 e que nao havia realizado
levantamento das reservas, o que ocorreu em maio de 2.005 e que neste periodo
adquiriu cerca de 6.008.325 toneladas de escoria da Usiminas.

Explica que, dada a natureza da mercadoria, ocorreram vdrias perdas no
manuseio que teriam se iniciado dentro do patio da prépria Usiminas; aponta a.margem
de erro de 2 a 5% no laudo de levantamento de estoque elaborado pela empresa
Multigeo, e os reflexos no estoque contdbil dos efeitos da margem-de erro de pesagem
da escoria no processo produtivo.

Na Impugnagdo (fl. 3152) cataloga todas estas pg'fdas no quadro s guihté;

Dados Estimadgg - 1997 a 2005

i Besenigans it Leaal st e R e e e Peroentual 7 Gluebra
1 Manuseio Usiminas: Silo/Patio 6.008.325,000 1.5% 90.124,88
2 Manuseio Patio Usiminas 5918.200,125 1,5% 88.773,00
3 Manuseio Patie Usiminas/CCC 5.829.427,123 1.5% a7.441,41
4 Manuseio CCC SPA/Expedigio 5.741.985,716 1.5% 86.129,79
5 Mediagdo Balanga Consumo Interno 1.047.377,000 1% 10,473,770
6 Mediagio Reserva Escdria - Topografia 2.356.257,00 5%  117.812,85
T Medigao Reserva Escoria- Compactacio 264.906,000 20% 52.981.20

Total Quebra Mormal 533.736,89
Total Ajuste de Estoque 523.477,00
Diferenga 10.250,89

Em sua manifestacao, o Fisco alega que o estorno de crédito se deu de forma
contréria a legislacdo, posto que ndo foi emitida a nota fiscal com destaque do imposto
e com a menc¢ao do fato determinante do mesmo.

Refuta o argumento de perda da estocagem e manuseio do produto
sustentando que a quantidade de escéria foi integralmente consumida no processo
produtivo conforme faz prova cépia do LRCPE (fls. 47 e 1.118), que as perdas alegadas
ocorreram em fases que antecederam o processo produtivo e nunca dentro dele e mais,
que para nenhuma das perdas foi elaborado laudo técnico.

A Assessoria do CC/MG, com razao, entende que a diferenca de escoria
detectada nao implica necessariamente em consumo desta mercadoria no processo
produtivo no més de junho/05, mesmo porque hd exigéncia nos autos de saida de
escoria “in natura” desacobertada de documentagdo fiscal.
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Ora, se ha exigéncias fiscais de saida de escéria “in natura”, ndo se pode
afirmar que toda a mercadoria foi integrada ao processo produtivo, mas sim,
encontrava-se disponivel no estoque registrado no LRCPE.

Em funcdo deste entendimento, considera-se que a saida desacobertada pode
ter acontecido em periodos anteriores € nao necessariamente no més de junho/05, assim
como poderiam ter ocorrido também perdas naturais no manuseio e estocagem da
mercadoria.

Todavia, a Autuada ndo demonstrou que o entendimento adotado pelo Fisco
lhe trouxe prejuizo, ao considerar que a totalidade das saidas desacobertadas ocorreu
em junho/05, frise-se, com vencimento do imposto para esta data.

Portanto, tem-se como correto o procedimento adotado pelo- Fisco
relativamente ao momento do vencimento da obrigacao.

Por outro lado, foi exarado Despacho Interlocutério /solicitando "ao
contribuinte a juntada dos elementos técnicos que Justlflcassem as possiveis|perdas. do
produto estocado, bem como, a integra do_laudo que apontava 0 percentulal de erro
porventura existente na medicao. : : ] .

Respondendo _ao. ' Interlocutdrio, o ' contribuinte junta’ aos |autos os
documentos de fls. 3273 a 3757 sendo que na peticdo de fls. 3336 a 3343 (que é o
original da peticao de fls. 3279 a 3286) junta ‘laudo pericial-“quanto & reducio
volumétrica do produto e requer a dllagao do prazo concedido para juntada de mais
documentos.

As ﬂs 3390 a 3398, ¢le comparece deflmtlvamente aos autos, alegando
fatores que teriam influenciado na perda da escéria, quais sejam: item 2.1 - redugdo
volumétrica da escéria- por mecanismos fisicos e quimicos, item 2.2 - incerteza de
medicdo dos equipamentos utilizados na pesagem da escéria de 3 a 5%, item 2.3 -
percentual de erro na medi¢ao do estoque e, por fim, no item 2.4, perda de 2% desde o
processo produtivo na Usiminas até o consumo industrial.

Sintetizando tais argumentos, o Impugnante apresenta a fl. 3397 do PTA, o
quadro com os percentuais seguintes:

=
o
e
=t
ey,

=

+ Parda no procassa de “olume da Usiminas para a wnidade]
maovimentagio e estocagsm: da Santa do Paraiso B.008.325 2% 120167
{eonsullana BV {consum olestoque’venda)
« Erro de medigio topografica; Ezcaria estocada (laudo Multiges) 2.306.257 5% 117813

Consums Interma Santana do

+ Erra de balanga: / 1047377 5% 52 369
Faraiso
+ Reaciio ::_ufmi:tr—:_:—z fisic;—: (estonual Eslaqua contdbll CCC (SAPY - Maio 2 374 734 25%, 715,034
contabil} de 2005
Total 1.010.282

O Fisco, analisando tais elementos, reproduz a tese de que ocorreu o
consumo integral da matéria-prima (escéria) no processo produtivo conforme fazem
prova os documentos de fls. 47 e 1.118 e, quanto a alegacdo de redugdo volumétrica,
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expoe que as operagdes todas se deram com base no peso da mercadoria, unidade que
ndo varia em funcdo da alteragdo volumétrica, seja por fatores quimicos ou fisicos.

Conforme afirma a Assessoria do CC/MG, em que pese o esforco da
Impugnante em justificar a diferenca entre estoque fisico e contdbil que originou o
estorno, entende-se que seus argumentos ndo podem prevalecer em sua totalidade,
justificando o seu entendimento.

Todavia, para este relator restou demonstrado nos autos perdas em situacoes
especificas que devem ser consideradas, como segue.

Perda no processo de movimentacao e estocagem (consultoria BV)

A Impugnante recorda que na Impugnacgao havia informado um percentual
de quebra de 1,5% em cada etapa de manuseio desde o pétio da Usiminas, fornecedora
da escoria.

Contudo, a fim de comprovar suas alegacoes, confrata servigo de inspeéﬁo
da empresa Bureau Veritas do Brasil que, aos 10-de'junhe de 2008, apds Despacho
Interlocutério, emite relatérios de inspecio-quanto as perdas referentes as condicoes de
estocagem e quanto as balangas de alimenta¢do do processo produtivo.

No Relatério~de Inspecdo’ de fl. 3423, encontra-se constatado que a
interferéncia de fatores no manuseio e estocagem do produto pode acarretar uma perda
do estoque fisico de até 2%, eis que o estoque € feito em terreno-irregular com pontos
de alongamento ¢ que o produto, ao se assentar ém camadas, sofre perdas. Na sustencdo
oral, alegou-se que as perdas ocorrem, também, por incorporacdo da escoria ao solo.

| No mesmo sentido, o item 2 do mesmo Relatério da Bureau Veritas,
aduzindo que as irregularidades constatadas na drea de estocagem podem causar
variagdoes (perdas) importantes/nos controles da escoria recebida e que a grande
movimentacdo de caminhdes acentua as irregularidades do terreno, fazendo com que
parte do produto incorpore-se ao piso.

O Relatério conclui que a perda do produto pode subtrair, ao final de um
ano inteiro, de 1 a 2% desde a entrada da mercadoria até o seu consumo. (grifos
Nossos)

O élbum fotogréfico juntado (fl. 2424), bem como os documentos referentes
a medicdo (fls. 17 a 26), demonstram que a estocagem da mercadoria se d4 ao ar livre,
estando, portanto, sujeita as condi¢cdes apontadas no Relatdrio.

Portanto, o percentual de 2% de perda do estoque é compativel com o tipo
de mercadoria (a granel) e suas condi¢des de manuseio e estocagem.

E importante destacar-se, que a adogdo do percentual de perda de 2% (no
intervalo de 1-2%) levou em conta a interpretacao mais favoravel a Autuada.

Erro de medicao topografica (laudo Multigeo)

Assim como na Impugnacdo, a Autuada sustenta que o exame topografico
do estoque apresenta margem de erro de 2% a 5%.
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Explica, a fl. 3395, que a utiliza¢do dos resultados por parte da Multigeo é o
referendo ao trabalho da Lopes Topografia, a qual realizou os trabalhos de perfuracdo e
topografia.

Apresenta, a Impugnante, as fls. 3426 a 3431, documento da Lopes
Topografia — Engenharia e Agrimessura Ltda. estimando erro tedrico de 5%,
esclarecendo que 2% sdo em funcdo do levantamento em si e 3% em fung¢ao da falta da
primitiva da drea.

Diferentemente do parecer da Assessoria do CC/MG, entende este relator
que a perda em fun¢@o da base da pilha ndo foi considerada no Relatério da Bureau
Veritas de fl. 3423, que explicita no item 1- condi¢des de estocagem.

Ora, o erro se deu pela localizagdo da primitiva e do levantamento em si.

Neste sentido, da mesma forma que no item anterior, acata-se a perda de'5%
(cinco por cento). :

Ressalta-se que no quadro acima, o contribuinte utilizou como base o.valor
de 6.008.325, ou seja, o valor de todas as entradas desde 1.997, o que inclui| 0 lestoque
medido pela Multigeo em junho/05.

E mais, os _documentos anexos ao Laudo da/ Multigeo (fls. 22 'a 26) que
demonstram a avaliacdo dos. volumes’'de escéria ¢ o Laudo fazem mencdo a escoria
endurecida— base do depdsito, com densidade diversa da adotada para a escéria fridvel,
e de forma a demonstrar que foi avaliado, na medi¢do; todoo volume da pilha.

Erro/de balanca

A Impugnante alega a freqiiéncia da calibracdo e tolerancia da balanga no
processo produtivo como.outro /motivo que interferiria na divergéncia entre estoque
fisico e contdbil. -

' Apresenta, as fls. 3406 a 3421, Relatério de Inspecdo da Bureau Veritas, o

qual prevé percentual de incerteza de medi¢do de 3% a 5%, conforme o tipo da balanga,
sendo 5% para a balanca M1L21 e 3% para a balanca Z5L12.

Aponta, no quadro acima, erro na balanca em 5%, o qual incidiria sobre uma
base de 1.047.377, relativa ao consumo interno de Santana do Paraiso.

Entretanto, em face da condi¢do das balancas que sdo mencionadas no
relatério, a perda média maxima possivel é de 4% (quatro por cento), que se entende
adequada para o caso sob andlise.

E importante observar que estas perdas sdo para mais ou para menos.
Todavia, da mesma forma que nos itens anteriores, buscou-se a interpretacdo mais
benéfica ao sujeito passivo.

Também neste item, com o devido respeito, ndo se comunga com O
pensamento da Assessoria de “que um laudo elaborado em junho de 2008 nao poderia
certificar a condi¢do de um equipamento em funcionamento em junho de 2005, trés
anos antes”.
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Ora, as perdas sao da pesagem, do funcionamento, e estdo presentes em
qualquer época para os equipamentos analisados. E foi isto que apontou o relatério da
Bureau Veritas de fls. 3.406.

Reacido quimica e fisica (estoque contabil)

A Autuada, com base no laudo técnico denominado de ‘“Analise de
Possibilidade de Reducdao Volumétrica da Escéria de Alto-Forno Estocada por
Mecanismos Fisicos e Quimicos”, acostado as fls. 3.291 e seguintes dos autos, sustenta
que ocorreu, no caso, reducdo volumétrica da escoria por conjugacao de mecanismos
fisicos e quimicos da ordem de 20 a 25%, em relacdo a totalidade adquirida e
armazenada.

Ora, quanto a alegacdo de reducdo de volume, ndo assiste razdo a
Impugnante.

Conforme expde o Fisco a fl. 3.270, “o adensameénto do material, ‘em
decorréncia de efeitos fisicos e quimicos pode acarretar reducdo /do volume dos
estoques, entretanto ndo tem o conddo de dar causa a perda da mercadorla peso do
material estocado (escéria) continua inalterado, quaisquier que sejam Os |agentes
intervenientes com forca de provocar a reducdo do volume; matéria ndo| se¢ perde.
Reduc¢do volumétrica nao sugmﬁca desaparecimento de matéria; a compactagao nao faz
com que a escoria deixe de existir.” -

" E como acrescenta o Fisco, a unidade de medida utilizada pela Impugnante
na estocagem do produto € no processo produt1v0 foi a tonelada, unidade de peso
1nvar1avel a alterac@o volumétrica.

. Ademals, conforme se vé no Laudo da Multigeo (fl. 21), a medicao
considerou o yolume da escéria fridvel e endurecida, adotando densidades para cada
uma destas, de forma que nao‘pode ser aceita a tese de que a alteragdo do volume
interferiu no estoque da mercadoria, medido em toneladas.

Acrescente-se, ainda, que foram efetuados 81 furos para medicdo, por
empresa especializada, o que possibilita uma amostra bastante adequada.

Neste sentido, entende-se que ndo ocorreram todas as perdas alegadas pela
Impugnante, devendo ser acatadas as perdas, conforme quadro seguinte:

Etapa Base Percentual | Total
Perda na movimentacgdo e estocagem 6.008.325 2% 120.167
Erro de medigdo topografica 2.356.257 5% 117.813
Erro pesagem — balanca 1.047.300 4% 41.892
TOTAL 279.872
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Desta forma, entende-se que do valor encontrado pelo Fisco de 519.324,29
toneladas (fl. 2413) deve ser subtraido o valor acima de 279.872 toneladas, passando o
calculo de fl. 2415 a incidir sobre a quantidade de 239.452,29 toneladas.

No que tange a argumentagdo de inaplicabilidade da Multa Isolada prevista
no art. 55, inciso II da Lei 6763/75 por ndo estar presente o dolo, ndo precedem os
argumentos de defesa, uma vez que esta infracdo a legislacdo tributdria € objetiva (que é
aregra geral do art. 136 do CTN).

O fato da saida desacobertada de documentacao fiscal ser constatada, quer
na fiscaliza¢do de transito da mercadoria, quer por levantamentos ou outros roteiros
fiscais, ndo interfere na aplica¢do das penalidades previstas em lei, desde que o fato se
enquadre na hipdtese nela prevista como infracao.

No caso especifico do inciso II do artigo 55 da lei 6763, o legislador incluiu,
expressamente, tanto a situacdo constatada no transito, ao prever -a hipétese ||de
transporte de mercadoria desacobertada, quanto por procedimentos com base na escrita
do contribuinte, ao prever penalidade para saida de-mercadoria desacobertada

Ressalta-se que o Fisco aplicou a multa isolada reduzida a 20%, conforme
prescri¢do da alinea “a”, do. inciso II' do artigo 55 da Lei 6763/75, posto que a
constatagdo da 1rregu1ar1dade resultou da andlise de’ documentos da escrlta do
contribuinte. -

; Ademdis, ndo corﬁpete a este orgdo julgador a negativa de aplicacdo de ato
normativo, nos termos do inciso I/do art. 110 do, RPTA (Decreto 44.747 de 03-03-
2008).

Assim sendo, entende-se que o crédito tributario deve ser reformulado para
adequar a base de cdlculo.de fl. 2415 a quantidade de toneladas de escdria e para ser o
cimento tributado a R$ 10,22 o saco de 50 Kg., conforme ja demonstrado.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, em
prehmmar a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, pelo voto de
qualidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para que sejam
consideradas como perda: no processo de movimentagdo e estocagem - 2% (dois por
cento), no erro de medicdo topogréfica - 5% (cinco por cento), no erro de pesagem - 4%
(quatro por cento) e, ainda, para que seja adequado o valor do cimento para R$ 10,22 o
saco de 50 kg. Vencidos, em parte, os Conselheiros Luciana Mundim de Mattos Paixdo
(Revisora) e Sauro Henrique de Almeida, que o julgavam improcedente. Vencido
também, em parte, o Conselheiro René de Oliveira e Sousa Juinior que acatava, para
perdas, apenas a deduc¢do do montante exigido, 2% (dois por cento) do total em fungdo
das condicdes de estocagem e manuseio, € 2% (dois por cento) referentes a erro do
levantamento. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Alessandro Mendes Cardoso
e, pela Fazenda Publica Estadual, a Dra. Mariane Ribeiro Bueno Freire. Participaram do
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julgamento, além do signatario, os Conselheiros supracitados.

Sala das Sessoes, 22 de outubro de 2008.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Relator

18833083%.doc Publicado no Diario Oficial em 8/11/2008 - Cpia WEB

13




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 18.833/08/3* Rito: Ordindrio
PTA/AL 01.000153423-85
Impugnacio: 40.010122423-81
Impugnante: Camargo Correa Cimentos SA
IE: 758014206.03-58
Proc. S. Passivo: Marciano Seabra de Godoi/Outro(s)
Origem: DF/Ipatinga

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixéé, nos
termos do art 43 do Regimento Interno do CC/MG. -

A divergéncia entre o voto vencido e a.-decisiag proferlda no acordao-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos :

A autuacdo ora analisada diz respeito a imputagao fiscal de estorno irregular
de crédito de ICMS, em decorréncia da/constatacdo de estoque fisico de matéria-prima
(escoria de alto-forno) menor do que o,escriturado na contabilidade, com base no Laudo
de Avaliacdo de Reversas de Escoria realizado pela empresa Multigéo Mineragéo.

Da Pericia

Antes de adentrar ao mérito da discussdo, cumpre destacar os fundamentos
que levaram ao indeferimento'do pedido de prova pericial.

Inicialmente; cumpre observar que, respondendo ao Despacho Interlocutério
de fl. 3270 aImpugnante comparece aos autos em trés momentos, a saber:

- fls. 3273 - requer a dilag¢ao do prazo concedido no Interlocutério;

- fls. 3336 e seguintes - em peticdo repete os termos e documentos de
peticdo anterior;

- fls. 3390 e seguintes - acrescenta alguns elementos e documentos que serao
analisados quando do mérito.

Estes dados sdo importantes para demonstrar a instru¢do processual que € o
principal motivo pelo qual, neste momento e com os elementos constantes dos autos,
torna-se desnecessdria a realizag¢do de pericia.

Embora pela matéria tratada possa parecer que a realiza¢do de prova pericial
requerida pela Impugnante nos termos dos quesitos de fl. 3.169, seja essencial, com os
elementos que vieram ao processo apds o requerimento feito e a elaboracdo de tais
quesitos, tornou-se desnecessdria a citada prova.

Segundo a doutrina “em casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispoe, deverd ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessdrio, transmitird ao orgdo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
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apreciacdo” (Alexandre Freitas Cdmara; Licoes de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Entretanto, € verificado nos presentes autos que os argumentos carreados aos
autos pelo Fisco, bem como pela prépria Impugnante em sua defesa, revelam-se
suficientes para a elucidagdo da questdo. Cite-se, a propdsito, decisao ja proferida
abordando a questdo anteriormente:

"Se a matéria tratada nos autos versar sobre questao
eminentemente de direito, quanto ao reconhecimento
ou nao da percepcao de diferenca salarial, decorrente
da conversao de URYV, desnecessaria a realizacao |de
prova pericial contabil, a qual podera ser realizada,
acaso necessario, em sede de execugao.|A prova
pericial somente se apresenta necessaria quando a
informacao depender.-da opinido de /especialista-na
matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipotese' essa nao caracterizada| no caso
vertido. Assim, indefere-se o pedido” (Processp numero
~1.0024.05,661742-6/001(1), = Relator: " Célio.' César
Paduani, TIMG) ] T

~Assim; os quesitos apresentados 2l fl. 3169, pedem, no momento do
julgamento, serem respondidos pelos documentos acostados aos autos, como pode ser
visto a seguir: '

. Primeiro Quesito: “Como foi efetuado o levantamento quantitativo pela
fiscalizacao?” '

. Para elaboragio do presente trabalho o Fisco realizou levantamento
quantitativo, técnica prevista no inciso I do artigo 194 do RICMS/MG, a saber:

“Art. 194 - Para apuracao das operagdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderda wutilizar dquaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsididrios;

IT - levantamento quantitativo de mercadorias;
IIT - levantamento quantitativo-financeiro;
IV - levantamento quantitativo de mercadorias e

valores (quantivalor);

V - wverificacdo fiscal analitica e concluséao
fiscal;
VI - aplicacéao de indices técnicos de

produtividade no processo de industrializacao ou
relacionados com a prestacao de servigo;

VII - exame dos elementos de declaragcao ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servicgo
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suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacdo ou prestacdo tributédveis;

§ 3° - O fato de a escrituracao indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutencdo, no passivo, de obrigagdes ja& pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncao de saida de
mercadoria ou prestagdo de servigo tributdveis e
desacobertadas de documento fiscal.

§ 4° - Constatada, por indicios na escrituracgédo do
contribuinte ou por gqualquer outro elemento de
prova, a saida de mercadoria ou a prestacao .de
servigco sem emissdo de documento fiscal, .o-valor
da operagdo ou da prestagdo serda arbitrado pela
autoridade fiscal para fins de exigéncia '|do

imposto e multas, se dewvidos, tomarndo como
critério, conforme o caso,; o preco unitdrio das
saidas, das entradas ' ou/l das prestagdes.-~mals

recentes verifiéadas no, périodo, sem prdjuizo do
disposto nos artigos 53 & b4 deste Regulamento.

Importante ressaltar de pronto’ que al discordancia entre este voto € o voto
majoritdrio-ndo diz respeito a t€cnica utilizada para a apuragdo, mas sim quanto 4 forma
de utilizacdo de’ tal técnica, bem /como quanto a certeza e liquidez dos valores
levantados pelo Fisco que fragilizaram todo o trabalho fiscal a ponto de invalida-lo.

Lembre-se que o Fisco utilizou-se desta técnica em dois momentos:

- para:célculo da saida da movimentagdo de escoria e cimento no més de
junho de 2.005 (fls. 243-¢ 244), extraindo os dados do Livro Registro de Inventario dos
meses 05 e 06 de 2.005 (fls. 3517 a 3526);

- para levantamento da movimentagdo de escoria no periodo compreendido
entre janeiro/04 e junho/05 para cdlculo da porcentagem de escéria comercializada “in
natura” e ap6s transformacdo em cimento.

Segundo Quesito: “O procedimento é o mais adequado para o
levantamento quantitativo da escoria e do cimento?”

Destaque-se que a resposta a este quesito ndo € importante para o desate da
questdo uma vez que, segundo as normas tributdrias estaduais, € possivel ao Fisco a
utilizacdo desta técnica para suas apuragdes. Cabe ao Contribuinte a partir de elementos
de prova nos autos, desconstituir os valores alcancados pelo Fisco no caso de com eles
nao concordar. Foi exatamente o que foi feito neste processo.

Repita-se, pela importancia, que o Fisco, ao discordar do estorno de crédito
realizado pela ora Impugnante, procedeu ao levantamento quantitativo, procedimento
tecnicamente idoneo, previsto no inciso II do artigo 194 do RICMS/02 retrotranscrito.
O levantamento adotado pelo Fisco apurou uma quantidade de 519.324,30 toneladas de
escoria saidas desacobertadas de documentagdo fiscal, enquanto o volume estornado
pela Defendente foi de 523.477,001 toneladas.
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A andlise destes dados e valores € matéria de mérito de competéncia da
Camara.

Terceiro Quesito: “Encontram-se corretos os percentuais da proporcdo
da comercializacd@o de cimento e escoria, bem como da proporcdo de escoria utilizada
na fabricagdo de cimento?”

O Fisco utilizou o mesmo percentual das mercadorias comercializadas nos
exercicios de 2004 e 2005, extraido dos documentos da escrita fiscal da prépria
Impugnante e, para célculo da propor¢do de escoéria, utilizou os indices histéricos de
producio nos mesmos periodos (também fornecido pelo contribuinte).

A partir deste dado tem-se que a resposta ao presente quesito nao se
constitui em matéria para a qual seja necessario qualquer conhecimento distinto daquele
que se exige do julgador administrativo.

Quarto Quesito: “Efetuar o levantamento quantitativo da escoria
levando-se em conta as suas especificidades e as condi¢oes de manuseio e estocagem
do produto, indicando o percentual de quebra natural do produto desde al|aquisicdo
até o consumo da fibrica ou até o destino final; Considerar o periodo desde o tltimo
ajuste de estoque fisico da escoria.”

A ora Impugnante alegou que desde 1997, ano em que adquiriu a empresa,
ndo foi efetuado levantamento, que somente veio a ocorrer em maio de 2.005 e que
neste periodo adquiriu cerca de 6.008.325 toneladas de eseéria da Usiminas. Junta,
ainda, laudo que atesta uma quebra de 2% do/ estoque da mercadoria em funcdo das
condi¢des de manuseio e estocagem.

O FISCO nio contesta /os' valores levantados e, mesmo a Assessoria deste
Conselho de Contribuintes, acatou' a perda quanto a este item utilizando a base de
6.008.325 toneladas. —

Os elementos que vieram aos autos e os laudos apresentados pela
Defendente até no momento de sua sustentacdo oral no julgamento, sdo suficientes para
o deslinde da questdo em foco, sendo desnecessdria a resposta a este quesito.

Quinto Quesito:  “Com relagdo ao levantamento de reserva da escoria,
qual é a margem de erro admitida pela técnica utilizada?”

Para resposta precisa a este quesito seria necessdria a realizacdo de prova
pericial dada a necessidade de conhecimento técnico especifico da matéria.

Entretanto, neste momento, devem ser levados em consideracdo os laudos
apresentados pela propria Impugnante, a exemplo do laudo de fls. 3426 a 3431, que da
conta de percentual de erro do levantamento de escoria variando entre 2% e 5%, sendo
2% referente a erro do levantamento em si € 3% em fungdo das condi¢des especificas
da medicao, tais como planta do terreno.

Sexto Quesito: “Existem outros fatores fisicos, quimicos, etc. que
impactam no levantamento da reserva de escoria?”

Também no caso deste quesito seria necessdria a realizacdo de prova pericial
dada a necessidade de conhecimento técnico especifico da matéria.
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No entanto, segundo os artigos técnicos apresentados, estd comprovado nos
autos que pode ocorrer reducdo volumétrica, sendo que outros fatores fisicos/quimicos
podem impactar no levantamento da reserva de escoria.

Desta forma, o presente quesito ja estd respondido nos autos.

Sétimo_Quesito “Da documentagdo fiscal e contdbil da Impugnante é
possivel afirmar que a quantidade de escoria foi levada a producdo de cimento?”

A resposta a este quesito constitui-se, em sua esséncia, 0 mérito da discussao
nos presentes autos.

O Fisco, conforme informado no Auto de Infracdo, considerou que a
quantidade de escoéria estornada foi levada integralmente ao processo de produgio,
sendo que 15,29 % foram transformados em cimento e 84,71% foram comercializados
“in natura”, exigindo todo o imposto e multas com vencimento em  junho/05, O
arbitramento do valor da operacdo encontra fulcro no § 4° do artigo 194 do RICMS/02,
retro transcrito.

]
Saber-se se esta conclusio a que chegou o Fisco ¢é veridica e sustentivel é a
resposta ao presente julgamento. '

Oitavo Quesito: “E possivel afirmar que houve comerczalzzagao sem nota
fiscal como afirmou a fiscalizagdo?”

“Nio resta divida, diante das disposigdes’ contidas no ja citado e transcrito
artigo 194 do, RICMS/MG, ser possivel ao FISCO afirmar que houve comercializagio
sem nota fiscal. Esta é uma presuncéo legal.

A andlise do levantamento feito pelo Fisco e dos valores por ele encontrados
¢ matéria de mérito que, a partir dos elementos existentes nos autos, podem ou ndo
sustentar a imputacdo-fiscal.

Por todo o exposto, é desnecessdria a produgdo de prova pericial, que por se
tratar de prova especial, s6 pode ser admitida quando a apuracdo do fato em litigio nio
se puder fazer pelos meios ordindrios de convencimento, portanto, o pedido requerido
ndo se revela pertinente para o desate da demanda, eis que a prova pericial € suprivel
por outras provas produzidas nos autos sob exame capazes de dirimir as davidas
existentes, sem causar nenhum tipo de prejuizo a Impugnante.

Do Mérito

Como j4 dito, versa a presente autuagdo sobre a imputagdo fiscal de estorno
de crédito em desacordo com a legislagdo, relativo a mercadoria (matéria-prima)
utilizada na fabricacdo do cimento, em decorréncia da diferenca verificada a menor
entre o estoque fisico e o escritural contdbil, documentado pelo laudo de avaliagdo das
reservas de escoria existentes nos depdsitos.

E fato inconteste que a ora Impugnante estornou 523.477,001 toneladas de
escoria (copia do Livro Registro de Controle da Producdo e Estoque a fl. 42).

No Livro Registro de Apuragcdo (copia do DAPI — fl. 37) a Impugnante
langou, como estorno de crédito, o valor de R$ 479.609,63 que corresponde a 18% de
R$ 2.664.497,94 (523.477 toneladas x 5,09).
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No Relatério Fiscal que subsidia a autuacdo consta que, do volume de
escoria resultante da diferenga estornada, parte foi transformada em produto final
(cimento) e o restante ndo sofreu transformac¢do. J4 neste ponto, cumpre destacar, ndo
se vislumbra com clareza esta situacao nos autos.

Para cédlculo da quantidade de escdria transformada em cimento o Fisco
levantou, nas planilhas de 1 a 36 (fls. 64/520), a quantidade total das entradas e saidas
de escoria no periodo compreendido entre janeiro/04 e junho/05.

Na planilha 38 (fls. 521/538), o Fisco realizou Levantamento Quantitativo
da Movimentagao dos Estoques de Escéria a fim de obter o percentual de escoéria
utilizado na fabricac¢ao de cimento.

O Fisco informa, ainda, ter apurado o percentual de cimento resultante |do
processo industrial, em relagdo ao total de escéria movimentada no periodo incluindo o
volume, cujo estorno do crédito, em seu entendimento, foi indevide:

Na planilha 37 de fls. 2.413/2.414, o Fisco.fez o Levantamento Quantitativo
da movimentagdo de escoria e cimento no.més de junho/05, tendo’ encontrado uma
diferenca de 519.324,29 toneladas de escdria sem nota fiscal. :

Conforme demonstrado no Anexo 1 (fl. 2.415), da diferenca de 519.324,29
toneladas de escoria enqontrada, 84,71% (439.919,61) foi considerada saida “‘in natura”
e 15,29% (79:404,68) foi transformada em produto final.

Para encontrar a quantidade de escdria transformada em cimento, o Fisco
dividiu 79.404,68 por 70%, tendo 'em vista que este percentual corresponde a
quantidade de escéria necessdria a fabricacdo daquele produto (conforme dados
fornecidos pela Impugnante = fl. 27 e dados da Associagdo Brasileira de Cimento — fls.
28/31). '

A’safda desacobertada de cimento decorreu da constatacdo de que parte da
escoria que teve saida, segundo a imputacdo fiscal, desacobertada de documentacdo
(15,29%) foi transformada em cimento conforme levantamento dos periodos anteriores.

Trata-se aqui de uma presuncao.

O quadro de fl. 2414 serviu para calcular a quantidade de escéria que,
pretensamente, teria integrado o cimento (que teve as saidas acobertadas por
documentacdo fiscal) e o valor encontrado de 18.239,05 foi dividido por 70%
(quantidade de escdria no cimento) e transportado para a planilha de fl. 2.413, na coluna
“saidas acobertadas”.

Tendo em vista que a saida de cimento da Impugnante, em regra se dd em
sacos de 50 kg e, portanto cada tonelada equivale a 20 sacos de 50 kg, o Fisco
multiplicou o valor de 113.435,26 toneladas de cimento por 20 e encontrou uma
quantidade de 2.268.705,20 sacos de cimento que foram levados a tributagdo.

Informa o Fisco que o critério de arbitramento dos valores unitarios de saida
de escodria e cimento obedeceu ao disposto no inciso IX do artigo 54 da Parte Geral do
RICMS/02. Na base de calculo da escoéria, o Fisco utilizou os valores de R$ 21,62 por
tonelada e as saidas de cimento foram tributadas a R$ 10,92 o saco de 50 kg.
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No quadro 1 de fls. 2.514/2.520 foram levantados a quantidade e o valor de
cada nota fiscal de saida de escoria, tendo sido encontrado o valor médio ponderado de
21,62 reais a tonelada.

A f1l. 2.820, o Fisco calculou o valor médio ponderado final do cimento a
10,92, o qual resultou do valor médio ponderado do cimento cédigo 94980 (quadro 2 —
fls. 2.640 a 2.657), valor médio ponderado da saida de cimento - c6digo 94343 (quadro
3 —fls. 2.797 a 2.810) e cimento a granel (quadro 4 — fl. 2.820). Assim sendo, o valor
de 10,92 resultou da soma de 12,34 + 10,69 + 9,74 = 32,77, divido por 3, que € igual a
R$ 10,92.

O cbdigo 94.980 se refere ao cimento CP III Eldorado — sc de 50 kg e o
c6digo 94343 se refere ao cimento C III- 40 RS Caué mais, também em saco de 50 kg.

Entretanto, no cdlculo do valor médio ponderado ndo deveria o Fisco ter
incluido o valor da mercadoria saida a granel eis que o valor médie-do cimento a granel
foi calculado a R$ 12,34 e como as saidas deste produto no periodo foram bastante
inferiores as saidas do cimento em sacos (R$ 10,69.¢ R$ 9,74), a'sua inclusdo na
divisdo distorceu o valor médio do saco de cimento de 50 kg.. Ademals a exjgéncia no
Auto de Infracdo foi de saida de cimento em saco de 50 kg

Reside aqui,a primeira de muitas falhas que inviabilizam a manutengao do
presente lancamento.

Nas Notas Exphcatlvas de fls. 2.417/2.420, o Fisco exphca o quadro de fl.
2.415 e justifica que o valor do ¢rédito indevidamente estornado foi deduzido do
periodo de apuragdo de junho/05, ou 'seja, uma vez considerado indevido o estorno e
desacobertada a saida da mercadoria, foi concedido ao contribuinte o crédito a que teria
direito.

Conforme ~aponta o Auto de Infracdo, a acusacdo fiscal decorreu da
constatacao de estorno do crédito de mercadoria (523.477,001 toneladas de escéria), em
desacordo com a legislacao.

O langamento é um procedimento administrativo privativo das autoridades
fiscais que devem proceder, para valida-lo, nos termos da lei especifica que dita as
regras para sua formalizacdo. Proceder nos termos da lei, na hipétese de lancamento
tributdrio e nos termos do artigo 142 do Cddigo Tributario Nacional, € se pautar nos
seguintes passos:

1 — verificar a ocorréncia do fato gerador;

2 — determinar o crédito tributdrio;

3 — calcular o imposto devido;

4 — identificar o sujeito passivo;

5 — propor a penalidade a ser aplicada de acordo com a norma legal prépria

Nos presentes autos, apesar da técnica utilizada pelo Fisco ser prevista nas
normas estaduais, a sua utilizagdo, com as falhas verificadas pelos laudos trazidos, ndo
levou a certeza e liquidez necessarias a manuten¢do do lancamento.
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Verifica-se, portanto, que, embora os passos tenham sido seguidos, ndo foi
possivel pela técnica utilizada, determinar o crédito tributdrio com precisdo, tdo pouco
calcular o imposto devido e propor a penalidade em montante adequado.

Cumpre destacar que ¢ admissivel o uso de presungdes, como meios
indiretos de prova que sdo, na impossibilidade de se apurar concretamente o crédito
tributdrio, quando ha fortes indicios, vestigios e indica¢des claras da ocorréncia do fato
gerador sem o devido pagamento do tributo devido.

No caso dos autos, os indicios existentes, a partir dos laudos e trabalhos
trazidos pela Impugnante aos autos, ndo se mostraram adequadamente robustos.

A presunc¢do € uma ilagdo que se tira de um fato conhecido para se provar,
no campo do Direito Tributdrio, a ocorréncia da situagdo que se caracteriza como-fato
gerador do tributo.

Note-se que a utilizagdo de presun¢cdo ndo fere-o Principio da Estrita
Legalidade ou da Tipicidade Cerrada especialmente porque ndo representa alargamento
da hipétese de incidéncia do tributo, tdo pouco aumento'da base de calculo. |

Isto ndo € o que se presencia nos autos.em andlise.

O fato de se-ter-levado em consideracdo apenas um insumo deixa 'ddvidas
quanto a efetiva ocorréncia: do fato /gerador do ICMS (operagdo de circulacdo de
mercadoria)-na forma como quer o Fisco e, portanto, ndo comprovada a ocorréncia do
fato -gerador,. a /utilizacio da presung¢do estaria levando a hipdtese de incidéncia
tributdria situacdes que podem, efetivamente, nem-mesmo ter acontecido.

| Importante também destacar que a utilizagdo de presuncio pelo Fisco ndo
inibe a apresentacdo de provas por parte do Contribuinte em sentido contrério ao fato
presumido. Antes pelo contrdrio, faz crescer a necessidade de apresentacdo de tal prova
a'fim de refutar a presunc¢ao do Fisco.

No caso concreto, a Fiscalizacdo partiu de langamentos com base em indice
técnico de produtividade e a Impugnante demonstrou nos autos que os indices adotados
ndo representam a ocorréncia do fato gerador.

Registre-se que, inegavelmente, o inciso V do artigo 71 do RICMS/02,
preve o estorno do imposto creditado quando a mercadoria ou outra dela resultante vier
a ser, dentre outros motivos, objeto de perecimento, furto ou perda, dentro do periodo
em que se verificar o fato.

Contudo, para proceder ao estorno, deveria a Impugnante ter atendido ao
previsto no artigo 73 do RICMS/02, que preceitua:

“Art. 73 - Para efeitos de estorno, serd emitida
nota fiscal com destaque do imposto e com a
observacao de que a emissao se deu para fins de
estorno do valor do imposto anteriormente
creditado, mencionando o fato determinante do
mesmo, devendo ser escriturada no livro Registro
de Saidas.”
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Diante da constatacdo do estorno, o Fisco intima o contribuinte a apresentar
a nota fiscal que deveria ter sido emitida nos termos do artigo 73 acima citado (fl. 12).

Respondendo a intima¢do, a Impugnante apresenta laudo da Multigeo —
Mineracdo, Geologia e Meio Ambiente que aponta apuracdo de estoque fisico de
2.356.257 toneladas de escéria contra um estoque contdbil de 2.879.734 de forma que
esta diferenca gerou o estorno de 523.477 toneladas de escéria no més de junho/05
(copia do Livro Registro de Controle da Produgdo e Estoque — fl. 42).

Desta forma, o Fisco, verificando que a Defendente ndo emitiu a nota fiscal
devida e que nio foi justificada a perda da mercadoria que se encontrava contabilizada
conforme Livro Registro da Produ¢do e Estoque procedeu ao levantamento quantitativo
(de escéria e cimento), por entender indevido o estorno do crédito.

Em sua Impugnacido sustenta a Defendente que o trabalhou fiscal  se
amparou unicamente em presuncao de saida desacobertada, e ndo considerou a perda/da
mercadoria que teria ocorrido na sua movimentagao e estocagem.

Alega que adquiriu a empresa Caué.-em 1997 ‘e que ndo havia realizado
levantamento das reservas, o que ocorreu, em maio de j2.005 e que neste |periodo
adquiriu cerca de 6.008.325 toneladas de/escoria da Usiminas.

Explica que; dada a natureza ‘da mercadoria, ocorreram virias perdas no
manuseamento que-teriam se iniciado dentro do pétio da prépria Usiminas; aponta a
margem de-erro no laudo de levantamento de estoque. elaborado-pela empresa Multigeo,
e os reflexos no estoque contdbil dos efeitos da margem de erro de pesagem da escéria
no‘processo produtivo.

Em sua manifestagdo, o Fisco alega que o estorno de crédito se deu de forma
dontraria A legislacdo, posto que /nao foi emitida nota fiscal com destaque do imposto
com mengdo do fato determinante do mesmo.

A incorre¢do na forma de estorno de crédito, repita-se, pela importancia,
esta de fato comprovada nos autos.

O Fisco refuta o argumento de perda da estocagem e manuseio do produto
sustentando que a quantidade de escéria foi integralmente consumida no processo
produtivo conforme faz prova cépia do LRCPE (fls. 47 e 1.118), que as perdas alegadas
ocorreram em fases que antecederam o processo produtivo e nunca dentro dele e mais,
que para nenhuma das perdas foi elaborado laudo técnico.

Contudo, a diferenca de escdria detectada ndo implica necessariamente em
consumo desta mercadoria no processo produtivo no més de junho/05, mesmo porque
ha exigéncia nos autos de saida de escoria “in natura” desacobertada de documentagio
fiscal.

Este ponto demonstra outra incorrecao da conclusao fiscal.

Se ha exigéncias fiscais de saida de escoria “in natura”, nao se pode afirmar
que toda a mercadoria foi integrada ao processo produtivo, mas sim, encontrava-se
disponivel no estoque registrado no LRCPE.

Esta incorre¢do na conclusdo a que chegou o trabalho, por si s, ja traduz a
incerteza quanto aos valores apurados pois a saida desacobertada, se realmente houve
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pois nestes autos nao restou demonstrada, poderia ter acontecido em periodos anteriores
e ndo necessariamente no més de junho/05, assim como poderiam ter ocorrido também
perdas naturais no manuseio e estocagem da mercadoria.

Entender, como fez o Fisco, que todas as saidas foram desacobertadas,
resulta em prejuizo irrepardvel a ora Impugnante.

Nao € possivel, tdo pouco baseado em incerteza, considerar-se que ter
ocorrido saidas desacobertadas e, ainda, estipular sua ocorréncia em junho/05.

Lembre-se que foi exarado Despacho Interlocutério para solicitar a
Impugnante a juntada dos elementos técnicos que justificassem as possiveis perdas do
produto estocado, bem como, a integra do laudo que apontava o percentual de erro
porventura existente na medicao.

Em resposta ao citado Despacho Interlocutério, a Defendente junta aos autos
os documentos de fls. 3273/3757 sendo que na peticdo de fls. 3336/3343 (que € o
original da peticao de fls. 3279/3286) junta laudo pericial quanto a redu¢@o volumétrica
do produto e requer a dila¢do do prazo concedido para juntada de maisl-documentos.

As fls. 3390/3398 comparecé definitivamente aos autos, alegandol fatores
que teriam influenciado na perda da escdria, quais sejam: *

- reducdo volumétrica da escdria por mecanismos fisicos e quimicos;

~“incerteza de medicdo dos equipamentos, utilizados na pesagem da escéria
de 3% al5%; /

- percentual de erro na medicdo do estoque;

. - perda de 2% desde’ o processo produtivo na Usiminas até o consumo
industrial; -

- perda no processo de movimentacao e estocagem;
- erro de medicao topogréfica;

- erro de balanca;

- reacdo quimica e fisica.

O Fisco, analisando tais elementos, reproduz a tese de que ocorreu o
consumo integral da matéria-prima (escéria) no processo produtivo conforme
comprovariam os documentos de fls. 47 e 1.118 e, quanto a alegacdo de reducdo
volumétrica, expde que as operacdes todas se deram com base no peso da mercadoria,
unidade que ndo varia em funcao da alteracdo volumétrica, seja por fatores quimicos ou
fisicos.

E inegdvel que, durante toda a fase de carregamento, descarga, manuseio,
transporte, consumo e armazenagem, ocorrem perdas, dadas as caracteristicas do
produto.

Portanto, tendo em vista as caracteristicas do produto e as condicdes de
manuseio da descarga, transporte e armazenagem do produto deve ser considerada uma
quebra, o que nao foi levado em consideragdo no trabalho fiscal.
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Assim, as justificativas da diferenca entre estoque fisico e contdbil que
originou o estorno, apresentadas pela Impugnante, ndo podem ser desprezadas.

A Impugnante recorda que na Impugnacgdo havia informado um percentual
de quebra de 1,5% em cada etapa de manuseio desde o pétio da Usiminas, fornecedora
da escoria.

Contudo, a fim de comprovar suas alegacdes, contrata servico de inspecao
da empresa Bureau Veritas do Brasil que, aos 10 de junho de 2008 (apés Despacho
Interlocutério que é de 15 de abril de 2008), emite Relatérios de Inspecdo quanto as
perdas referentes as condi¢des de estocagem e quanto as balancas de alimentacdo do
processo produtivo.

No Relatério de Inspecdo de fl. 3423, encontra-se constatadoque a
interferéncia de fatores estocagem do produto pode acarretar uma perda do estoque
fisico de até 2%, eis que o estoque € feito em terreno irregular com pontos|de
alongamento e que o produto, ao se assentar em camadas, sofre perdas.

O Relatorio conclui que a perda do produto pode subtrair, ao final de-um ano
inteiro, de 1 a 2% desde a entrada da mercadoria até o seu consumo. |

O album fotogréfico juntado,/(fl; 2424), bem como os documentos|referentes
a medicao (fls. 17/26), demonstram que a estocagem da mercadoria se dd ao-ar livre,
estando, portanto, sujeita as condigdes apontadas no Relatorio.

O percentual de 2% de/perda do estoque € compativel com o tipo de
mercadoria (algranel) e suas condigdes estocagem. Entretanto, deve ser considerada
ainda a perda de 1,5%, informa’ pela Impugnante, em cada uma das duas etapas
anteriores a chegada da escoria no estabelecimento da ora Impugnante (silo/descarga no
patio da Usiminas e retirada no patio da Usiminas).

Nenhum destes percentuais foi levado em consideragdo no trabalho fiscal,
mais umavez comprometendo seu resultado.

Também se manifesta a Impugnante no sentido de afirmar ter havido erro de
medicao topogréfica (laudo Multigeo), sustentando que o exame topografico do estoque
apresenta margem de erro de 2% a 5%.

A Defendente explica, a fl. 3395, que a utilizacao dos resultados por parte da
Multigeo € o referendo ao trabalho da Lopes Topografia, a qual realizou os trabalhos de
perfuracdo e topografia.

Apresenta, ainda, as fls. 3426/3431, documento da Lopes Topografia —
Engenharia e Agrimessura Ltda. as fls. 3426 estimando erro tedérico de 5%,
esclarecendo que 2% sdo em funcdo do levantamento em si e 3% em func¢ao da falta da
primitiva da drea, ou seja, por ndo se saber o valor da pilha.

Esta perda também deveria ter sido considerada para se chegar a uma
conclusdo préxima da realidade, pois a mesma ndo se encontrou considerada no
Relatério da Bureau Veritas de fl. 3423.
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Lembre-se que o trabalho da Bureau Veritas refere-se apenas as condigdes
de estocagem, que provoca perda decorrente da recomposi¢do e solidificacdo de escéria
no piso que circunda a montagem de escoria.

O erro estimado de 3% pela falta da primitiva da drea se refere a falta de
defini¢do técnica da base da pilha (que ndo necessariamente se encontra nivelada ao
terreno).

Caberia, portanto, a considera¢do desta margem de erro de 3%, que impacta
também na justificagcdo da diferenca entre o estoque contdbil e o estoque fisico da
escoria. Entretanto, tal ndo foi feito.

Este ponto, também, se contrapde a certeza necessaria para manutencdo de
um langamento.

A Impugnante alega a freqiiéncia da calibracdo e tolerancia da balanca no
processo produtivo como outro motivo que interferiria na divergéncia entre estoque
fisico e contdbil. Apresenta, as fls. 3406/3421, Relatorio de Inspe¢do da Bureau Veritas,
o qual prevé percentual de incerteza de medigdo de 3% péra escérielt seca € 9% para
fridvel. : .

Aponta, ainda, erro na balanga .em 5%, o qual incidiria sobre uma base de
1.047.377, relativa ao-consumo interno;de ‘Santana do Paraiso.

—Deve prevalecer esta alegacdo. O laudo, elaborado em -junho de 2008 se
presta a demonstrar a ocorréncia de uma situagao ‘que poderia se dar em junho de 2005.

Nio acatar este dado, enfraquece a acusacio fiscal.

Neste caso, se existe uma incerteza de medicdo no estoque fisico consumido
no processo produtivo,. ouseja,/'se hd requisicio de, por exemplo, 100 toneladas de
escoria (estoque contabil), mas efetivamente sdo consumidas 103 toneladas de escéria,
haverd sempre divergéncia entre o estoque fisico e o contébil.

A Defendente, com base no Laudo Técnico de Analise de Possibilidade de
Reducdo Volumétrica da Escéria de Alto-Forno estocada por Mecanismos Fisicos e
Quimicos, acostado as fls. 3.291 e seguintes dos autos, sustenta que ocorreu, no caso,
reducdo volumétrica da escdria por conjugacdo de mecanismos fisicos e quimicos da
ordem de 20 a 25%, em relacdo a totalidade adquirida e armazenada.

Procede aqui também a alegagdo da Impugnante.

A razdo da diferencga entre o estoque contdbil e fisico da escéria decorre de
diversos fatores vinculados a logistica da operacdo com este produto e a caracteristicas
intrinsecas a natureza fisico/quimica da escéria, como restou demonstrado nos autos.

O levantamento do estoque se deu por exame topografico da montanha de
escoria existente no estabelecimento da Impugnante em junho de 2006, sendo que
através da apuracao do volume deste monte procedeu-se a conversao do peso existente.

Esta conversdo de volume em peso, no caso em andlise, somente pode ser
corretamente apreciada levando-se em consideracdo as caracteristicas proprias do
produto objeto do trabalho técnico.
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Visando esclarecer este ponto, a Impugnante apresentou laudo técnico cujo
objeto foi a andlise de possibilidade de reducdo volumétrica da escéria de alto-forno
estocada por mecanismos fisicos/quimicos.

A conclusdo deste laudo € de que a redugdo de volume na medida em que
ocorre a perda de dgua, a parcial hidratacdo e carbonatacdo da escoria granulada
estocada e a retracdo decorrente desta hidratacdo, sendo que estes mecanismos sao
fortemente influenciados pelas caracteristicas da escoria de alto-forno, pelas condicoes
ambientais, pelo efeito drenante da escéria de alto-forno, pela altura da pilha, pela
umidade e de temperatura, pode chegar a uma reducio volumétrica da ordem de 20% a
25%.

Provado estd nos autos que o adensamento do material, em decorrénciaide
efeitos fisicos e quimicos pode acarretar reducido do volume dos estoques.

Novamente esta situagdo ndo foi levada em consideragdeno levantamento.

Cumpre ressaltar a pilha de escoria objeto do leVIantamento € extremamente
heterogénea, conforme informamos técnicas constantes dos autos. Esta pilha;contém
partes granuladas anidras, granulares parmalmente h1dratadas/carb0natada ¢ partes
concrecionadas.

O volume de escdria foi estimado a partir de levantamento topografico, cujo
erro associado’pode variar e a conversao para tonelada realizada pelo Multigeo foi feita
com base na densidade aparente.

Ocorre que, pelas caracteristicas do material disposto na pilha, para se
chegar a um valor mais préximo da realidade, deveria ter sido feita a estratificacdo dos
grupos em granular e concrecionado.

Diante de todas as provas e fundamentos existentes no presente processo o
valor encontrado pelo Fisco de 519.324,29 toneladas ndo representa uma quantidade
passivel de ser aceita como fato gerador do tributo ndo podendo ser o feito fiscal
mantido, pelo que julgo improcedente o lancamento.

Sala das Sessoes, 22 de outubro de 2008.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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Acérdao: 18.833/08/3* Rito: Ordindrio
PTA/AL 01.000153423-85
Impugnacio: 40.010122423-81
Impugnante: Camargo Correa Cimentos SA
IE: 758014206.03-58
Proc. S. Passivo: Marciano Seabra de Godoi/Outro(s)
Origem: DF/Ipatinga

Voto proferido pelo Conselheiro René de Oliveira e Seusa’Junior, nos
termos do art 43 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Destaca-se, inicialmente, que para os fundamentos do voto vencido adotou-
se, in totum, 08 argumentos do bem fundamentado parecer da Assessoria do CC/MG de
fls. 3.764/3.778, de onde se transcreve: |

“Erro de medicio topografica (laudo Multigeo): assim como na
Impugnacio, a Autuada sustenta que 0 exame topografico do estoque apresenta margem
de erro de 2% a 5%.

Explica, & fl. 3395, que a utilizagio dos resultados por parte da Multigeo é o
referendo ao trabalho da Lopes Topografia, a qual realizou os trabalhos de perfuracdo e
topografia.

Apresenta, as fls. 3426 a 3431, documento da Lopes Topografia —
Engenharia e Agrimessura Ltda. as fls. 3426 estimando erro tedrico de 5%,
esclarecendo que 2% sdo em funcdo do levantamento em si e 3% em func¢do da falta da
primitiva da drea, ou seja, por ndo se saber o valor da pilha.

Todavia, entendemos que esta perda em funcdo da base da pilha ja se
encontrou considerada no Relatério da Bureau Veritas de fl. 3423 que explicita no item
1- condig¢des de estocagem — que a drea de estocagem é formada por terreno irregular,
ndo pavimentado, cujo piso foi formado e coberto com escéria batida, com pontos de
alongamento devido a irregularidade do terreno.

O item 2 do mesmo Relatério, por sua vez, expde que as irregularidades
constatadas na drea de estocagem podem causar variacdes (perdas) importantes nos
controles da escoria recebida e que a grande movimentacdo de caminhdes acentua as
irregularidades do terreno, fazendo com que parte do produto incorpore-se ao piso.
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O Relatério conclui que a 4rea de estocagem, com utilizagdo da escéria
como parte do piso do pdtio e sua recomposi¢cao é fonte de perda nao contabilizada, mas
que ao final de um ano pode subtrair de 1 a 2%.

Ressaltamos que no quadro acima (fl. 3397 do PTA) o contribuinte utilizou
como base, o valor de 6.008.325, ou seja, o valor de todas as entradas desde 1.997, o
que inclui o estoque medido pela Multigeo em junho/05.

E mais: os documentos anexos ao Laudo da Multigeo (fls. 22 a 26) que
demonstram a avaliacdo dos volumes de escéria e o Laudo fazem mencdo a escoéria
endurecida — base do depdsito, com densidade diversa da adotada para a escéria fridvel,
e de forma a demonstrar que foi avaliado, na medi¢ao, todo o volume da pilha.

Assim sendo, concordamos com a perda de 2% de margem de erro.inerente
a medigdo.

Erro de balanca: A Impugnante alega a fregiiéncia da calibracdo e
tolerancia da balanca no processo produtivo como outro motivo que interferiria .na
divergéncia entre estoque fisico e contabil. Apresenta, as fls. 3406 a 3421, Relatorio de
Inspecdo da Bureau Veritas, o qual prevé percentual de incerteza de medig¢io de 3%
para escoria seca e 5% para fridvel. '

Aponta, no qué’dro acima (fl. 3397 do PTA), erro na balanca em 5%, o qual
incidiria sobre uma base de|1.047.377, relativa ao consumo interno de Santana do
Paraiso. ] '

Entendemos que nao pode prevalecer esta alegagdo. Um laudo elaborado em
junho de 2008 ndo poderia certificar a condi¢do de um equipamento em funcionamento
em junho de 2005, trés anos antes:

Mesmo que se trate de mesmo equipamento, e tal circunstancia ndo restou
demonstrada, ndo se pode atestar a situagdo de um equipamento que, como € cedico, se
desgasta com o uso do tempo, principalmente em se tratando de balanca, equipamento
que necessita de aferi¢des constantes.

A Impugnante deveria ter certificado a condi¢ao do equipamento a época do
estorno do crédito, e registrado documentalmente, na época prépria, o fato motivador
do percentual de incerteza de medicao.

Ademais, a Impugnante entra em contradi¢do, pois na Impugnacao alega que
“na mediacdo da escoéria consumida na fabricagdo do cimento h4 tolerancia de 1% na

medida, de acordo com os critérios técnicos” e no quadro acima, aponta um percentual
de 5%.”

Diante do acima exposto, julgo parcialmente procedente o lancamento para
deduzir, do montante exigido, 2% do total em funcdo das condicdes de estocagem e
manuseio e 2% referentes ao erro do levantamento e ainda para adequar o valor do
cimento para R$ 10,22 o saco de 50 kg.
Sala das Sessoes, 22 de outubro de 2008.

René de Oliveira e Sousa Junior
Conselheiro
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