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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCIA DE OPERACAO.
Desclassificacdo, pelo Fisco, da nota fiscal face a constatacdo de que a mesma
continha informacoes nao condizentes com a real operacio que se realizava.
Legitimas as exigéncias de ICMS, Multa -de Revalidacao capitulada no artigo 56,
inciso II e Multa Isolada capitulada ' no artigo 55, inciso II, ambos da Lei n°
6.763/75. Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A ‘autuagdo versa sobre’ a ‘constatagao de 'que o Contribuinte recebeu e
manteve em estoque as mercadorias descritas na contagem fisica de mercadorias em
transito, desacobertadas de documentos fiscais.

Como'. consta -do Auto de Infragdo, referidas mercadorias estavam
originalmente ‘acobertadas pela:Nota Fiscal n® 118, emitida por Lisangela Bonella,
estabelecida'em Caxias do Sul (RS) e destinadas para a pessoa fisica Willian Vitalino
Martins, socio da Autuada e da empresa Willians Comércio e Representacdes Ltda,
LE. 062.096177.01-46, pretensamente estabelecido na Rua Nova Lima, 223 — Bairro
Carlos Prates (BH).

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada capitulada no artigo
55, inciso 11, da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 14 a 51, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 61 a 76.

DEciIsAo

Da Preliminar

Em primeiro lugar, resta enfatizar a maneira agressiva com que 0 nobre
procurador da empresa Impugnante tratou os fiscais autuantes, chamando, dentre outras,
de arbitréria e negligente a postura adotada pelos mesmos.
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No entanto, de uma anélise pormenorizada dos elementos constantes do
Auto de Infracdo, pode-se verificar que ndo existe no presente trabalho fiscal qualquer
deficiéncia que provoque a sua nulidade, uma vez que o mesmo atendeu a todos os
requisitos legais previstos.

Além do mais, a citagdo dos dispositivos infringidos e cominativos da
penalidade estd correta, sendo que todos os requisitos formais e materiais necessarios
para a atividade de langcamento, previstos no artigo 142 do CTN e nos artigos 57 e 58 da
CLTA/MG, vigente a época do lancamento, foram observados, nao tendo procedéncia a
argiiicao de nulidade do langamento.

Do Mérito

A autuagdo versa sobre a constatagdo de que o Contribuinte recebeu e
manteve em estoque as mercadorias descritas na contagem fisica de mercadorias em
transito, desacobertadas de documentos fiscais. Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e
Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso II, § 3° da Lei 6763/75.

Conforme se v€ das pecas que, compdem o f)resente trabalho fiscal,| a
Fiscalizagdo constatou a simulagio de operacio de venda de diversas mercadorias para
a pessoa fisica Willian Vitalino Martins, ‘com endere¢o na Rua Nova Lima, 223 —
Bairro Carlos Prates.="Belo Horizonte/MG, pessoa _ésta distinta“do verdadeiro
adquirente das mesmas que foi Willian’s Comércio ‘e Representacdes Ltda., ora
Autuada;estabelecida na Rua Guajajaras, 1677 — Barro Preto — Belo Horizonte/MG.

As| mercadorias estavam’ sendo originalmente .transportadas por Onibus da
Viacdo Gontijo Ltda., no dia 03/05/07, pretensamente acobertadas pela Nota Fiscal n°
118, de fl. 07, emitida por empresa situada em Caxias do Sul/RS.

_ Os argumentos-da Impugnante sdo no sentido de argiiir a nulidade da pega
fiscal, citando a Constituicdo Federal de 1988, chamando de absurda a lavratura da
presente. peca fiscal, questionando a aplicagdo das multas e apontando vicios na
elaboragao do trabalho fiscal.

Contesta o procedimento adotado pela Fiscalizag¢do, pedindo o cancelamento
do presente feito fiscal, tendo em vista a postura negligente e arbitrdria dos fiscais
autuantes.

Chama a pretensdo fiscal de presun¢do, entende como absurda a exigéncia
de ICMS e multas, citando acérddo 873/00/4* e diz que a Fiscalizagdo acusa a empresa
Impugnante sem provas consistentes, bem como refuta a cobranca da taxa SELIC e os
juros de mora, citando doutrina.

Fala da abusividade das multas cobradas, citando doutrina e Tribunais
superiores, reproduz o conteido do Acérdiao 3.116/06/CE, tece outros longos
comentdrios sobre a certeza de seu procedimento e requer a procedéncia de sua peca de
defesa.

A Fiscalizagdo, por sua vez, ndo aceita os argumentos da Impugnante,
repudia o procedimento de simulacdo por ela adotado, discorrendo sobre todas as suas
conclusdes e constatacdes resultantes de um processo investigatorio, via Autos de
Constatacao de fls. 77 e 90, fala das imperfeicdes ocorridas no Contrato de Locacdo
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firmado entre Willian Celso Vitalino Martins e Ademar Flores, pedindo, ao final, pela
manutencdo integral do feito fiscal.

Na verdade, o que se apura do presente trabalho fiscal € que o procedimento
adotado pela empresa Impugnante ndo encontra respaldo na legislacdo tributéria
vigente.

Melhor sorte nao colhe a Impugnante, tendo em vista que, como ja dito, o
procedimento adotado pela empresa Autuada ndo tem respaldo na legislacao regente,
limitando-se a mesma a criticar o trabalho desenvolvido pela Fiscaliza¢do, sem trazer
provas concretas de que as mercadorias constantes da contagem fisica de mercadorias
em transito estavam devidamente acobertadas de documentagao fiscal, conforme prevé
a legislacgdo.

As mercadorias, objeto da presente autuacao, foram recebidas e mantidas em
estoque pelo sujeito passivo Willian's Comércio e Representacoes Ltda.,
desacobertadas de documentacao fiscal.

A Nota Fiscal n° 118, de fl. 07,-emitida pof Lisangela Bonella, com
endereco na cidade de Caxias do Sul/RS, destina as mercadorias para a pessoa fisica
Willian Vitalino Martins, localizado na'Rua Nova Lima, 223 — Carlos Prates| — Belo
Horizonte/MG e ndo para o endereco’da empresa autu_eida, pessoa juridica.que esta
localizada na Rua Guajajaras, 1677 — Lioja 02 — Barro Preto — Belo Horizonte/MG.

Ora, ndo bastasse o conteiido de provas ‘que- militam em desfavor do
contribuinte, no local para onde estavam sendo destinadas as mercadorias existe uma
residéncia — vide fotografia de fls. 68, onde o destinatdrio jamais existiu.

Nesse sentido, a legislagdao tributdria mineira prevé, no artigo 16 da Lei

6763175, in verbis:  _
“Art. 16 - Sao obrigacgdes do contribuinte:
(o..)
XIII - cumprir todas as exigéncias previstas na
legislacdo tributéaria.
Da mesma forma, oart. 149, IV do RICMS/02
determina, in verbis:
Art. 149- Considera-se desacobertada, para todos
os efeitos, a prestacgao de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

(o)

IV - com documento nao enquadrado nas hipdteses do
inciso anterior ou do inciso V do caput do art.
216 deste Regulamento e que contenha informacdes
que nao correspondam a real operagao ou
prestagao”.
No que se refere aos precos das mercadorias constantes da contagem fisica,
a excecao do item “jaqueta feminina”, que foi aferido com base na média aritmética
simples entre c6digos do mesmo produto, foram declarados pelo contribuinte Ademar
Flores — Couro & Cia, com sede na Avenida Presidente Carlos Luz, 3001 — Caicara —
Belo Horizonte/MG, que também comercializa os mesmos produtos e que pertence ao
mesmo grupo econdmico do sujeito passivo — vide declaracao de fls. 08.
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A Impugnante ndo questiona o valor arbitrado, mas apenas a forma que
considera diferente da usual, ou seja, a média aritmética que, na realidade, sempre foi
adotada pela mesma.

A questdo do insurgimento contra a adocdo da taxa SELIC ndo pode ser
avaliada por este Conselho de Contribuintes, tendo em vista que este 6rgao julgador ndao
tem competéncia para tal.

A aplicagdo das multas de revalidacdo e isolada na hipétese dos autos esta
correta, data venia, uma vez que a capitulacdo das mesmas estd prevista na legislacao
tributdria vigente, especificamente na Lei 6763/75, em seus artigos 56, Il e 55, II § 3°,
respectivamente.

Assim, considerando que as mercadorias constantes da contagem fisica|de
mercadorias em transito de fl. 11 estavam desacobertadas de documentac¢do fiscal e este
fato, diga-se de passagem, ndo tem previsio legal, uma vez-que a nota fiscal
apresentada como pretensa acobertadora das mesmas nio se/presta para tal, corretas as
exigéncias de ICMS, multa de revalidagdo e Multa Isolada capitulada no |artigo™55,
inciso II, §3° da Lei 6763/75, na forma como elencadas ng Auto de Infracac , devendo
ser mantidas na sua integralidade. '

Diante do exposto, ACORDA ja 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, 2 unanimidade, em rejeitar/a argiiicio de nulidade do Auto de Infracio. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedente 0 langamento. Participaram do
julgamento, além do signatirio, os/Conselheiros Edvaldo Ferreira (Revisor), Mauro
Heleno Galvao e Sauro Henrique de Almeida.

‘Sala das Sessoes, 01 de abril de 2008.

Luiz Fernando Castro Tropia
Presidente/Relator

LFCT/EJ
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