CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 18.467/07/3* Rito: Ordinario
Impugnacio: 40.010120217-68

Impugnante: Cia Sulamericana de Tabacos

Proc. S. Passivo:  Sonia Mabel Alvarado Santana/Outro(s)
PTA/AL 01.000153633-23

Inscr. Estadual: 062258763.0079

Origem: DF/BH-5

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - CIGARRO - BASE DE /CALCULO -
RETENCAO E RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS/ST. Constatado que o
Contribuinte reteve e recolheu a menor o ICMS/ST, tendo em vista ‘nio ter
utilizado como base de calculo o preco final de venda a consumidor final |por ele
sugerido, conforme previsto no inciso I, do art. 162, do Anexo IX; do RICMS/02,
acarretando as exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidacao (100%), prevista
no § 2° e inciso II; do art. 56, da Lei 6763/75. Infracdo plenamente caracterizada.
Lancamento procedente. Decisdo unianime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre retencio e recolhimento a menor o ICMS/ST nos
meses de dezembro/2003, janeiro, novembro e dezembro/2004 e janeiro a julho/2005,
tendo em vista a Autuada nio ter utilizado como base de cdlculo o preco final de venda
a consumidor final por ela sugerido, conforme previsto no inciso I, do art. 162, do
Anexo IX, do RICMS/02, acarretando as exigéncias de ICMS/ST e Multa de
Revalidagdo (100%), prevista no § 2° e inciso II, do art. 56, da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 170/194, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 460/468.

A Auditoria Fiscal decide exarar Despacho Interlocutério de fls. 472, o qual
¢ cumprido pela Autuada as fls. 475/480.

O Fisco novamente comparece aos autos (fls. 482 e 483), ratificando seu
entendimento ja externado.

A Auditoria Fiscal do CC/MG, em parecer de fls. 485/490, opina, em
preliminar, pela rejeicdo da prefacial argiiida e no mérito, pela procedéncia do
lancamento.
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DEciIsAo

Confirmando o relatdrio, verifica-se que a autuacio versa sobre retengdo e
recolhimento a menor o ICMS/ST nos meses de dezembro/2003, janeiro, novembro e
dezembro/2004 e janeiro a julho/2005, tendo em vista a Autuada nao ter utilizado como
base de cdlculo o preco final de venda a consumidor final por ela sugerido, conforme
previsto no inciso I, do art. 162, do Anexo IX, do RICMS/02, acarretando as exigéncias
de ICMS/ST e Multa de Revalidac¢ao (100%), prevista no § 2° e inciso II, do art. 56, da
Lei 6763/75.

Ressalta-se, inicialmente, que os fundamentos expostos no parecer da
Auditoria Fiscal do CC/MG foram os mesmos utilizados pela Camara para sustentar
sua decisdo e por esta razdo passardo a compor o presente Acordao.

DA PRELIMINAR

Nulidade do Auto de Infracao '

Argiii a Impugnante a nulidade do' Auto de¢ Infracio por auséncia de
validade da tabela de precos sugeridos pelo fabricante utilizada para apuracdo da base
de cilculo do ICMS/ST e auséncia de quantitativo financeiro ou de mercadorias a
comprovar a $aida de mercadorias sem documento fiscal ou por preco diverso do
indicado.

Inicialmente vale destacar que a base de célculo do ICMS/ST utilizada pelo
Hisco alicerca-se nas disposicdes contidas no art. 162, Parte 1, Anexo 1X do RICMS/02
(vigente no periodo de ocorréncia dos fatos geradores), in verbis:

Efeitos de 15/12/2002 a 30/11/2005 - Redagédo
original:
“Art. 162 - A base de cdlculo do imposto devido

por substituicdo tributaria é:

I - na saida de cigarro com o0 pregco maximo de
venda a consumidor fixado pelo fabricante, o
respectivo precgo;”

Oportuno registrar que a legislacdo transcrita pela Impugnante (art. 19 do
Anexo XV do RICMS/02) passou a vigorar somente a partir de 1°/12/2005, ou seja,
apo6s a ocorréncia dos fatos geradores ora em exame. Assim sendo, os argumentos de
defesa alicercados neste dispositivo ndo carecem de apreciagao.

O cerne da discussdo consiste em verificar se os precos dos cigarros,
constantes dos documentos acostados as fls. 24/26 (utilizados pelo Fisco na formagao
da base de calculo do ICMS/ST), expressam efetivamente o preco maximo de venda
dos produtos a consumidor fixado pelo fabricante, conforme estabelecido no
dispositivo retro transcrito.
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As tabelas de precos dos cigarros fabricados pela Cia Sulamericana de
Tabacos remetidas a Secretaria da Receita Federal, em atendimento a Instrucdo
Normativa N.° 060 de 28/05/1999 e IN SRF 373 de 22/12/2003, encontram-se anexadas
as fls. 25 e 26 dos autos. Alerta-se que nos termos das citadas Instru¢des Normativas
(cujas cOpias encontram-se anexadas as fls. 27/29 dos autos), os precos constantes de
referidas tabelas correspondem aqueles que os estabelecimentos varejistas deveriam
cobrar dos consumidores dos produtos.

Depreende-se da andlise das informagdes prestadas pela Impugnante, em
atendimento ao Interlocutério de fls. 472, que o preco dos cigarros consignados na
tabela de fls. 25 (R$ 0,75 por maco) vigorou até 20/01/2004 e a partir desta data passou
a vigorar os pregos constantes da tabela de fls. 26 (R$ 1,00 por vintena para os cigarros
classificados na Classe I e R$ 1,40 para aqueles classificados na Classe III-R).

Conclui-se, do exposto, que no periodo compreendido entre.01/12/2003 a
05/12/2004 o preco de venda a consumidor da vintena dos.eigarros comercializados
pela Autuada sdo aqueles apontados nas tabelas de fls.. 25 e 26.

Relativamente 2 tabela de fls. 24, .que sustenta a base de cdlculo do
ICMS/ST para os fatos geradores ocorridos'a partir de 06/12/2004,| afirma| a
Impugnante que referidatabela nao foi apresentada a Secretaria da Receita Federal,
haja vista que se destinava tnica e exclusivamente a pesquisa de mercado. ~~

Adverte, ainda, que os; precos relacioriados “no documento de fls. 26
vigoraram no periodo de 21/01/2004 a 01/04/2007,consoante se extrai das informagoes

contidas nos documentos de fls./26 e 479 encaminhados a Secretaria da Receita
Federal.

Os argumentos retro'mencionados nio podem ser acolhidos, uma vez que
no documento encaminhado a SRF (copias as fls. 26 e 195), ndo ha qualquer
informacao acerca da comercializacdo de cigarros enquadrados na Classe II. Porém, a
Impugnante promoveu a venda de cigarros “Classe II — Marca Fly”, a partir de
janeiro/2005, consoante se extrai do exame das notas fiscais anexadas as fls. 326, 330,
333, dentre outras.

Ressalta-se que a tabela de precos acostada as fls. 24 (que passou a vigorar
justamente na ocasido em que foram realizadas as citadas vendas), relaciona cigarro da
Classe II. Tal fato deixa evidenciado que a Impugnante entregou a SRF (em periodo
anterior ao protocolo do documento de fls. 479), em atendimento a IN SRF n.°
373/2003, informagdes sobre o preco de comercializacdo de cigarros enquadrados na
Classe I1.

De qualquer forma, mesmo ndo tendo sido entregues tais informacdes a

Secretaria da Receita Federal, os precos constantes do documento de fls. 24 se prestam
a alicercar a base de cédlculo do ICMS/ST, pelas razdes expostas.
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Quanto as tabelas de precos anexadas aos autos pela Impugnante (fls.
196/200), as quais objetivam também descaracterizar o documento de fls. 24, verifica-
se o seguinte:

1 — A tabela de precos de fls. 198 restringe-se as vendas realizadas nos
Estados do Maranhiao, Pard, Amazonas e Amapd e a tabela de fls. 200 contém precos
vdlidos a partir de 01/07/2006, ou seja, ndo se relacionam aos fatos geradores objeto da
autuacao.

2 — No tocante as demais tabelas (fls. 196, 197 e 199), verifica-se que os
produtos das Classes III-R e IT contém precos idénticos aqueles apontados na tabela de
fls. 24 (utilizada pelo Fisco).

3 — Os produtos da Classe I, relacionados nas tabelas de fls. 196, 197 ¢ 199
(quando identificados pela mesma Marca e Versdo), t€ém precos idénticos" ou
superiores aos discriminados na tabela de fls. 24.

Conclui-se das observagdes acima.que a'bas¢ de calculo do [ICMS/ST
adotada pelo Fisco representa valores idénticos| ou menorgs que aqueles contidos nas
tabelas de precos trazidas pela Impugnante.

Ademais, ndo se pode acolher a alegacdo de que a tabela de-fls. 24 foi
emitida com fim ;especulativo, uma; vez que consta no rodapé -deste documento a
seguinte expressdo: “Conforme Instrucio Normativa"SRF N° 373 de 22 de
dezembro de 2003”.

Importante acrescentar que contrariamente ao alegado pela Impugnante, a
apuragdo da infracdo em tela independe da elaboracdo pelo Fisco de levantamentos
quantitativo financeiro ou de mercadorias.

~_Insta esclarecer que os fundamentos de defesa concernentes a ilegitimidade
passiva ndo serdo apreciados em preliminar, em face de tratar-se de matéria de mérito.

Em face do exposto, rejeita-se a prefacial argiiida.
Do MERITO

Exige-se no presente trabalho fiscal ICMS/ST e multa de revalidacdo (art.
56, Il e § 2°, do art. 56, da Lei 6763/75) decorrentes de utilizacido de base de célculo do
citado tributado menor que a prevista na legislacio tributdria, nas operacdes de venda
de cigarros para contribuintes mineiros, relativas as NFs listadas as fls. 10/20, emitidas
pela Autuada no periodo compreendido entre 01/12/2003 a 12/07/2005.

A base de cdlculo do ICMS/ST nas referidas operagdes encontra-se prevista
no art. 162, Parte 1, do Anexo IX do RICMS/02, anteriormente transcrito.

O Fisco anexou as fls. 24/26 dos autos documentos que demonstram os
precos de venda a consumidor dos cigarros autuados fixados pelo fabricante, conforme
abordado em preliminar.
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No Anexo I do AI (fls. 10/20), relativo ao “Demonstrativo de Apuragdo do
ICMS/ST”, constam os seguintes dados: N.° e Data das NFs autuadas, Especificacao
dos Produtos, Quantidade de Vintena Comercializada (por NF), ICMS da Operagdo
Prépria, ICMS/ST das NFs, Preco por Vintena (conforme tabela de precos distribuida
de acordo com a IN SRF n.° 373/2003), Base de Calculo do ICMS/ST, ICMS/ST
devido, Diferenga ICMS/ST.

Em sua peca de defesa, alega a Impugnante que o Fisco ora acata as
informacdes contidas em suas notas fiscais, ora as rejeita, utilizando-se, dessa forma, de
dois pesos e duas medidas.

Entretanto, razao nao lhe assiste, uma vez que o Fisco acertadamente acatou
o valor do ICMS/ST constante de algumas notas fiscais emitidas pela autuada, posto
que apurado de conformidade com a legislac@o tributéria vigente a época. =

Nos casos em que a base de cdlculo do ICMS/ST utilizada pela Impugnante
ndo correspondia a prevista na legislacdo, exigiu-se 0 ICMS/ST devido acrescido da
respectiva multa de revalidacdo. . ' [ .

. |
Mediante exame das copias das notas'fiscais autuadas, anexadas faos autos,
percebe-se que o Sujeito-Passivo ao calcular o ICMS/ST ndo adota o mesmo critério,
haja vista as incoeréncias de. cdlculos em relacio ao mesmo produto e na vigéncia da
mesma tabela de preco a consumidor. '

Cita-se, a titulo de exemplo, o cédlculo-do ICMS/ST das Notas Fiscais n.°
000112 (de 30/10/2004) e n.° 000130 (de 30/11/04), cujas cdpias encontram-se
acostadas as fls. 285 e 296 dos autos, Observa-se que ndo houve qualquer exigéncia em
relagdo a Nota Fiscal n.? 000112,/posto que corretamente emitida.

Sustenta, ainda, a Impugnante, que os distribuidores/adquirentes dos
cigarros-deveriam figurar no pdlo passivo da obrigacdo tributdria, em face das
disposicdes contidas no art. 21, inciso XII da Lei 6763/75 e art. 15, Parte 1, do Anexo
XV do RICMS/02.

Adverte que cumpria ao Fisco exigir dos adquirentes elencados nas notas
fiscais o pagamento do ICMS/ST quando da entrada da mercadoria em seus
estabelecimentos. Entende que no maximo poderia o Fisco lhe atribuir responsabilidade
por descumprimento de obrigagdo acessoria.

No entanto, a responsabilidade da Autuada pelo recolhimento do ICMS/ST
e respectiva multa de revalidacdo, no caso em apreco, encontra-se prevista no art. 161,
inciso Il e § 3°, do Anexo IX, do RICMS/02 (reproduzido pelo Fisco as fls. 463 e 464).

O art. 15, Parte 1, do Anexo XV, do RICMS/02, referido na peca de defesa,
passou a vigorar somente em 1°/12/2005 (art. 4° do Decreto n.® 44.147/2005), ou seja,
em data posterior a ocorréncia dos fatos geradores. Assim sendo, nos termos do art. 144
do CTN, os argumentos alicer¢ados no citado dispositivo ndo carecem de exame.
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O art. 21, inciso XII da Lei 6763/75 trata de responsabilidade solidéria e
nao de responsabilidade por substituicdo. Poderia o Fisco inserir “também” os
adquirentes dos produtos no pdlo passivo da obrigacdo tributdria, alicercado neste
dispositivo, certamente ndo o fez em virtude de ter que emitir varios Autos de Infracdo,
haja vista que sdo vérios os adquirentes dos produtos autuados.

A exclusdo da multa de revalidacao por aplicagdo do art. 112 do CTN e art.
53, § 3° da Lei 6763/75, pleiteada pela Impugnante, ndo pode ser acatada, haja vista a
inexisténcia de ddvidas nos autos, bem como pela inaplicabilidade do art. 53, § 3° da
Lei 6763/75 em relacdo a citada penalidade.

A teoria do confisco, referida pela Impugnante, relativamente a multa
aplicada, ndo merece ser acolhida, posto que a CF/88 (art. 150, inciso IV) a0 dlspor
sobre efeito confiscatorio restringiu-se a tributos e nao a penalidades. -

Dessa forma, estando presentes no Auto de Infracdo. tedos 0s requisitos e
pressupostos necessdrios e como a Impugnante ndo trouxe nenhum argumento ou fato
que acarretasse sua modificacdo ou anulagdo, conclui-se pela correcido das exigéncias
fiscais. : '

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de¢ Julgamento.do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracao. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedente o langamento: Pela Impugnante,
sustentou” oralmente a Dra. Renata Molisani| Monteiro.-e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr./Bruno Rodrigues /de Faria. Participaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Luciana/ Mundim de Mattos Paix@o (Revisora), André
Barros de Moura e René de Oliveita € Sousa Junior.

Sala das Sessoes, 22/11/07.

Edwaldo Pereira de Salles
Presidente/Relator
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