CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.325/07/3* Rito: Sumario

Impugnacdo: 40.010120225-94

Impugnante: FMJ Logistica e Transporte Ltda.

Proc. S. Passivo: Francisco Prudente de Souza

PTA/AL 02.000211485-69

CNPIJ: 05464952/0001-80

Origem: DF/Juiz de Fora

EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCI DAS

MERCADORIAS E TRAJETO INCOMPATIVEL. Constatado tran porte-de
mercadorias acobertadas por documentos-fiscais 'ndo correspondentes|a real
operacao. Documentos fiscais desclassificados pelo Fisco por divergéncia das
mercadorias transportadas e trajeto incompativel, nao correspondendo a real
operacio, nos termos do art. 149, inc. III, do RICMS/02, acarretando o
desacobertamento fiscal da movimentacio das mercadorias,: culminando nas
exigéncias de ICMS, multa de revalidacio e Multa Isolada capitulada no art. 55,
inc. II, da Lei n° 6763/75. Infrag¢io plenamente caracterizada. Lancamento
procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inc. II, da Lei n® 6763/75, por transporte de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal. No momento da acdo fiscal, no Posto Fiscal
Antdnio Reimdo de Melo, situado em Matias Barbosa, MG, em 20/04/06, foram
apresentadas as Notas Fiscais n°s 011335 e 011336, emitidas por Metalirgica Barra
Mansa Ltda, localizada em Barra Mansa, RJ, destinadas a contribuintes sediados no
Estado de Sao Paulo, desclassificadas pelo Fisco com base no art. 149, inc. III, do
RICMS/02, por ndo corresponderem a real operagdo realizada, conforme verificado
pelo trajeto incompativel e pela divergéncia das mercadorias transportadas. Foi
emitido pela Autuada e acompanhava a operagdo, o CTRC n°® 001568, de 20/04/06,
informando que as mercadorias correspondiam a Nota Fiscal n® 011334, com destino a
Moédulo Embalagens Ind. Com. Ltda., em Juiz de Fora, MG.

O processo encontra-se devidamente instruido com o Termo de Apreensao e
Deposito — TAD (fl. 02), Auto de Infracdo - Al (fls. 03/05), Notas Fiscais n°s 011335 e
011336 (fls. 06/09), 2* via do CTRC n° 001568 (fl. 10), fotocépia da 1* via da Nota
Fiscal n° 011334 (fl. 11) e Termo de Reten¢do de Mercadorias — TRM-B (fl. 12).
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Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 51/56, alegando, sinteticamente, que:

- ¢ uma empresa de pequeno porte, ndo possui instalacdes para armazenar
grandes cargas siderurgicas e que teria emitido o CTRC n°. 001568 apds ter sido
contratada para transportar as mercadorias constantes da nota fiscal n°.011334, que
seria destinada a Minas Gerais, mas, devido a um equivoco de funcionério da empresa
transportadora, houve troca da nota fiscal citada por outras que deveriam seguir para o
Estado de Sao Paulo (n°s 011335 e 011336);

- houve a emissdo da nota fiscal n° 011334 antes do inicio da a¢do fiscal;

- ndo pode ser exigido o ICMS na ac¢do fiscal porque pré-existia documento
fiscal correspondente a operagdo realizada, conforme previsto no art. 89,.inc--1, do
RICMS/02;

- discorda da exigéncia da multa isolada no percentual de 40% (qularenta por
cento), pois entende que o Fisco apurou as infragdes apenas com base em documentos
fiscais, o que ensejaria a aplicacdo, neste caso, da alinea ‘a”, do inc. II, do art. 55, da
Lei n® 6763/75, que define o percentual de 20% (vinte por cento);

- a base de géléulo da operagdo ndo seria aquela adotada pelo-Fisco, mas o
valor da operacao de industrializagao. :

Requer a Impugnante, ao final, a improcedéncia do lancamento.

O Fisco, manifestando-se contra a Impugnacao as fls. 82/86, argumenta, em
resumo, que:

 -.a alegacdo de que teria ocorrido erro ou equivoco de um determinado
funciondrio ndo tem o conddo de alterar os efeitos do ato praticado e, conforme
prescreve o art. 136 do CTN, a justificativa de erro nfio exclui a responsabilidade pela
infragcdo, tampouco as conseqii€ncias do ato;

- quanto a alegacdo de pré-existéncia de nota fiscal das mercadorias
apreendidas (que seria a de n° 011334, de emissao de “Metalirgica Barra Mansa Ltda —
CNPJ: 28.679.579/0001-80, anexada a fl. 11), ndo pode esta ser aceita, pois, por se
tratar de mercadoria ndo perfeitamente identificidvel, ndo hd como comprovar que as
mercadorias apreendidas pelo Posto Fiscal seriam as mesmas descritas na citada nota
fiscal;

- a propria Impugnante alega que o valor da Nota Fiscal n® 011334 se refere
apenas ao servico de industrializacdo e ndo aos produtos efetivamente transportados
(Impugnacio, fl. 55), e como ndo h4 perfeita relacdo entre as mercadorias apreendidas
através do Termo de Apreensao e Depdsito — TAD n°® 026897 (fl. 02) e aquelas citadas
na Nota Fiscal n° 011334, estd correta a base de calculo utilizada pelo Fisco, apurada
nos documentos ja anexados aos autos;
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- quanto ao percentual de 40% (quarenta por cento) sobre o valor da
operacao, utilizado no cdlculo da multa isolada, destaca que o proprio texto do relatério
da autuacgdo (vide fls. 03 dos autos) é claro quanto a utilizagdo de documentos fiscais e
verificacdo fisica de mercadorias na apuracdo da infracdo, ndo sendo, portanto,
aplicavel a reducdo do percentual da multa isolada prevista na alinea “a”, do inc. II, do
art. 55 da Lei n° 6763/75, que se presta aos casos de apuragdo de infracdes com base
exclusivamente em documentos e nos langamentos efetuados na escrita comercial ou
fiscal do contribuinte, o que ndo € o caso.

Requer o Fisco, pelo exposto, seja julgado procedente o langcamento.

DEciIsAo

A exigéncia fiscal em epigrafe decorre da constatacdo de . transporte: de
mercadorias desacobertado de documento fiscal. No momente-da acdo fiscal, no Posto
Fiscal Antonio Reimdo de Melo, situado em Matias Barbosa, MG, em,20/04/06, foram
apresentadas as Notas Fiscais n°s 011335 e 011336, emitidas por Metalirgica Barra
Mansa Ltda, localizada em Barra Mansa, RJ, destinadas /a contribuintes sediados no
Estado de Sao Paulo, desclassificadas pelo Fisco com b_élse no art. 149, inc.| III; do
RICMS/02, por ndo corresponderem a real operagdo realizada, conforme verificado
pelo trajeto incompativel e’ pela divergéncia das mercadorias transportadas. Foi
emitido-pela Autuada e acompanhava a operagao, o CTRC n® 001568, de 20/04/06,
informando que as mercadorias correspondiam a ‘Nota Fiscal n° 011334, com destino a
Moddulo Embalagens Ind. Com. Ltda., em Juiz.de Fora, MG.

Assifn estab_elece o RICMS/02 em seu art. 149, inc. III:

- “Art. 149 - Considera-se desacobertada, para
todos os efeitos, a prestacdao de servigco ou a
movimentacao de mercadoria:

(...)

ITI - em gue a quantidade, espécie, marca,
qualidade, tipo, modelo ou numero de série,
isolada ou cumulativamente, sejam diversos dos
discriminados em documento fiscal, no tocante a
divergéncia verificada;”

A alegagao da Impugnante de que teria ocorrido erro ou equivoco ndo tem o
conddo de alterar os efeitos do ato praticado e a justificativa de erro ndo exclui a
responsabilidade pela infragdo, tampouco as conseqii€éncias do ato, conforme prescreve
o art. 136 do CTN, in verbis:

“Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contréario,
a responsabilidade por infracgdes da legislacéo
tributdria independe da intencdo do agente ou do
responsavel e da efetividade, natureza e extensdo
dos efeitos do ato.”
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Verifica-se, ainda, que ndao ha perfeita relacio entre as mercadorias
apreendidas através do Termo de Apreensdo e Depdsito — TAD n°® 026897 (fl. 02) e
aquelas citadas na Nota Fiscal n° 011334 que, segundo a Impugnante, j4 estaria emitida
antes da acgdo fiscal, ndo podendo ser aceita, portanto, a alegacdo de pré-existéncia de
nota fiscal das mercadorias apreendidas. Desse modo, correta a desclassificacdo dos
documentos fiscais apresentados no momento da acdo fiscal e correta a base de cdlculo
utilizada pelo Fisco, apurada segundo informacao constante no CTRC apresentado (fl.
10).

Configurada a infragdo, baseada na verificacdo fisica de mercadorias em
confronto com documentos apresentados que foram desclassificados pelo Fisco,
corretas as exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolda prevista no art.
55, inc. II, da Lei n® 6763/75, ndo sendo aplicavel a requerida reducio prevista|na
alinea “a” do mesmo dispositivo, porquanto se aplica esta apenas aos casos de apuragao
de infracdes com base exclusivamente em documentos e nos lan¢camentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte, o que nao é o caso: '

Diante do exposto, ACORDA a.3*Camara de IJulgamenlto do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros André Barros de'Moura(Revisor) e Luciana Mundim
de Mattos Paixao. =

Sala das Sessoes, 11/09/07.

i Edwaldo Pereira de Salles
- Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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