CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 17.590/07/2* Rito: Sumério
Impugnacio: 40.010120745-60

Impugnante: Petrobras Distribuidora S/A

Proc. S. Passivo:  Arethuza de Souza Totti e Silva/Outro(s)
PTA/AL 01.000154591-18

Inscr. Estadual: 018059023.14-38

Origem: DGP/SUFIS

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - COMBUSTIVEL - BASE DE CALCULO -
NAO INCLUSAO DO MONTANTE DO IMPOSTO - RETENCAO-E
RECOLHIMENTO A MENOR DO _ICMS/ST. Constatada a reten¢do e o
recolhimento a menor do ICMS devido por, substituicao tributaria vez que a
Autuada, nas remessas nao destinadas a comercializacio ou industrializacao de
combustivel e oleo diesel para contribuintes mineiros, deixou de_incluir o
montante do-imposto na base de cilculo do ICMS/ST ou informou ao substituto
original valores apurados a menor' também pela nao inclusdo do imposto na base
de cilculo, para repasse ao Estado de Minas Gerais. Exigéncias de ICMS/ST e
Multa de Revalidacao em dobro, nos termos do art. 56, inciso II, c¢/c § 2°, Lei
6763/75. Infracao caracterizada, Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO -

A autuacgdo versa sobre a retencdo e o recolhimento a menor do ICMS/ST,
no periodo de 01/01/2001 a 31/12/2004, nas remessas de combustivel (Oleo Diesel e
Oleo combustivel) a contribuintes mineiros, ndo destinadas a comercializacdo ou a
industrializagdo, sem inclusdo do montante do imposto na base de calculo do
ICMS/ST.

Nas operagdes com O6leo combustivel, a Autuada deixou de recolher
diretamente o imposto devido a Minas Gerais por ndo ter incluido na base de cédlculo
seu proprio montante.

Nas operagdes com O6leo diesel o imposto devido ndao foi repassado
corretamente pelo substituto tributdrio original, Petréleo Brasileiro S/A- REDUC, nos
moldes do Convénio ICMS 03/99, Estado de Minas Gerais, por informacdo incorreta
prestada pela Autuada, que também deixou de incluir o imposto na formacado da base
de calculo.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacdo (100%), prevista no art. 56, inciso
IL, ¢/c § 2° do mesmo artigo da Lei 6.763/75.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, por procuradora
legalmente constituida, Impugnacgao as fls. 43/55, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 66/81.

DEcIsAo

Conforme se vé do relatério do Auto de Infragdo, decorre o feito fiscal da
constatagdo de recolhimento a menor do ICMS devido pela entrada em territério
mineiro de 6leo combustivel e 6leo diesel destinados a consumidores finais, promovida
pela empresa Autuada.

Os argumentos da Impugnante sdo no sentido de alegar inexisténcia de
previsdo legal para as exigéncias fiscais, cita a cldusula quarta do Convénio 03/99,
doutrina, decisao do TRF 5% Regido e o art. 100 do CTN.

Cita voto do Ministro Marco Aurélio do STF, bem como ¢ art. 155, II, da
CF/88, fala do absurdo da multa e juros cobrados e de seu efeito confiscatdrio e tece
outras consideragdes a respeito do procedimento adotado;pela fiscalizagdo,|que julga
equivocado.

Cita o art. 161 .do CTN, requer a produgdo de prova documental e pericial
contdbil, pedindo, ao final, pela procedéncia de sua peca de defesa.

A fiscalizagdo, por sua’vez, ndo aceita os argumentos de defesa, cita a
legislacéo regente, pedindo, ao final, pela procedéncia do lancamento.

O que se percebe dos autos, efetivamente, é que o procedimento adotado
pela Impugnante contraria a legislacao tributaria vigente.

7 De inicio, hd de se ressaltar que o requerimento de prova pericial formulado
pela Impugnante ndo atende aos requisitos da CLTA/MG, ndo devendo, portanto,
prosperar.

A Impugnante recolheu a menor o ICMS/ST devido pela entrada em
territério mineiro de 6leo combustivel e no caso de Oleo diesel, informou a refinaria
valor de ICMS/ST menor que o devido para repasse a Minas Gerais, em virtude de ndo
ter incluido no valor das respectivas operagdes destinadas a consumidores mineiros, o
montante do préprio imposto, alegando falta de previsao legal.

No Relatério de Apuragio do ICMS/ST devido de fls. 19/30, foram
relacionados os documentos emitidos pela Impugnante, com informacdes precisas
sobre os mesmos como, data de emissdo da nota fiscal, nimero da nota, produto
comercializado (6leo diesel e 6leo combustivel), quantidade, valor do produto e outras
informacoes.

O que se vislumbra € que, se por um lado a fiscalizacdo fez constar do
relatério todas as informagdes necessdrias para a apuracdo do crédito tributdrio, por

17590072%.doc Publicado no Diario Oficial em 11/8/2007 - Cépia WEB 2




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

outro lado, a Impugnante nao refuta tal procedimento, limitando-se a alegar a
inexisténcia de previsdo legal para tal procedimento fiscal e outros argumentos frageis
e incapazes de modificar o presente feito fiscal.

A Impugnante se utilizou de base de cdlculo inferior ao valor da operagao
destacada nas notas fiscais, em razao de nio ter incluido nesta o montante do préprio
imposto.

Nos precisos termos dos artigos 8°, 9° e 13°, § 1°, da Lei Complementar
87/96, o montante do préprio imposto integra a sua base de cédlculo. Nesse sentido,
dizem os citados dispositivos, in verbis:

Art. 8° - A base de calculo para fins de
substituicdo tributdria, seréa:

I em relacao as operacgdes ou prestaches
antecedentes ou concomitantes, o} valor '"da
operacgado praticado pelo contribuinte’ substituido.
7 |
Art. 9° - _A7ddocdo do jfegime de substituicio
tributédria jem opeéracdes interestaduais dependera
de acordo/ éspeaifico celebrado pelos| Estados
-~ interessados/

Art. 12 - Considera-'se ocorrido ez fato gerador do
imposto /no’ momento:

XII -/ da entrada-—no territdério do Estado de

lubrificantes € combustiveis liquidos e gasosos

dérivades de petrdleo e energia elétrica oriundos
| de outro Estado, quando nao destinados a
_ comercializacdo ou a industrializacéo.

Art. 13 - A base de cédlculo do imposto é:

VIITI - na hipdtese do inciso XII do art. 12, o
valor da operacao de que decorrer a entrada.

§ 1° - Integra a base de cdlculo do imposto:

I- o montante do préprio imposto, constituindo o
respectivo destaque mera indicacdo para fins de
controle.

Assim, tendo a Lei Complementar 87/96 definido claramente que o
montante do proprio imposto integra a base de cdlculo, torna-se irrelevante o fato de o
Convénio 03/99, que regulamenta a matéria, ter adotado o valor da operacdo sem
maiores detalhamentos acerca do conceito de valor da operacgao.

Diz a cldusula quarta do referido convénio, in verbis:

Nas operacdes interestaduais realizadas com
mercadorias ndo destinadas a industrializacdo ou
a comercializacdo, a base de cdalculo é o valor da
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operacao, como tal entendido o preco de aquisicéao
pelo destinatério.

Tém a mesma disposi¢do sobre a matéria em andlise, os artigos 13, IX da
Lei 6763/75 e art. 375, VII, do RICMS/02, ndo restando, data vénia, qualquer divida
sobre o procedimento adotado pela fiscaliza¢do na lavratura da presente peca fiscal.

Finalmente, de se considerar as diversas decisdes proferidas pelo Conselho
de Contribuintes de Minas Gerais sobre a matéria dos autos, favoravelmente a Fazenda
Publica Estadual, como é o caso dos acdérdios 16.859/04/1*, 16.336/03/1* e
16.255/03/3%.

Ainda, conforme enfatizado na manifestacdo fiscal de fls. 68/81, ha de se
considerar que a Instrucdo Normativa SLT 01/03 ndo criou nova hipdtese |de
incidéncia, apenas objetivou orientar os servidores, contribuintes e profissionais que
atuam na 4rea juridico-tributdria, quanto a correta interpretacdo dos-dispositivos legais
relacionados a matéria.

Da mesma forma, a capitula¢io’ da multa‘'e 0s juros de mora| éstdo em
perfeita conformidade com o texto legal, ou seja, a multa exigida e os juros de mora
estdo expressamente previstos na legislagao tributédria vigente, quais sejam, art, 226 da
Lei 6763/75 e Resolugao 2.880/97. :

~ Diante’ do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade,; em julgar procedent¢ o lancamento. ‘Pela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Francisco ' de Assis-Vasconcelos Barros. Participaram do
julgamento, além do signatdrio, ;os’ Conselheiros Jodo Alberto Vizzotto (Revisor),
Mauro Heleno Galvao e Luiz Villela Vianna Neto.

Sala das Sessoes, 27/07/07.

Luiz Fernando Castro Troépia
Presidente/Relator

Lfct/ml
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