CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 18.486/07/1* Rito: Sumdrio

Impugnacio: 40.010121174-80

Impugnante: Coop Regional de Cafeicultores em Guaxupé Ltda - COOXUPE
Proc. S. Passivo:  Nilva Martins de Queiroz/Outro(s)

PTA/AL 01.000155953-21

Inscr. Estadual: 287048636.05-80

Origem: DF/ Pocos de Caldas

EMENTA

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - ENCERRAMENTO -+ MILHO
EM GRAO - NOTA FISCAL INIDONEA. Aquisicoes de milho [em grao
acobertadas por notas fiscais declaradas-inidoneas ¢ amparadas pelo instituto do
diferimento do ICMS. Uma vez consideradas desacobertadas as entradas das
mercadorias, encerra-se o diferimento, nos termos do disposto no artigo (12, inciso
I, da Parte Geral dos RICMS/96 e RICMS/02. Legitimas as exigéncias de ICMS,
multa de revalidacio e Multa Isolada prevista no artigo 55, inciso X da Lei
6763/75. Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo'versa sobre a imputacdo fiscal feita & Contribuinte de ter
adqulrldo mitho em graos acobertado por notas fiscais declaradas inidoneas, no periodo
de julho/2002 a novembro/2003, com amparo indevido do beneficio do diferimento,
nos termos do artigo 12, inciso II, da Parte Geral dos RICMS/96 e RICMS/02. Exige-se
ICMS, multa de revalida¢do e Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso X, da Lei n°
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 55 a 72, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 256 a 263.

DEcIsAo

A autuacdo versa sobre a imputacdo fiscal feita a Contribuinte de ter
adquirido milho em graos, no periodo de julho/2002 a novembro/2003, acobertado por
notas fiscais declaradas inidoneas, com amparo indevido do beneficio do diferimento,
nos termos do artigo 12, inciso II, da Parte Geral dos RICMS/96 e RICMS/02. Exige-se
ICMS, multa de revalida¢do e Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso X, da Lei n°
6763/75.
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A acdo fiscal teve como premissas bdsicas trés pontos fundamentais. Em
primeiro lugar, a Impugnante recebeu mercadorias com Notas Fiscais declaradas
inidoneas e, nos termos do art. 149, da Parte Geral, dos RICMS/96 ¢ RICMS/02, a

operacdo € considerada desacobertada de documento fiscal.

Por outro lado, o art. 12, inciso II, dos RICMS/96 e RICMS/02, dispde que
“encerra-se o diferimento nas operacdes realizadas sem documentacdo fiscal”,
enquanto o art. 21, inciso VII, da Lei 6763/75 dispde que “sdo solidariamente
responsaveis pela obrigacdo tributdria a pessoa que a qualquer titulo recebe mercadoria
desacobertada de documentagao fiscal”.

A Impugnante insurge-se pela ilegitimidade do ato administrativo, no qual
estd colocada como sujeito passivo da presente autuagdo, que capitula a infragdo
conforme o disposto no Art. 13 dos RICMS/96 e RICMS/02, in verbis: =

“Art. 13 - O recolhimento doe~imposto |diferido

serd feito pelo contribuinte que prgmover a

operagao ou a prestatao qgue encerrar al| fase-do

diferimento, aipda que nao/tributadas”. [

[}

Alega que ao fundamentar sua autuagdo nos mencionados lartigos,  a
Fiscalizacdo ndo atingiw—a Impugnante, mas sim, tdp somente o remetente das
mercadorias, pois de acordo com o art; 15 dos RICMS/96 e RICMS/02, existem apenas

duas hipéteses em'que ocorre ‘a responsabilidade do destinatario, quais sejam:

“Art. 15/ - O addgquwirente ou o destinatdrio da

mercadoria deverao recolher o imposto diferido,

inclusive o relativo ao servigo de transporte, em

documento de arrecadacao distinto, sem direito ao

aproveitamento do valor correspondente como
= crédito do imposto, nas hipdteses de:

I - a mercadoria, adgquirida ou recebida para
comercializacgao ou emprego em processo de
industrializacao, ser objeto de operacgao

posterior isenta ou nao tributada pelo imposto,
no mesmo estado ou apds industrializacao,
ressalvado o disposto no § 2° deste artigo;

IT - perecimento, deterioracao, inutilizacao,
extravio, furto, roubo ou perda, por qualquer
motivo, da mesma mercadoria ou de outra dela
resultante”.

Com efeito, o disposto acima estd erroneamente interpretado pela
Impugnante, uma vez que este artigo nao se aplica as operagdes em pauta, as quais
estdo descritas e relacionadas no Anexo I do Relatério Fiscal, as fls. 12 a 14.

A dic¢do do art. 15 tem como objetivo definir e regulamentar o
encerramento do beneficio do diferimento, quando este ocorre como conseqii€éncia das
hipéteses previstas em seus incisos I e II, fatos estes que estdo fora da esfera de
abrangéncia deste Auto de Infracdo.
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Tais hipéteses ndo foram invocadas em nenhum momento pelo Relatério
Fiscal, pois a Fiscalizacdo comprovou e demonstrou, conforme art. 149 da Parte Geral
do RICMS/02, que o encerramento do beneficio do diferimento, de que trata a presente
autuacdo, ocorreu devido a falta de documentos fiscais idoneos para acobertar as
operagdes de entrada efetuadas pela Impugnante.

Sendo inaplicavel o emprego do art. 15 do RICMS/02 para fundamentar o
argumento da ilegitimidade do ato administrativo, conclue-se, pois, que a Impugnante
pode entdo ser atingida pela responsabilidade da obrigacao tributéria, nos termos do art.
21, inciso VII, da Lei 6763/75.

Alega, ainda, a Impugnante, que os agentes fiscais basearam-se em meros
indicios, sequer de presungdes, 0s quais ndo possuem forca suficiente para sujelta laino
polo passivo da exigéncia tributdria; -

N3ao sdo meros indicios a base sustentada pela fiscalizacdo: A sustenta¢ao
baseia-se em fatos reais e acontecidos, cujos documentos comprobatdrios estdo
devidamente anexados ao processo, quais sejam: [ .

|
1) notas fiscais inidoneas de compra de mercadorias, as fls.|16 a 48;

2) registro destas mesmas; notas fiscais no livro Reglstro de Entradas e
respectiva liquidacg@o financeira, as fls. 126 a 230

3) atg de inidoneidade publicado no Minas Gereﬁs, a fl. 125.

Em sua peca de defesa, as fls. 58 e 59 dos autos, a Impugnante apresenta
acordaos lavrados neste Conselho de Contribuintes, nos quais em julgados
semelhantes, a Fiscalizagdo do Estado de Minas Gerais, capitula o art. 12, inciso II,
para exigir do destinatdrio o ICMS devido pelo remetente:

“Art. 12- Encerra-se o diferimento quando:
I - (...)

IT - a operagao for realizada ou o servicgo
prestado sem documento fiscal”;

Naqueles casos, concluiu este Egrégio Conselho que tal dispositivo nao
autoriza o Fisco a exigir do destinatdrio o imposto devido pelo remetente, ainda que
proveniente de notas fiscais declaradas inidoneas.

Saliente-se aqui, no entanto, que o Auto de Infracdo ora em questao, ndo se
fundamenta apenas neste dispositivo para exigir da Impugnante o imposto devido pelo
remetente.

Ressalte-se uma vez mais, aquilo que ja foi exposto no Relatério Fiscal,
item 4 (Infracdes e Penalidades - fl. 09), que ao cobrar da Impugnante o imposto
devido pelo remetente, fundamenta-se esta exigéncia em diversos dispositivos legais e
regulamentares, e em especial no inciso VII, do art. 21, da Lei 6763/75, que determina:
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“Art. 21 - S&do solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributdria:

VII - a pessoa que, a qualquer titulo, recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro, desacobertada de documento fiscal”;

Em sua defesa, a Impugnante afirma ser inaplicavel o §1°, do art. 134 do
RICMS/02 ao presente caso, uma vez que este dispositivo encontra-se atualmente
revogado pelo Decreto 44258/06.

Certa estd a Impugnante ao afirmar que este dispositivo encontra-se
atualmente revogado. Contudo, ele produziu efeitos de 07/08/2003 a 15/03/2006,
conforme transcri¢do abaixo: : '

“Art. 134 - (...) |

§ 1° - Para/ efeitos do _dispostoI neste| artigo,

considera—se, dentre outras hipdéteses, iniddneo|o
documento;

Efeitos de 07/08/2003 a 15/03/2006 - Redacdo dada
pelo art./ 1° e |vigéncia.estabelecida pelo art.
3°, I, /ambos do Dec. n° 43.577, de 09/09/2003:

I = de contribuinte que tenha encerrado
ifregularmente sua atividade;"

O:incise Il art. 134 e-o inciso I, do §1° do art. 134, ambos do RICMS/02
foram utilizados tendo-se em vista que a vigéncia, no espaco e no tempo, da legislacio
tributdria rege-se pelas disposi¢des legais aplicdveis as normas juridicas, nos termos do
art. 101, do CTN;

Estes dispositivos foram trazidos a tona, no Relatério Fiscal, com o intuito
de mostrar que eles foram utilizados pelo Estado de Minas Gerais, em maio de 2004
(dentro do periodo de sua vigéncia) para declarar inidoneos os documentos fiscais da
empresa “Nutrilinea Produtos Alimenticios Ltda”, ndo havendo, portanto, nenhum
equivoco por parte do Fisco ao elaborar o Relatério Fiscal.

A Impugnante apresenta, ainda, as seguintes afirmativas:

1) que recebeu e registrou os documentos fiscais de boa-fé, pois, na época, o
Remetente era uma empresa considerada idonea;

2) que as notas fiscais eram documentos devidamente autorizados pelo
Estado, de acordo com a AIDF impressa em seu rodapé;

3) que ndo havia para a Impugnante outra forma de agir sendo reconhecer a
autenticidade dos documentos e registra-los em seus livros fiscais;
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4) que a Impugnante ndo agiu ou contribuiu de nenhuma forma para que o
encerramento do diferimento ocorresse, devido a declaragao de inidoneidade das notas
fiscais;

5) que o ato de inidoneidade € um fato futuro, pois aconteceu muito tempo
depois do recebimento e do registro de todas as notas fiscais, ndo sendo possivel a
Impugnante prever essa irregularidade;

6) que a Impugnante nao participou dos fatos que ensejaram a publicacdo do
ato de inidoneidade de seu fornecedor;

7) que ndo houve a intencdo dolosa ou culposa da Impugnante quanto a
pratica de danos ao erério publico.

Contudo, € forcoso relembrar que o ato de inidoneidade contra a empresa-
fornecedora foi publicado no Minas Gerais, de 28 de maio de-2004 (vide cépia a fl. 125
deste Al), em razdo do principio da publicidade a ele inerente, para que se produzisse
efeitos entre terceiros envolvidos com transagdes ligadas a esta empresa-fornecedora.

E, a partir desta ultima data,/até o presente momento, nenhuma providéncia
foi tomada pela Impugnante para regularizar sua escrita fiscal.

Ora, a'partir da data de publicacdo do ato de inidoneidade, mesmo tendo
conhecimento, sobre a falta de idoneidade dos./documentos fiscais e sobre as fraudes
cometidas por seu fornecedor, a Impugnante manteve sua escrita fiscal de maneira
inalteravel, dando continuidade ao‘uso indevido do beneficio do diferimento.

Para sanar o ilicito advindo da inidoneidade documental, a Autuada deveria
ter comunicado ao Fisco a entrada de tais documentos fiscais em seu estabelecimento e
apresentado denuncia espontanea nos termos dos artigos 167 e seguintes da
CLTA/MG, com o recolhimento do imposto relativo ao encerramento do diferimento,
com as devidas correcdes monetarias.

Portanto, o instituto do diferimento do ICMS foi indevidamente utilizado
pela Impugnante, visto que o mesmo encerra-se nas operacOes realizadas sem
documentacao fiscal.

Sendo assim, de acordo com todo o acima exposto, verifica-se que restaram
caracterizadas as infringéncias a legislagdo tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas
as exigéncias constantes do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Adriano Geraldelli e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Marcelo
Cé4ssio Amorim Reboucas. Participaram do julgamento, além do signatdrio, os
Conselheiros Antonio César Ribeiro (Revisor), Rosana de Miranda Starling e

184860714.doc Publicado no Diério Oficial em 15/11/2007 - Cépia WEB 5




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Rodrigo da Silva Ferreira.

Sala das Sessoes, 31/10/07.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Relator

RNL/EJ
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