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EMENTA

MERCADORIA - ESTOQUE DESACOBERTADO --ESTABELECIMENTO
NAO INSCRITO. A imputacao fiscal de que o contribuinte mantinha estoque de
mercadorias desacobertadas de documentacdo. fiscal ndo se |éncontra
suficientemente comprovada nos autos, diante da inconsisténcia do procedimento
adotado pelo Fisco, justificando, assim, o0 cancelamento das exigéncias.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE INSCRICAO ESTADUAL.
Descumprimento do disposto no artigo 96, inciso I, do RICMS/02, sendo legitima a
exigéncia da Multa Isolada prevista no artigo/54, inciso I, da Lei 6763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao uninime.

RELATORIO

Asautuagdo versa sobre a constatacdo, em 16/07/2004, de que a empresa
Autuada ndo detinha inscri¢do estadual, bem como, mantinha em estoque mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, conforme contagem fisica de mercadorias de
fls. 14 a 32. Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multas Isoladas capituladas nos
artigos 54, inciso I e 55, inciso II, ambos da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 35 a 36, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 159 a 162.

A 1* Camara, na sessao do dia 19/10/2005, deliberou converter o
julgamento em diligéncia, a qual é cumprida pelo Fisco as fls. 172 a 173. A
Impugnante se manifesta a respeito (fls. 182 a 222). O Fisco volta a se manifestar (fls.
297 a 298) ratificando o seu entendimento anterior.

DEciIsAo

Versa o presente feito sobre a constatacdo de estoque de mercadorias sem
documentos fiscais, tendo em vista que foram encontradas mercadorias no
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estabelecimento da Autuada, que nio detém inscri¢ao estadual. Exige-se ICMS, multa
de revalidacdo e Multas Isoladas capituladas nos artigos 54, inciso I e 55, inciso I,
ambos da Lei 6763/75.

“Permissa venia”, merece reforma parcial o presente trabalho fiscal, pois,
em verdade, a Fiscalizacdo nao efetivou, de fato, um levantamento quantitativo e sim
uma conclusao fiscal.

Vé-se que o levantamento quantitativo foi iniciado de fato, porém, ao final,
o Fisco se vale da Nota Fiscal n° 000004 e deduz o respectivo valor do “quantum”
encontrado.

Como dito, a técnica fiscal sugerida no Al dando conta de “Levantamento
Quantitativo” €, de fato, repita-se uma conclusao fiscal.

Neste contexto, incorreto estd nesta parte o trabalho feito pelo Fisco.

“En passant”, necessdrio registrar, também, que o Fisco ndo demonstral o
. . 5 [
preco de mercado e nem o preco corrente das mercadorias para fins de|arbitramento.
. [}

Com o devido respeito, o fato do contribuinte’ ter assinadoa declaracdo de
estoque nao homologa o preco da mercadoria adotado para fins de arbitramente.

Pelo exposto, correto o trabalho fiscal no que tange a falta de inscri¢ao
estadual, fato ‘este que &, inclusive, incontroverso nos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento, mantendo-se apenas a
MI capitulada.no art. 54,1, da Lei 6763/75. Pela Impugnante, sustentou oralmente, a
Dra. Alexandra Carolina Vieira Miranda e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Célio
Lopes Kalume. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros
René de Oliveira e Sousa Jinior e Wagner Dias Rabelo.

Sala das Sessoes, 27/06/07.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

Antonio César Ribeiro
Relator
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