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EMENTA

IMPORTACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS - IMPORTACAO
INDIRETA. Caracterizada nos autos, importacao-de mercadoria por contribuinte
localizado em outra unidade da Federacio com o objetivo prévio de ser destinada
a Impugnante neste Estado, sem contudo recother o ICMS devido a Minas Gerais,
de acordo com os preceitos contidos no artigo 155, § 2°, inciso IX, alinea ‘a’’, da
Constituicio Federal e no artigo 33, § 1°, item 1, alinea ‘‘i”’, subalinea ‘“i.1.3”” da
Lei 6763/75. Infracdo plenamente caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS
e Multa de Revalidacio prevista no artigo 56, inciso II da-mesma lei. Lancamento
procedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A/ autuacdo versa sobre a constatacdo, em 17/03/2006, da falta de
recolhimento do imposto devido sobre importacio de equipamentos relacionadas em
notas fiscais emitidas por empresa sediada no Estado de Sao Paulo, havendo vinculag¢ao
prévia ao objetivo de se destinar as mercadorias ao contribuinte mineiro.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacao (50%) prevista no artigo 56, inciso
II da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 40/54, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 109/114.

DEcIsAo

A autuacdo versa sobre importacdo indireta de equipamentos através das
empresas Elfa Industrial — Inddstria, comércio e Montagens Industriais Ltda,
estabelecida em Taubaté/SP e CTX Importadora e Exportadora Ltda, estabelecida em
Vitéria/ES, com o prévio objetivo de destinar as mercadorias a Contribuinte
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estabelecido em Minas Gerais (no caso, eleito sujeito passivo), sem efetuar para este
Estado o recolhimento do ICMS devido pela importacao.

A Impugnante vem alegar em sua defesa que ndo ocorreu a importagdao
indireta e que a entrada dos bens importados, depois do desembarago no Espirito Santo
se deu no Estado de Sdo Paulo no estabelecimento da sociedade empresdria Elfa
Industrial, responsével pela importacgao.

Entende que a Lei Complementar n° 87/96 em seu artigo 11, define como o
Estado detentor do direito ao ICMS aquele onde ocorrer a entrada fisica.

Defende que ndao houve remessa direta dos bens importados da Zona
Priméria em Vitéria/ES, pois os bens foram destinados primeiro ao adquirente indicado
nos documentos de importacdo, Elfa Industrial, sediada no Estado de Sao-Paulo e
posteriormente remetidos para Minas Gerais.

A proposta da fornecedora ELFA Engenharia e Servigos trazida|aos autos
pela Impugnante em fls. 60/61, deixa claro em seuwitem 2, que os equlpamentos seriam
importados com o objetivo de atender a Impugnante:

—.2. CONDICOES DE FORNECIMENTO

“Os equipamentos de' fabricagdo Keosan Crisplant AS
serdo fornecidos e faturados-pela Elfa Engenharia e
Servigos Lida., nacionalizados ao porto de desembarago,
incluindo: frete, “taxas alfandegdrias e impostos de
importagdo.”

Evidencia-se,; também, a importacdo com destinacdo prévia o fato da soma
das notas fiscais e as D.I. terem os mesmos valores da proposta de fornecimento.

O caso em discussdo se enquadra nas condicdes do artigo 155, § 2°, inciso
IX, alinea “a” da Constituicdo Federal/88:

Art. 155 - Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(...)

§ 2.° - O imposto previsto no inciso II atendera
ao seguinte:

(...)

IX - incidird também:

a) sobre a entrada de bem ou mercadoria
importados do exterior por ©pessoa fisica ou
juridica, ainda que nao seja contribuinte

habitual do imposto, gqualquer gque seja a sua
finalidade, assim como sobre o servigo prestado
no exterior, cabendo o imposto ao Estado onde
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estiver situado o domicilio ou o estabelecimento
do destinatério da mercadoria, bem ou
servigo; (g.n)

Mesmo entendimento pode-se extrair do RICMS/02 em seu artigo 61, inciso
I, alinea “d”, subalinea “d.3”, bem como do artigo 33, § 1°, item 1, alinea

[I3%4]
1

, subalinea

“1.1.3” da Le1 6763/75, in verbis:
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RICMS/02:

Art. 61 - O local da operagao ou da prestacao,
para os efeitos de cobranga do imposto e
definicdo do estabelecimento responsavel, é:

I - tratando-se de mercadoria ou bem:
()
d - importados do exterior:
. Fi2 iy
[ 1 |
d.3 - o/ do estabelecimento delstinatldriio da
_mercadoria ou do bem; gquando ‘a importagao

promovida/ por outro estabelecimento, ainda que
situado jem/ outra unidade da Federacao, esteja
previamente vinculada | ao| objetivo prévio de
destiné;loé équéle,. ;ressalvada a hipdétese
prevista na subalinea ““d.1";

Lei 6763/75

Art.' 33 - O 4imposto e seus acréscimos serdo
recolhidos no local da operagao ou da prestacgao,
observadas as normas estabelecidas pela

Secretaria de Estado da Fazenda.

§ 1° - Considera-se 1local da operagao ou da
prestacao, para os efeitos de pagamento do
imposto:

1) tratando-se de mercadoria ou bem:

i - importados do exterior:

i.1 - o do estabelecimento:

(...)

1.1.3 - destinatdrio da mercadoria ou do bemnm,
quando a importacéao, promovida por outro
estabelecimento, ainda que situado em outra
unidade da Federacao, esteja previamente

vinculada ao objetivo de destind-la aquele;
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Nota-se ainda, que os veiculos transportadores sdo os mesmos, desde o
porto em Vitéria/ES até o momento da fiscaliza¢do, de onde se pode concluir que a
entrada fisica da mercadoria se deu no estabelecimento da Impugnante.

Assim, todas as evidéncias apontam para o claro objetivo de se destinar a
mercadoria importada para a Impugnante, ndo restando dudvida de que o Estado de
Minas Gerais € o detentor do direito de exigir o ICMS.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento. Pela Impugnante, sustentou
oralmente a Dra. Ana Liucia Pires de Oliveira e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr.
Carlos Victor Muzzi Filho. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os
Conselheiros Rosana de Miranda Starling (Revisora) e Windson Luiz da Silva.

Sala das Sessoes, 18/10/06.

Edwaldo Pereira de Salles_
Presidente

Vander Francisco Costa
Relator

vifc/vsf
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