CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 17.432/06/3* Rito: Sumério
Impugnacio: 40.010116792-47

Impugnante: Quimica Geral do Nordeste S/A

Proc. S. Passivo:  Adelmo da Silva Emerenciano/Outro(s)
PTA/AL 01.000151065-92

Inscr. Estadual: 450.159000.00-48

Origem: DF/Uberlandia

EMENTA

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA. Constatacio de saidas de
mercadorias acobertadas por notas fiscais com utilizacao indevida da reducioda
base de calculo do ICMS, por inobservancia‘do disposto na alinea “b” do ‘subitem
8.5 do item 8 do Anexo IV do RICMS/02, ou seja, nao deduziu do |preco da
mercadoria o valor equivalente ao imposto dispensado na operacao. Exigéncias de
ICMS, Multa de Revalidacao e Multa Isolada prevista no artigo 54, inciso VI da
Lei 6763/75 c/c artigo 215, inciso VL, alinea “g” do RICMS/02.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE COMUNICACAO A REPARTICAO
FAZENDARIA - Constatou-se que a Autuada deixou de comunicar ao Fisco as
alteracoes referentes a troca de contabilista responsavel por sua escrita fiscal e dos
seus diretores. Correta a exigéncia fiscal referente a penalidade capitulada no
artigo 54, inciso IV, da Lei 6763/75. Infracao caracterizada.

Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, no periodo de janeiro/2004 a
agosto/2005, de que a Autuada promoveu saidas de mercadorias acobertadas por notas
fiscais com utilizacdo indevida da reducdo da base de calculo do ICMS.

A Autuada ndo observou a condicdo de ter que deduzir do preco da
mercadoria o valor equivalente ao imposto dispensado na operagdo, conforme previsao
contida na alinea “b” do subitem 8.5 do item 8 do Anexo IV do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa Isolada prevista no artigo
54, inciso VI c/c artigo 2135, inciso VI, alinea “g” do RICMS/02.

Constatou-se ainda que a Autuada deixou de comunicar ao Fisco as

alteracdes referentes a troca de contabilista responsdvel e dos diretores, conforme Ata
de 29/04/2005 (fls. 11).
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Exige-se a Multa Isolada prevista no artigo 54, inciso IV da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 135/169, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 309/314.

DEcIsAo

Versa o presente feito sobre as seguintes irregularidades:

- utilizagdo indevida da reducdo da base de calculo do ICMS, por
inobservancia a condicdo imposta na alinea “b”, do subitem 8.5, do Anexo IX
do RICMS/02; =

- ndo comunicagdo ao Fisco de alteragdes referentes. a-troca de contabilista
responsavel por sua escrita fiscal e dos diretores.

Das Preliminares: Tk ,

Da Nulidade do Auto de Infracao

Segundo a Impugnante, os dispositivos legais utilizados pelo Fisco para
embasar a suposta infragéo sdo totalmente desconexos da-fundamentacdo apresentada
no.Auto de Infracdo, precipuamente no que se-refere a descricio dos fatos que
ensejaram a referida infracdo. Assim, solicita a anulagdo do referido Al.

Com "todo 0 respeito,’ ndo tem guarida esta alegacdo. O fato estd
suficientemente relatado na pega fiscal, com a clareza necessdria e, inclusive, com o
apontamento preciso da infringéncia: alinea “b” do subitem 8.5, do Anexo IV do
RICMS/02. E o que basta para deflagrar o processo administrativo. De se ressaltar que
o fiscal autuante trouxe aos autos cOpias das notas fiscais. Nao bastasse, ainda em sede
de acusacdo, trouxe o Fiscal, o demonstrativo do crédito tributario as fls. 08.

Além disto, o presente Al foi lavrado obedecendo todos os requisitos da
legislacdo, em especial os artigos 57 e 58 da CLTA/MG.

Do Principio da ampla defesa e do contraditério

Alega ainda a Impugnante, que o presente trabalho fiscal ndo obedeceu ao
principio da motivacdo, afetando ndo somente a sua validade, mas também os
principios constitucionais da ampla defesa e do contraditério.

Também ndo merece guarida tal alegacdo. Com todo o respeito, desde a
lavratura do Auto de Infracdo, todo o procedimento administrativo previsto na
CLTA/MG foi seguido, sendo dada oportunidade ndo somente para impugnar a peca de
acusa¢cdo, mas também para provar em contrdrio e, até mesmo, para sustentar
oralmente, na sessdo de julgamento.
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Porém, antes da lavratura do Al, ndo ha que se falar em contraditério ou em
ampla defesa, pois a acusacdo somente surge com este ato. Dai, porque, preservados
estdo os principios constitucionais.

Portanto, € de se rejeitar as prefaciais argiiidas.

Do Mérito

No mérito, de melhor sorte ndo estd assistida a Autuada. E condicdo para a
redugdo da base de cdlculo que o beneficio seja repassado ao adquirente, exigindo-se,
para clareza e seguranca do cumprimento do ordenamento, que seja demonstrado o
repasse no corpo da nota fiscal, mediante indicacdo expressa do valor do imposto
dispensado na operacao.

Verificando documento a documento ndo se vé a demonstracdo do repasse.
Informa, apenas, no campo das “Informacdes Complementares™, que a /base de calculo
¢ reduzida.

Verifica-se, ainda, que, além de nio demonstrar no corpo da nota fiscal, niio
foi repassado ao contribuinte destinatdrio das| mercadorias, o valor abatido com|a
reducdo da base de cdleulo. A exemplo, a nota fiscal n° 0001421: o valor unitdrio da
mercadoria é R$1.410,92. Foram adquiridas 14 unidades. Q valor total dos produtos,
constantes da nota fiscal ¢ nada menos que a multlphcagao do valor unitdrio pelas
unidades adqulrldas ou seja, R$19.752,88.

O llIllCO local em que hd a aplicacdo da reducdo da base de célculo € na
demonstrag:ao da apuracdo do ICMS. Porém, desta forma, quem se beneficia é a
Autuada e ndo o destinatario.

Assim, a Autuada nao cumpriu o disposto na alinea “b”, do subitem 8.5 do
Anexo IV do RICMS/02:

8.5 - A reducdo de base de cédlculo prevista neste
item:

(...)

b - somente serd aplicdvel se o remetente deduzir
do preg¢o da mercadoria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operacao, com indicacao
expressa no campo “Informacdes Complementares” da
respectiva nota fiscal.

Com relagdo a penalidade isolada, foi aplicada a prevista no artigo 55,
inciso VI da Lei 6763/75 c/c artigo 215, inciso VI, alinea “g” do RICMS/02 ou seja,
cobrou-se 42 UFEMG por cada uma das 111 notas fiscais sem a indica¢ao expressa no
campo “Informacdes Complementares” do valor do imposto dispensado na operacao.

Com isto, corretas as exigéncias, ndo havendo que se falar em qualquer
divida, como pretende a Impugnante.
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Com relacdo as alteracdes ndo comunicadas a Reparticdo Fazendaria, tem-
se que o Fisco, as demonstra conforme documentos de fls. 11/12. Nesse sentido, correta
a penalidade isolada capitulada no artigo 54, inciso 1V, da Lei 6763/75, "por ndo
comunicar a Reparticdo Fazenddria as alteragdes contratuais e estatutdrias de interesse do Fisco,
a mudanga de domicilio fiscal, a mudanga de domicilio civil dos sécios, a venda ou transferéncia
de estabelecimento e o encerramento ou a paralisagcdo tempordria de atividades, na forma e prazo

estabelecidos em regulamento”.

Cumpre ainda destacar, que nos termos do disposto no artigo 88, inciso I, da
CLTA/MG, niao se incluem na competéncia do CC/MG a declaracio de
inconstitucionalidade ou negativa de aplicagdo de lei, decreto ou ato normativo.

Assim, tem-se que as penalidades aplicadas encontram-se previstas na Lei
6763/75, sendo que as alegagcdes concernentes ao seu cardter confiscatorio nae-devem
ser apreciadas, em face do dispositivo legal retromenciado.

Quanto a ilegalidade da utilizacdo da taxa SELIC, nao obstante ¢ disposto
no citado artigo 88, inciso I, da CLTA/MG, o artigo 226 da Lei 6763/75 estabelece a
vinculagdo dos critérios adotados para a cobranga de juros moratorlos- e de correcio de
débitos estaduais decorrentes do ndo pagamento de tributos e de multas no prazo legal
aos mesmos critérios prescritos para os débitos fiscais federais. Para disciplinar tal
norma legal, o Secretdrio de Estado da Fazenda de Minas Gerais exarou a-Resolugo
© 2.880, de 13-10-97, estabelecendo a aplicacdo da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custédia (SELIC) para cobranca e célculo dos juros
moratorios.

Diante do exposto; ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais argiiidas. No mérito, também a
unanimidade, 'em julgar-procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Fausto Edimundo Fernandes Pereira e Windson Luiz

da Silva.

Sala das Sessoes, 31/03/06.

Claudia Campos Lopes Lara
Presidente/Revisora

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Relator

fmbs/vsf
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