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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO. Constatado transporte de mercadorias
acompanhado por documentos fiscais consignando destinatario nao existente no
Cadastro de Contribuintes do Estado de Minas Gerais. Documentos fiseais
desclassificados, nos termos do artigo 149 do' RICMS/02,  acarretando o
desacobertamento fiscal da movimentacao das mercadorias, culminando nas
exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao, prevista‘no inciso II do artigo 56| e
Multa Isolada, capitulada no inciso;/ I do artigo S5, ambos da Lei n.” 6.763/75.
Alegacoes de defesa insuficientes para elidir a exigéncia: fiscal. Infracio
plenamente caracterizada. Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

_ A autuacdo .versa sobre a imputacdo fiscal de transporte de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal habil.

Tal imputagdo surgiu quando, em fiscalizacdo de transito verificou-se a
inexisténcia da inscricdo estadual do destinatario constante das Notas Fiscais n.°s
000739, 000740 e 000741 apresentadas no momento da abordagem. Os documentos
fiscais foram entdo desconsiderados, considerando-se a operacdo desacobertada nos
termos do artigo 134, inciso II c/c o artigo 149, inciso I, ambos do Regulamento do
ICMS.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo, prevista no artigo 56, inciso II
e Multa Isolada, capitulada no inciso II do artigo 55 ambos da Lei n.® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacao, as fls.
20 e 34, solicitando o cancelamento do Auto de Infracdo, pois as notas fiscais emitidas
estariam de acordo com a Nota Fiscal recebida da empresa Colortéxtil Participacdes
Ltda., destinataria das mercadorias constantes das notas fiscais autuadas.

O Fisco se manifesta refutando os argumentos de defesa as fls. 46/48, aos
fundamentos que se seguem em sintese:
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- a responsabilidade pela emissdao de documentos fiscais é do proprio
emitente, apds criteriosa conferéncia dos dados dos destinatérios;

- a Autuada equivocou-se em sua alegacdo, pois a Nota Fiscal apresentada
como prova, refere-se a empresa “Colortéxtil Participacdes Ltda. — CNPJ
42.789.628/0001-68 — IE: 062.934417.00-28, localizada a rua Bardo de Monte Alto, n.°
249 — Lote B — Barreiro de Cima — Belo Horizonte/MG e as notas autuadas tém
endereco: Praca Central, n.° 485 — Centro — Guarari/MG, sendo que a fiscalizag¢do
comprovou a inexisténcia do endereco naquela cidade;

- improcede a alegacdo de emissdao de documentos fiscais com base em
outro documento previamente autorizado pelo Fisco Mineiro.

Pede, ao final, que seja julgado procedente o lancamento.

DEcIsAo

O lancamento ora em andlis¢ trata de autuacdo, ocorrida no transito de
mercadoria, quando se imputou a /Impugnante o' transporte 'de merc¢adorias
desacobertadas de documentacao fiscal habil. '

Cumpre destacar| inicialmente que, no momento da autuacdo foram
apresentadasa Fiscalizagdo, as Notas Fiscais 1n.° 000739000740 e 000741, emitidas
as duas primeiras em 08 e a ultima'em 12 de setembro de 2005 pela ora Impugnante,
com destino a empresa Colortéxtil Participa¢oes Ltda., com endereco na Praga Central,
n.° 485 — Centro — Guarari/MG, as quais foram desclassificadas, nos termos do artigo
134, inciso II c/c o artigo 149, in¢iso I, ambos do Regulamento do ICMS.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo, prevista no artigo 56, inciso II
da Lei n.*6.763/75 e Multa Isolada, capitulada no inciso II do artigos 55 da citada Lei.

Primeiramente, com relagdo a sujeicdo passiva no presente Processo, temos
que a Impugnante € a emitente dos documentos fiscais questionados e também a
responsavel pelo transporte conforme indicam os proprios documentos fiscais objeto da
autuacdo as fls. 04 a 06, quando consignam no campo préprio “frete por conta do
emitente”.

A partir da Impugnacgdo, podemos entender que o Contribuinte ndo praticou
nenhum ato doloso ou mesmo a ma-fé, porém temos que o Cédigo Tributario Nacional
determina, em seu artigo 136, que a responsabilidade por infragdes independe da
intencdo de lesar o Fisco, sendo objetiva e, portanto, ndo cabendo ao Fisco, no
momento em que constata a infracdo, apurar se houve ou nao ma-fé por parte daquele
que infringe a lei. Assim temos:

“Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contrario,
a responsabilidade por infracgdes da legislacéo
tributdria independe da intencdo do agente ou do
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responsavel e da efetividade, natureza e extenséao
dos efeitos do ato.”

Ademais a prépria Consolidacdo da Legislacdo Tributaria Administrativa do
Estado de Minas Gerais — CLTA/MG, aprovada pelo Decreto n.° 23.780/84, a qual o
Conselho de Contribuintes encontra-se adstrito em seus julgamentos, traz a mesma
determinagdo que o Cddigo Tributario Nacional, in verbis:

“Art. 2° - Constitui infracao toda acao ou
omissdo voluntdria ou involuntdria que importe em
inobservancia, por parte de pessoa fisica ou

juridica, de norma estabelecida por lei,
regulamento ou ato administrativo de caréater
normativo.

§ 2° - Salvo disposigdo ..em” contr@rio, Il a

responsabilidade por infracao independe da
intengcdo do agente-ou do responsavel e _.-~da
efetividade, nagureza qQu extensao Hos efleditos do

ato.” [

Conforme dispde-0 inciso II'do artigo 134, combinado com os incisos [ do
artigo 149 do RICMS/02, a operacdp foi considerada desacobertada de documento
fiscal hdbil e regular uma vez que a nota fiscal apresentada foi considerada inidonea.

Agiu o Fisco de acordo /com os ditames estabelecidos no Regulamento do
ICMS mineiro, quando, muito embora o documento fiscal acompanhasse o transporte,
promoveu a desclassificacdo do mesmo em razdo da destinagdo distinta da informada
no documento fiscal que acompanhava a mercadorias.

Estabelece o citado artigo 134:

"Art. 134 - Considera-se 1iniddéneo o documento
fiscal:"

Efeitos de 07/08/2003 a 15/03/2006 - Redacgdo dada
pelo art. 1° e wvigéncia estabelecida pelo art.
3°, I, ambos do Dec. n.° 43.577, de 09/09/2003:

"IT - nao enquadrado nas hipdéteses do artigo
anterior e com informacdes que ndo correspondam a
real operagao ou prestacao;"

Importa salientar que, para efeito de acompanhamento e controle fiscais,
todas as operagdes com mercadorias deverdo, obrigatoriamente, estar acompanhadas
dos respectivos documentos fiscais habeis. E a previsao da lei:
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“Art. 39- Os livros e documentos fiscais
relativos ao imposto serao definidos em
regulamento, que também dispord sobre todas as
exigéncias formais e operacionais a eles
relacionadas.

§ 1° - A movimentagdo de bens ou mercadorias e a

prestacao de servigcos de transporte e comunicacgao
serao obrigatoriamente acobertadas por documento
fiscal, na forma definida em regulamento.

................................. "(grifos nossos)

Nao € demais lembrar a previsiao constante do RICMS/02:

“Art. 149 - Considera-se desacobertada, pdra
todos os efeitos, a prestacdo de servico ou| a
movimentacdo de mercadoria:

I - com documento fiscal falso ou iniddnep;

Dessa forma, a simples falta de ‘documentos fiscais/ hdbeis para |o
acompanhamento do transporte das mercadorias caracteriza infringéncia ao disposto no
Regulamento do ICMS, legitimando a aplicacao da penalidade pertinente; tendo em
vista que-a caracterizacdo do documento flscal como inidéneo acarreta o
desacobertamento fiscal da operag:ao in verbzs

“Art.;55 - As multas, para as quais se adotarda o
gritério a que se refere o inciso II, do artigo
53, serdao as seguintes:

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transportd-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacgao, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

...................................... " (grifamos)

Com relagdo ao ICMS e respectiva Multa de Revalidacido, verifica-se que a
lei prevé como fato gerador do imposto as operagdes relativas a circulagdo de

mercadorias:
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“Art. 5°- O Imposto sobre Operagdes Relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdao - ICMS - tem como
fato gerador as operacdes relativas a circulacao
de mercadorias e as prestacgdes de servigos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
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comunicacao, ainda que as operacgdes e as
prestacdes se iniciem no exterior.

§ 1°~ O imposto incide sobre:

1) a operacgao relativa a circulacao de
mercadoria, inclusive o fornecimento de
alimentacdo e Dbebida em Dbar, restaurante ou

estabelecimento similar;

Deve-se ressaltar que a documentacido anexada aos autos pela Impugnante
realmente foi levada em conta. No entanto, tal analise nao socorre a tese de defesa.

A Impugnante traz aos autos a Nota Fiscal n.° 023684, emitida por
Colortéxtil Participagdes Ltda.

Este documento fiscal € trazido para comprovar ja tese de defesa/de que as
Notas Fiscais objeto da autuagio teriam sido emitidas com base em um documento da
propria destinatdria autorizado pelo Fisco Mineiro. Entretanto, conforme dit¢ acima, a
juntada deste documento ndo traz a comprovacao requerida pela Defesa. A Nota Fiscal
apresentada como prova,refere-se a empresa “Colortéxtil Participacdes Ltda. — CNPJ
42.789.628/0001-68 — IE: 062.934417.00-28, localizada a rua Bardo de Monte Alto, n.°
249 — Lote B — Barreiro de Cima — Belo Horizonte/MG, sendo que estas informacdes
encontram-se ja no cabecalho da referida Nota Fiscal.

Entretanto, as notas objeto’da autuacao ora analisada t€m como endereco da
empresa Colortéxtil Participacdes Ltda., a Praca Central, n.° 485 — Centro —
Guarard/MG. Portanto, s6-neste fato ja percebe-se a diferenca entre o documento
apresentado péla Defendente e aqueles questionados pela fiscalizacdo mineira.

__—Nao bastasse este fato temos que, por meio do Avulso de Conferéncia n.°
0506209.05, de 16 de setembro de 2005, documentos juntados aos autos as fls. 14 a 16,
portanto anteriormente a apresentacao da Impugnacao, ficou comprovada a inexisténcia
do endereco citado nas Notas Fiscais n.°s 000739, 000740, 000741, qual seja, Pracga
Central, n.° 485 — Centro — Guarard/MG, naquela cidade.

Consta a fl. 16 dos autos: “foi feito diligéncia no suposto endereco indicado
como destinatdrio das Notas Fiscais n.° 000739, 000740 e 000741, ou seja Praca
Central n.° 485 Guarard e foi constatado que ndo existe praca com referido nome
nesta cidade, portanto este enderegco ndo existe.”

Assim, como j4 ressaltado no inicio desta decisdo, sendo o transporte de
responsabilidade da propria Autuada, ndo hd aceitar as Notas Fiscais objeto da
autuacdo como capazes de acobertar o transporte das mercadorias.
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Portanto, de todo o acima exposto, verifica-se que restaram plenamente
caracterizadas as infringéncias a legislacdo tributdria, sendo, por conseguinte, legitimas
as exigéncias constantes do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros José Eymard Costa (Revisor), Luiz Fernando Castro Trépia
e Edvaldo Ferreira.

Sala das Sessoes, 04/09/06.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente/Relatora

Immp/vsf i {
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