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EMENTA

BASE DE CALCULO - SAIDA COM VALOR INFERIOR AO DETERMINADO
PELA LEGISLACAO. Restou evidenciado que a Impugnante promoveu saidas de
mercadorias em transferéncia para estabelecimento situado em outro Estado da
Federacdo com valor inferior ao determinado pela'legislacdo (art. 44, inciso IV,
“b>” do RICMS/96). Entretanto, o crédito tributario deve ser reformulado para
que sejam procedidos os seguintes ajustes: 1) os valores das notas fiscais que
comprovadamente foram registradas em més ‘anterior devem ser abatides das
entradas naquele més e somados aos valores das entradas do més de efetivo
recebimento; 2) o valor do IPI, se existente e destacado na neta fiscal de aquisicao
sem- compora base de calculo do, ICMS, deve ser excluido dos valores contabeis
totais ajustados das entradas, quando. heuver nota fiscal de devolucio
correspondente sem a inclusao do mesmo na base de calculo utilizada na saida.
Exigéncias fiscais parcialmente mantidas.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DIVERSAS
IRREGULARIDADES. Constatou-se apropriacio indevida de créditos
provenientes de: 1) registro de documento fiscal sem apresentacio da 1? via, que
foi considerada extraviada; 2) valor de ICMS maior que o destacado nos
documentos fiscais; 3) valor de ICMS destacado a maior no documento fiscal; 4)
documento fiscal registrado em duplicidade. Exigéncias fiscais parcialmente
mantidas, excluindo-se os valores de Multa de Revalidacao cobrada a parte,
referente aos créditos de ICMS registrados em duplicidade, vez que o ICMS
apropriado em duplicidade foi estornado na recomposicio da conta grafica
também com apuracio de diferenca e respectiva Multa de Revalidacao e
adequando-se o calculo da penalidade capitulada no artigo 55, inciso XII da Lei n°
6763/75 a consideracao nele considerada (40% do valor das operacoes).

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE REGISTRO DE DOCUMENTOS
FISCAIS. Falta de registro nos livros proprios de documentos fiscais de entrada e
saida de mercadorias, ensejando a aplicacao da Multa Isolada prevista no artigo
55, inciso I, da Lei n.° 6.763/75. Exigéncia parcialmente mantida, para adequar o
calculo da penalidade a determinacao contida no referido inciso (5% do valor
constante dos documentos).

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.
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RELATORIO

Versa a presente autuacdo sobre as exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidagdo e Isoladas, por ter o Fisco imputado ao Contribuinte o cometimento das
seguintes irregularidades:

1. transferéncia de mercadorias para estabelecimento do mesmo titular
situado em outra Unidade da Federagdo utilizando base de célculo inferior ao valor
correspondente a entrada mais recente;

2. apropriagdo de créditos relativos a Conhecimentos de Transporte
Rodovidrio de Carga — CTRC, sem possuir as 1%s vias, que ndo foram apresentadas
apo6s intimagao, indicando que foram extraviadas;

3. falta de registro de documentos no Livro Registro de-Entradas -|LRE; |

4. falta de registro de documentos no Livro Registro de Saidas - LRS;

5. falta de recolhimento ou recolhimento a menor do ICMS em razdo de
registro de notas fiscais em duphcldade e, conseqiiente creditamento por duas vezes do
mesmo crédito;

6. apropriagdo de créditos' a malor do que 0s Valores efetivamente
destacados em documentos fiscais;

7. apropriagﬁo de créditos em excesso, relativo a ICMS erroneamente
destacado a maior em documentos fiscais.

Inconformada_l, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 1174/1209, aos argumentos que passamos a
sintetizar:

- 0 Auto de Infracdo é nulo por falta de preenchimento de pressupostos
essenciais para a sua formalizacdo e por cerceamento de defesa;

- o Fisco ndo identificou as mercadorias, nem comprovou 0s pregos € as
quantidades por tipo de produto, limitando-se a autuar pelos valores totais das entradas
e das saidas, deixando de atender os requisitos previstos no artigo 148 do Cdédigo
Tributario Nacional e de comprovar a prética da suposta infracdo ao artigo 44, inciso
1V, alinea “b” do RICMS/MG;

- ocorreu a decadéncia em relag@o ao crédito tributério relativo aos meses de
janeiro até novembro de 1999, a teor do disposto no artigo 150, § 4°, do Cddigo
Tributario Nacional;

- a saida fisica de mercadorias do estabelecimento, por si s6, é irrelevante
para tipificar a hipétese de incidéncia do ICMS;
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- cita doutrina e jurisprudéncia versando sobre a inexisténcia de fato gerador
de ICMS no deslocamento de mercadoria de um para outro estabelecimento do mesmo
contribuinte;

- assim, diante da inexisténcia de fato gerador, ndo h4 que se perquirir sobre
base de calculo, pois todo o tributo € indevido.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco, em manifestagdo de fls. 1221/1244, refuta as alegacdes da defesa,
aos seguintes termos em resumo:

- todos os requisitos legais previstos na legislacao tributdria, para efetivacao
do lancamento, foram seguidos, ndo tendo havido cerceamento de defesa, uma vez que
a Autuada exerceu todos os seus direitos, impugnando o langcamento;

- a utilizacdo dos valores totais de entradas e saidas para apuracdo da base
de calculo deve-se ao fato, declarado pela propria-Autuada, de que nao ha mercadorias
em estoque no final de cada més, pois todas as mercadorias que entram séo transferidas
para a matriz;

- o contribuinte apenas transforma as quantidades em caixas constantes das
NF de entrada em quantidades por unldade por vezes fazendo uma pequena
modlflcagao na descricao dos produtos;

- em/ muitos casos, as notas fiscais sao registradas no Livro Registro de
Entradas em més anterior a efetiva entrada da mercadoria, conforme se comprova pelos
carimbos apostos no verso dos documentos que cita exemplificativamente;

-.0s valores das saidas ndo incluem o valor do IPI, que deveria compor a
base de célculo, conforme disposto na Consulta de Contribuintes 054/2000, efetuada
pela prépria empresa;

- o contribuinte utilizou-se erroneamente de GNRE para recolhimento de
ICMS sob o cédigo de receita 10003-0, constando nas guias informacdes de que se
tratava de ICMS referente a frete, ndo havendo em seus livros fiscais qualquer
indicativo sobre o valor que serviu de base de cdlculo para tais recolhimentos;

- ndo houve ofensa ao artigo 148 do Cédigo Tributario Nacional, pois nao
houve arbitramento, mas sim apuracao de ICMS devido a partir dos documentos do
proprio contribuinte;

- 0 prazo para lancamento do crédito tributdrio estd previsto no artigo 173,
inciso I do Cdédigo Tributirio Nacional, segundo jurisprudéncia e doutrina que
transcreve;

- a ocorréncia do fato gerador nas operagdes de transferéncia de
mercadorias para outro estabelecimento do mesmo titular estd prevista em lei.
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Requer, ao final, a procedéncia do langamento.

A Auditoria Fiscal determina a realizacdo da Diligéncia de fls. 1247/1249,
que resulta na manifestacdo do Fisco as fls. 1250/1254.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 1255 a 1271, opina pela procedéncia
parcial do lancamento.

A 3* Camara de Julgamento em sessdo realizada dia 21 de setembro de
2005, deliberou converter o julgamento em diligéncia, a qual € cumprida pelo Fisco
(fls.1274 a 1281). A Impugnante se manifesta a respeito da providéncia, as fls. 1284 a
1285, e a Auditoria Fiscal ratifica seu entendimento anterior (fls.1288 a 1291).

DEciIsAo

O lancamento ora em andlise versa sobre as exigéncias de ICMS| Multa de
Revalidagdo e Isoladas, por ter o Fisco imputado-a ora' Imptignante o cometimento das
seguintes irregularidades: ' '

1. utilizagdo de base de calculo diversa'da prevista na legislacdo de regéncia
do ICMS (inferior ao valor correspondente a entrada mais recente), nas transferéncias
de mercadorias para estabelecimento’do mesmo titular situado em outra Unidade da
Federacao; |

2. apropriagdo de créditos relativos a Conhecimentos de Transporte
Rodoviario de Carga — CTRC, sem possuir as 1%s vias, que ndo foram apresentadas
apos intimagao, indicando que foram extraviadas;

3. falta de _registro de notas fiscais no Livro Registro de Entradas - LRE;
4. falta de registro de notas fiscais no Livro Registro de Saidas - LRS;

5. falta de recolhimento ou recolhimento a menor do ICMS em razdo de
registro de notas fiscais em duplicidade e, conseqiiente creditamento por duas vezes do
mesmo crédito;

6. apropriacdo de créditos a maior do que os valores efetivamente
destacados nas notas fiscais nas quais os mesmos eram suportados;

7. apropriacdo de créditos em excesso, relativo a ICMS erroneamente
destacado a maior em documentos fiscais.

Antes de passarmos ao exame das imputacdes fiscais propriamente ditas,
cumpre verificar as questdes preliminares levantadas pela Impugnante que seriam
prejudiciais a andlise do mérito. Neste escopo, destacamos, ndo se encontra a questao
afeta a decadéncia do direito da Fazenda Publica de exigir o presente crédito tributario
que serd verificado junto ao mérito das exigéncias. Assim temos:
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DAS PRELIMINARES

Preliminarmente, a Impugnante pede a nulidade do Auto de Infracdo ao

argumento de que ndo foram preenchidos os pressupostos essenciais para a sua
formalizacdo e que ndo teria sido garantido seu amplo direito de defesa.

Aduz ainda a Defendente que o Fisco ndo teria identificado as mercadorias,

nem comprovado os precos e as quantidades por tipo de produto, limitando-se a autuar
pelos valores totais das entradas e das saidas. No entendimento da defesa, a
Fiscaliza¢do agindo desta forma, deixou de atender os requisitos previstos no artigo
148 do Cédigo Tributario Nacional e de comprovar a pratica da suposta infragdo ao
artigo 44, inciso 1V, alinea “b” do RICMS/MG.

Entretanto, da andlise do Auto de Infracdo recebido pela Impugnante,

verifica-se que o0 mesmo contém todos os requisitos exigidos na legislagdo, inclusive as
indicacOes precisas das infringéncias e penalidades, nos termos do’ artigo 58, "da
Consolidacdo da Legislacdo Tributdria Administrativa do Estado de/ Minas Gerais.-

CLTA/MG, aprovada pelo Decreto n.° 23.780/34; in verbis: ' | .

17016062°.doc

YArt. 58 /- /0 Auto‘ide Infragdo |deverd cdahter os
mesmos elementos da Notificacao de Lancamento.

I - prazos em que|o crédito tributdrio poderad ser
pago com multa reduzida;

IL. -,/ intimacao para apresentacdao de impugnacao
administrativa, se cabivel, com indicacao do
prazo ‘e data de seu inicio, assim como da

reparticao competente para recebé-la;

IIT - anotacdo de se tratar de crédito tributdrio
nao contencioso, quando for o caso;

IV - circunstédncia de a intimagcdo do sujeito
passivo ter sido feita por edital, quando for o
caso.

§ 1° - Nos casos de lavratura de TRM ou TAD, uma
via do termo lavrado devera acompanhar o
respectivo ATI.

§ 2°- Se o depositdrio for pessoa estranha ao
procedimento fiscal, uma cdépia do AI e do TAD lhe
serdo entregues, contra recibo.

§ 3° - ©Nos casos de crédito tributdrio néo
contencioso e de falta de entrega de documento
fiscal, o AT podera ser expedido por

processamento eletrbdnico, ficando dispensada a
lavratura do termo previsto no inciso I do artigo
51.
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Diante da andlise da legislac@o acima transcrita verifica-se claramente que o
presente langcamento atende aos requisitos de certeza e liquidez do crédito tributério
levantados pela Impugnante.

Ademais, cumpre lembrar que a propria CLTA/MG estabelece ainda que
possiveis incorrecdes ou omissdes da peca fiscal, no caso em tela o Auto de Infracdo,
ndo acarretardo sua nulidade, quando nela constarem elementos suficientes para
determinar com seguranca a natureza da infracao argiiida.

A natureza da infracdo imputada a Impugnante estd precisamente
delimitada nos presentes autos, sendo que esta dela se defendeu com os argumentos
expostos na fase de relatério e que serdo estudados e averiguados na fase de mérito
desta decisdo.

Assim, a propria peca impugnatéria, aliada aos demais elementos que
compdem a autuacdo em tela, demonstra que ndo houve qualquer cerceamento'ao
amplo direito de defesa que encontra-se resguardado nos presentes autos.

7 '

Destaque-se que, na lavratura;do’ Auto de Infra¢do foram observe dlos, além
dos requisitos previstos no citado artigo 58 da ' CLTA/MG, o artigo 142 do |Cédigo
Tributdrio Nacional. As-—infracdes foram expressamente descritas “pelo |Fisco no
relatério da peca fiscal, tendo sido devidamente apontados os dispositivos tidos por
infringides; bem como as penalidades impostas. |, '

Verifica-se, por outro lado, que a Impugnante foi regularmente intimada do
Auto de Infracdo, recebendo para andlise todos os anexos que o compdem, tendo
exercido com plenitude seu direito de defesa.

No' que tange as alegacOes acerca da impropriedade da metodologia
utilizada pelo Fisco para a apuracdo do crédito tributdrio, devem as mesmas ser
analisadas juntamente com o mérito da questdo, o que se fara adiante.

Por todo o exposto entendemos incabiveis as prefaciais argiiidas, nao
devendo, portanto, ser acatada a argiiicdo de nulidade da peca formalizadora do
lancamento.

DO MERITO

Antes mesmo de verificarmos cada uma das imputacdes fiscais, ressaltamos
que a Impugnante, ainda em preliminar, alega que se operou a decadéncia
relativamente aos fatos geradores ocorridos anteriormente a novembro de 1999, nos
termos do §4° do artigo 150 § 4° do Cddigo Tributario Nacional que assim determina:

“Art. 150. O 1lancamento por homologacao, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacgao
atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o

pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da

17016062%.doc Publicado no Diario Oficial em 14/9/2006 - Cépia WEB 6




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei nao fixar prazo a homologagdo, serad
ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacao.”

Verifica-se nos autos que nao se operou a decadéncia em relagdo ao crédito
tributdrio exigido pelo Fisco, oriundo dos fatos geradores ocorridos naquele periodo.
Do exame do § 4° do artigo 150 do Cdédigo Tributario Nacional vé-se que-ocorre
homologacdo ficta ou tacita do imposto que foi efetivamente declarado e pago pelo
contribuinte. -

Entretanto, entendemos que, em relagdo ao ICMS que ndo foi |declarado
e/ou pago, tem a Fazenda o direito de constituir o crédito correspondente no prazo
decadencial previsto no artigo 173 do Cddigo Tributdrio Nacional, in verbis:

YArt. 173./ O dineito | dge a | Fazenda #FPublica
constituir /o crédite tributdrio extingue-se apds
5! (cinco) anos, clontados:

I - do/ primeiro /dia do exercicio seguinte aquele
em que o, lancaméento poderia ter sido efetuado;

IT -+ da data em gque se tornar definitiva a
decijsdao que houver anulado, por vicio formal, o
i lan¢amento anteriormente efetuado.

Pardgrafo Unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em gue
tenha sido iniciada a constituigcao do crédito
tributdrio pela notificagdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatdéria indispensdvel ao
langamento.”

Portanto, a luz do retro transcrito artigo 150, o prazo para a autoridade fazer
a confirmagdo do langamento termina em 05 (cinco) anos contados do fato gerador, se
ndo o fizer considera-se homologado o lancamento tacitamente; no entanto, isto nao
quer dizer que a Fazenda ndo tem direito de examinar o procedimento do contribuinte.

O prazo para a Fazenda rever o lancamento € o prazo decadencial previsto
no artigo 173, inciso I do Cédigo Tributdrio Nacional podendo, dentro deste interregno
que a lei lhe concede, postular créditos que porventura entenda existentes.

Frise-se pela importancia, o prazo extintivo do direito da Fazenda Publica
de constituir o crédito tributdrio, ou seja, efetuar o langcamento de oficio, é regulado
pelo artigo 173, inciso I do Cdédigo Tributdrio Nacional, que estabelece o decurso de
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cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado.

Em nosso entendimento, o citado dispositivo prevalece a previsdo de
homologacdo ticita do lancamento efetuado pelo contribuinte a que alude o artigo 150,
§ 4°, do Codigo Tributdrio Nacional, quanto ao montante ndo contemplado na
apuragdo, posteriormente verificado pelo Fisco, e devidamente lancado de oficio, nos
termos do artigo 149, inciso V, do mesmo diploma legal.

Acerca desta matéria, Misabel de Abreu Machado Derzi, em nota, leciona
com propriedade:

"A inexisténcia de pagamento de tributo que deveria
ter sido lancado por homologacdo, ou a pratica de
dolo, fraude ou simulacao por parte do sujeito passivo
ensejam a pratica do lancamento de oficio revisao
de oficio, previsto no art. 149. Inaplicavel se torna
entdao a forma de contagem disciplinada no art. 150;§
4°, propria parara homologacdo tacita do pagamento
(se existente). Ao lancamento de oficio aplica-se |a regra
geral do prazo decadencial 'de cinco anos e a|forma de
~contagem fixada no art. 173 do mesmo Codigo."

Desta forma, os fatos geradores evidenciados no feito, relativos ao perfodo
questionado, ver-se-iam atingidos pela decadéncia somente a partir de 1° de janeiro de
2005.

Tendo sido a Impugnante regularmente intimada da lavratura do Auto de
Infracdo em novembro, de-2004, claro estd que a constitui¢io do crédito tributério,
relativamente ‘ao exercicio de 1999, deu-se dentro do prazo decadencial, ndo se tendo
fulminado, ainda, o direito da Fazenda Publica de constitui-lo.

Diante do acima exposto, a argiiicdo de decadéncia levantada em preliminar
pela Impugnante, ndo deve prevalecer pelo que passamos a analisar as demais questdes
que permeiam os presentes autos.

Assim, para ficar mais clara a questdo, voltamos a enfatizar que o Auto de
Infragdo em anélise exige ICMS e Multas de Revalidacdo e Isoladas por ter o Fisco
imputado a ora Impugnante a transferéncia de mercadorias para estabelecimento do
mesmo titular situado em outra unidade da Federagdo utilizando base de calculo
inferior ao valor correspondente a entrada mais recente, a apropriacdo de créditos
relativos a Conhecimentos de Transporte Rodovidrio de Carga sem possuir as 1% vias,
que foram extraviadas, deixado de registrar documentos nos livros préprios e
apropriado indevidamente de créditos em duplicidade ou a maior.

Tendo em vista declaracdo da Impugnante de que ndo escritura o Livro
Registro de Inventdrio, pois ndo trabalha com estoques, transferindo imediatamente
para estabelecimento situado em outra unidade da Federacdo toda a mercadoria
recebida, o Fisco considerou que os valores de entrada mais recente das mercadorias
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saidas seriam exatamente os valores das entradas registrados a cada més pelo
contribuinte nos RAICMS. Como conseqiiéncia, considerou que os valores das saidas
registrados pelo contribuinte no RAICMS corresponderiam as saidas das mesmas
mercadorias entradas no més.

Partindo da premissa acima, o Fisco optou por apurar o crédito tributdrio
exigido no Auto de Infracdo a partir da andlise comparativa entre os valores de entrada
e saida registrados (escriturados) pelo contribuinte a cada més.

Para obtencdo do valor recolhido a menor a ser exigido, o Fisco efetuou
vdarios ajustes nos valores de entrada e saida registrados pelo contribuinte, conforme
demonstrado nas diversas planilhas que integram o Auto de Infragcdo, recompondo toda
a escrita fiscal. As diferencas apuradas foram entdo levadas a débito ou a crédito,
recompondo a conta grafica do contribuinte. =

Esclarecendo, o procedimento fiscal consistiu em efetuar os|seguintes
ajustes:

1. Relativamente as entradas e aos créditos registrados no RAICMS

Foram abatidos dos valores das entradas aqueles relativos ‘aos documentos
registrados em duplicidade e estornados dos| créditos apropriados, 0s-respectivos
valores de ICMS  neles destacados - as notas fiscais lancadas em duplicidade e os
respectivos valores dos créditos estornados estdo relacionados nas planilhas de fls. 278
e 280, copias das notas fiscais instruem os autos as fls. 282/297 e 299.

Foram corrigidos 0s valores das notas fiscais e dos créditos erroneamente
escriturados — as'notas fiscais com imposto creditado a maior e os respectivos créditos
estornados estdo relacionados nas’ planilhas de fls. 278 e 280, copia da nota fiscal
55956 instrui os autos as fls. 298.

Foram estornados os créditos relativos as prestagdes de servico de
transporte sem a 1* via — os valores estornados estdo relacionados nas planilhas de fls.
304/305.

Foram somados aos valores declarados das entradas os valores dos
documentos ndo registrados no Livro Registro de Entradas - LRE e acrescidos aos
créditos apropriados os respectivos valores de ICMS neles destacados — relagcdo e
cOpias dos documentos fiscais as fls. 316/421.

Foram acertados os registros dos valores relativos ao Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI.

Da soma da coluna Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI com a
coluna Base de Calculo ICMS, obteve-se a cada més o valor contdbil total ajustado das
entradas.

Tais ajustes encontram-se demonstrados nas planilhas de fls. 50/232, sendo
que copias das notas fiscais objeto do ajuste também foram anexadas aos autos.
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2. Relativamente as saidas e aos débitos registrados no RAICMS

Foram somados aos valores totais das saidas, os valores totais dos
documentos ndo registrados no Livro Registro de Saidas - LRS e acrescidos aos débitos
registrados o ICMS destacado nas referidas notas fiscais — relagdo e cdpias dos
documentos fiscais as fls. 423/446.

3. Apuracao da diferenca a tributar

Nas tabelas de fls. 273/274 foram consolidados e demonstrados os ajustes
efetuados, obtendo-se o valor contdbil total ajustado das entradas e das saidas, a cada
més, para os dois exercicios fiscalizados.

Nas tabelas de fls. 275 e 276 foram obtidas as diferencas a tributar;-a-cada
més, resultantes da diferenca entre os valores totais contdbeis ajustados das entradas e
os valores totais contdbeis ajustados das saidas, aplicando-se a-aliquota de |12% para
apuragdo do ICMS devido (todas as saidas foram promovidas’ em operagdes
interestaduais para estabelecimento situado no Estado de Sag Paulo). |

4. Recomposicao da Conta Grafica |

Os valores gpﬁrados apo6s os ajustes efetuados foram levados-a débito e/ou
a crédito, recompondo a conta grafica'do contribuinte, conforme demonstrado nos
quadros de fls. 32/34 (exercicio de 1999) e 35/37 (exercicio-de 2000).

A recomposi¢io apontou os valores de ICMS recolhidos a menor (tltima
coluna das planilhas de fls. 33:e 37), que sdo exigidos no presente Auto de Infragao.

As planilhaé de fls. 38/48 demonstram a totalidade das exigéncias,
discriminando o ICMS, a respectiva multa de revalidacdo e as penalidades isoladas
aplicadas-em fungdo da pratica de cada ilicito apontado.

Outros quadros demonstrativos compdem os diversos Anexos do Auto de
Infrag@o, no entanto tratam-se de quadros somente explicativos, elaborados pelo Fisco
no intuito de demonstrar a pratica da principal infracdo apontada, ou seja, de que as
saidas se deram por valor inferior ao da entrada mais recente da mercadoria,
contrariando o disposto na legislacao tributdria que rege a matéria. Sdo eles:

1. Fls. 233/256 — Quadro de amostragem comparativo entre notas fiscais de
entrada e saida e copias dos documentos, para demonstrar que as saidas se davam por
preco inferior ao das entradas.

2. Fls. 257/264 — Quadro demonstrativo do Conta Corrente e dos
recolhimentos efetuados através de GNRE pelo contribuinte em 2000, onde o Fisco
levanta uma hip6tese sobre a origem da base de cdlculo sobre a qual teria sido apurado
0o ICMS recolhido. Nas GNRE consta a informagao de que se trata de recolhimento
sobre ICMS/frete, portanto ndo se refere as exigéncias constantes do presente Auto de
Infracdo. Trata-se, segundo a informacdo contida nas guias, de ICMS/frete recolhido
conforme artigo 37 do RICMS/96.
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3. Fls. 265/271 — Quadros somente demonstrativos para exemplificar que a
diferenga existente a cada més entre os valores contdbeis registrados nas entradas e nas
saidas pelo contribuinte € semelhante aos valores do Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI destacado nas notas fiscais de aquisi¢do. Neles o Fisco manifesta
o entendimento de que a prética do contribuinte, de promover saidas por valor inferior
ao da entrada mais recente, resulta da falta da inclusdo do valor do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI na base de célculo.

Em relacdo a este ponto, a autoridade autuante chama atencdo para a
Consulta 054/2000 formulada pelo estabelecimento matriz da ora Impugnante, em que
a DOET/SLT se manifestou expressamente pela inclusao dos valores do Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI na base de célculo utilizada nas transferéncias, caso tais
operagdes ndao constituissem fato gerador de ambos os impostos (IPI e ICMS)
conforme determina o artigo 48 do RICMS/96.

Segundo a legislacao que disciplina a matéria (IP1)-tem-se que:

“RIPI/2002

Art. 34. Fato gerédor do, imposto & |(Lei n=|4.502,
de 1964, art. 29);: :

I. - o /desembaraco aduaneiro de produto de
procedéncia estrangeira; ou

IT - /a /saida ;de prodﬁto do estabelecimento
industrial, ou gquiparado a industrial.”

Os artlgos 8° e:/9° do ‘Regulamento do IPI tratam das defini¢des de
estabelemmento industrial € estabelecimento equiparado a industrial, nas quais ndo se
insere a ora Impugnante.

Desta forma, as operacdes de transferéncia da Defendente para o
estabelecimento paulista ndo constituem fato gerador do Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI, razdo pela qual estd correto o lancamento que foi elaborado
considerando que os valores a ele relativos, cobrados na opera¢do anterior, devem
compor a base de calculo utilizada nas saidas.

Vale atentar para o fato de que caso as operacdes em comento constituissem
fato gerador do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, o referido imposto
deveria ser destacado no documento fiscal. No entanto, verifica-se que nas notas fiscais
de transferéncia nao ha destaque do IPI (exemplo as fls. 443/445).

Instruem os autos, por fim, cépias do Livro registro de Apuragdo do ICMS -
RAICMS (fls. 463/516), do Livro Registro de Entradas - LRE (fls. 517/920), do Livro
Registro de Saidas - LRS (fls. 921/1172) e as fls. 447/460 c6pias do Livro Registro de
Entradas - LRE da Empresa Ceil Coml. Exportacdo constando o registro de notas
fiscais de devolugao emitidas pela Impugnante.
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Verifica-se, portanto, que a pratica das infragdes apontadas, relativas ao
extravio de documentos, a falta de registro de documentos fiscais de entrada e saida,
bem como relativas a apropriacdo indevida de créditos (em duplicidade, a maior que o
destacado, destacado em excesso, oriundo de CTRC sem a 1? via), encontra-se
objetivamente comprovada e quantificada nos autos, conforme demonstrativos e copias
de documentos anexados ao processo pelo Fisco.

Por sua vez, a pratica da infracdo relativa a saida de mercadorias utilizando
valor inferior ao determinado pela legislagdo, encontra-se também evidenciada nos
autos, tendo sido exemplificada pelo Fisco através da comparagdo entre notas fiscais de
entrada e as respectivas notas fiscais de saida da mesma mercadoria, conforme quadro
demonstrativo e documentos de fls. 233/256.

No entanto, o valor devido em funcdo desta dltima infragdo, nao foi-apurado
a partir do cotejo entre as notas fiscais de entrada e as notas fiscais de.saida de cada
produto. Para obter o valor devido pela utilizacio de base de célculo finferior a
determinada pela legislagao, o Fisco efetuou comparagdo a cada més entre o valor total
contdbil das entradas e das saidas promovidas pelo. contribuinte, apds 0s|ajustes
efetuados que resultaram na recomposi¢ao da escrita fiscal. .

Ou seja, o Fisco partiu da premissa de que todas as mercadorias entradas no
estabelecimento no.més (aquelas constantes das notas fiscais de entrada registradas),
safram_.emtransferéncia para outro estabelecimento /da empresa no mesmo meés
(aquelas constantes das notas fiscais de saida registradas).’

Assim, conforme j4 dito antes, os valores de entrada mais recente das
mercadorias saidas seriam exatamente os valores das entradas registrados a cada més
pelo contribuinte nos RAICMS. Como conseqii€ncia, os valores das saidas registrados
pelo contribuinte no-RAICMS corresponderiam as safdas das mesmas mercadorias
entradas no més.

O contribuinte alega que esta forma de apuragdo contraria os requisitos
previstos no artigo 148 do Cdédigo Tributdrio Nacional e constitui cerceamento de
defesa.

Esta alegacdo ndo procede, tendo em vista o disposto no artigo 194 do
Regulamento do ICMS mineiro, que prevé os procedimentos considerados
tecnicamente idoneos passiveis de utilizacdo pelo Fisco para apuracdo das operacdes e
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo. Entre as diversas técnicas de fiscalizagdo ali
relacionadas, encontram-se a verificagdo fiscal analitica e a conclusdo fiscal,
procedimentos estes utilizados pelo Fisco no presente trabalho.

As exigéncias fiscais apuradas desta forma podem ser contestadas pelo
contribuinte, que pode comprovar documentalmente suas alegacdes. No presente caso,
a apresentacdo de notas fiscais de aquisicdo de produtos acompanhadas das
correspondentes notas fiscais de transferéncia consignando valores de acordo com o
disposto no artigo 44, inciso 1V, alinea “b”, subalinea “b.1”, demonstraria que a
acusacao fiscal ndo procede. Entretanto, esta prova ndo foi produzida nos autos.
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Cabe analisar a técnica escolhida pelo Fisco que foi aplicada ao presente
caso, a luz do mérito da questdo, ou seja, a luz da legislagdo que rege a matéria.

O artigo 44, inciso IV, alinea “b”, subalinea “b.1” do RICMS/96 vigente a
época determinava:

“Art. 44 - Ressalvadas outras hipdéteses previstas
neste Regulamento e nos Anexos IV e XI, a base de
cédlculo do imposto é:

IV - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
de estabelecimento de contribuinte, ainda que em
transferéncia para outro estabelecimento do megmo
titular: .

b S na transferéncia |, de mercadoria para

estabelecimento =do mesmo /[titular |localizado em
1

outra unidade 'da Federacao:

bl - @ valor| correspondente a ‘' entrada mais
recente da mercadoria;

Conforme ja foi aventado, o Fisco partiu da premissa de que todas as
mercadorias entradas no estabelecimento no més (ou seja, aquelas constantes das notas
fiscais de entrada registradas), sairam em transferéncia para outro estabelecimento da
empresa no mesmo més (ou seja, aquelas constantes das notas fiscais de saida
registradas). Isto porque o préprio contribuinte declarou que nio tem registro de
estoques, pois todas as mercadorias adquiridas sdo imediatamente transferidas.

Nesta linha, parece-nos l6gico concluir, como fez o Fisco, que os valores
de entrada mais recente das mercadorias saidas deveriam ser exatamente os valores das
entradas registrados a cada més pelo contribuinte no RAICMS, uma vez que os valores
das saidas corresponderiam as saidas das mesmas mercadorias entradas no més
(considerando-se os ajustes efetuados, ja enumerados anteriormente).

Ocorre que o préprio Fisco trouxe aos autos elementos que indicam que,
pelo menos em parte, a premissa a partir da qual o trabalho foi realizado ndo se
coaduna com a realidade, ou seja, nem sempre as notas fiscais de saidas emitidas no
més se referem a mercadoria cuja nota fiscal de aquisicao foi registrada no mesmo més.

Esta situacdo estd evidenciada no “Quadro de Amostragem Comparativo
entre as Notas Fiscais de Entrada e Saida” elaborado pelo Fisco (fls. 234/236), em que
foram relacionadas 10 (dez) notas fiscais de entrada escolhidas aleatoriamente,
conforme informag¢do contida no campo “observacoes”.
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Entre elas, 03 (trés) Notas Fiscais n.°s 020735, 020736 e 211807, foram
registradas pelo contribuinte em més anterior ao da efetiva entrada (e da
correspondente saida) das mercadorias, conforme indica o carimbo de recebimento
aposto no verso. Isto significa que embora a mercadoria tenha sido fisicamente
recebida no mesmo més em que se deu a saida, o documento fiscal relativo a entrada
foi registrado no més anterior. Assim, compds o valor das entradas em més diverso
daquele em que ocorreu a saida das mercadorias.

Chamado a se manifestar sobre o fato, o Fisco aduz que esta situacdo é
favordvel ao contribuinte. Diz que “a diferenca a tributar sdao os valores das (Entradas
— Saidas) més a més” e que “utilizando as notas fiscais 20735 e 20736 como exemplo,
foram registradas em abril/99 “aumentando” a entrada e, portanto, uma menor
diferenga a tributar no més”. Conclui que “assim, a autuada estaria sendo beneficiada
em um més com as corre¢oes monetdrias’ . B

Ocorre que uma vez que a diferenca a tributar representa;o resultado do
valor das Entradas menos o valor das Saidas, quanto,maior for o valor dag entradas,
maior serd a diferenca a tributar apurada. . | .

Na verdade, o registro das notas fiscais de entrada em meés anterior ao da
emissdo das notas fiscais-de saida da mesma mercadoria implica em alteracdes no valor
a tributar dos dois meses envolvidos. Tomando como exemplo as mesmas notas fiscais
mencionadas pelo Fisco, sempre levando em conta o procedimento fiscal no presente
feito; ter-se-ia: ' :

1. o registro no més de abril aumentou indevidamente o valor real das
entradas ocorridas no més, ‘enquanto que as saidas daquelas mercadorias somente
ocorreram no meés seguinte. Em’ conseqiiéncia, o valor das entradas no més seguinte
ficou diminuido. Portanto a diferenca a tributar apurada no més de abril foi maior que a
real, mas em contrapartida a diferenca a tributar apurada no més seguinte foi menor.

2. esta situagdo, ao contrdrio do que afirma o Fisco, ndao € benéfica ao
contribuinte. Embora desde 1° de janeiro de 1998 ndo incida mais a corre¢do monetéaria
mencionada pela autoridade autuante, os créditos tributdrios estdao sujeitos a incidéncia
de juros moratdrios, calculados pela taxa SELIC, determinada pela legislagdo. O
resultado, portanto, mostra-se prejudicial a Impugnante, pois os juros incidem
antecipadamente sobre o valor do tributo devido apurado a maior no més de abril.

Insta levar em conta que a amostragem trazida aos autos pelo Fisco é
pequena em relagdo ao total das operacdes envolvidas na autuagdo, mas de qualquer
forma sugere a possibilidade de que esta situacdo possa ocorrer em percentual préximo
a 30% (trés notas em dez escolhidas aleatoriamente), o que por certo seria significativo,
tendo em vista os valores apurados na presente autuacao.

Portanto, para a obtencdo dos valores tributdveis reais relativos a cada més,
esta varidvel deve ser levada em consideracdo, efetuando-se os ajustes necessarios na
recomposi¢do da escrita fiscal realizada pelo Fisco. Os valores das notas fiscais que
comprovadamente foram registradas em més anterior devem ser abatidos das entradas
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naquele més e somados aos valores das entradas do més de efetivo recebimento e
correspondente saida das mercadorias.

Outra questdo a ser esclarecida refere-se a inclusdo dos valores das
prestacdes de servico de transporte nos valores das entradas, considerando, portanto,
que as operagdes de aquisicdo das mercadorias se deram sob cldusula FOB (com
desembolso em separado por parte do contribuinte).

Na manifestacdo fiscal, a autoridade autuante afirmou que “o preco de
aquisicdo das mercadorias é o valor total das notas fiscais 020735 e 020736 (frete por
conta do emitente)...” e ainda que “o valor correspondente a entrada mais recente da
mercadoria deveria ser no minimo — estando as despesas com o frete jd incluidas, o
proprio valor da entrada”.

De acordo com esta afirmativa, as operagdes de aquisi¢do teriam ocorrido
sob clausula CIF.

Chamado a se manifestar, o Fisco esclareceu que as 5%, vias dos-CTRC
encontradas entre a documentacdo do contribuinte demonstram que, embora nas notas
fiscais neles mencionadas conste “frete por conta do emitente”, a observagao se refere
ao frete realizado até a entrega das mercadorias a transportadora mencionada'ne campo

“informacdes”. E que o transporte desta dltima até o estabelecimento da-Impugnante
teria ocorrido por conta do ladquirente’ (a propria Impugnante) sob cldusula FOB,
conforme mencionado nos CTRC (frete'a pagar).

Além disso, o Fisco considera que o fato do contribuinte escriturar os
CTRC no LRE indica que era o responsavel pelo seu pagamento, conforme artigo 127
do RICMS/96.

Ficou esclarecido, assim, que houve aquisi¢des sob clausula CIF (por
exemplo, através das Notas Fiscais n.°s 020735 e 020736), em relacdo as quais nao ha
CTRC registrados. De outro lado, houve aquisi¢des sob clausula FOB (por exemplo,
através das notas fiscais mencionadas nos CTRC as fls. 306/315), cujas prestacdes de
servico de transporte foram acobertadas pelos CTRC registrados, com pagamento do
frete efetuado pela Impugnante.

Reputa-se correto, portanto, que os valores das prestacdes de servigo de
transporte cujos CTRC foram registrados pelo contribuinte componham o custo das
mercadorias adquiridas, sendo tais valores mantidos nos valores das entradas (o valor
do imposto creditado, nestes casos, foi estornado por falta da 1* via, conforme ja
explicitado anteriormente).

Outro ponto a ser ressaltado refere-se as notas fiscais de devolug¢do, muitas
vezes emitidas sem a inclusiao do IPI na base de calculo devido ao fato de que nas notas
fiscais de aquisi¢do o IPI também ndo teria sido incluido.

As notas fiscais emitidas para devolu¢ao de mercadorias devem conter as
mesmas informagdes constantes da nota fiscal que acobertou a aquisi¢ao, tais como o
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destaque do IPI (se houver), do ICMS, valor da base de célculo, valor total da nota,
para viabilizar ao destinatdrio (remetente original da mercadoria) a apropriagao dos
valores a que tera direito. Este € o procedimento adotado pela Impugnante, como se vé
nas notas fiscais de devolug¢do e demais documentos anexados as fls. 447/ 460 dos
autos.

O registro no RAICMS de valores da base de cdlculo nas operacdes de
devolucao inferiores aos valores contdbeis das entradas, portanto, indica que nas
operacgdes de aquisi¢do daquelas mercadorias o IPI nao foi incluido na base de cdlculo,
portanto também nao compde (e nem deve compor) a base de célculo na devolugao.

O Fisco se manifesta as fls. 1253 afirmando que “Nem todas as notas
fiscais de entrada tém o IPI destacado. Assim, nestas aquisi¢oes o IPI ndo foi incluido
na base de cdlculo, pois ndo existe. Portanto, tendo havido devolucdes referentes a
estas aquisi¢oes o IPI também ndo existe na saida.”

No entanto, além da situacdo espelhada pelo Fisco, verifica-se a ocorréncia

. ~ . 9D g I e 5
de situacdo diversa, conforme se verifica da andlise da Nota Fiscal n.° 004411 cuja
copia encontra-se anexada as fls. 430. - :

Trata-se de-nota fiscal emitida para devolucdo parcial- da mercadoria
adquirida através da Nota ‘Fiscal n.” 345540, registrada no LRE (fls:822), com
destaque-do- IPI /(ndo incluido na ;/base de cdlculo). Portanto, na nota fiscal de
devolucao, também o IPI ndo deve ser incluido, estando correta a base de cdlculo
utilizada pelo contribuinte na saida.

Este fato ndo foi considerado nos ajustes efetuados pela autoridade autuante
nos valores totais contdbeis das entradas, utilizados na apura¢do do ICMS exigido no
Auto de Infra¢io. Tais ocorréncias devem, portanto, ser objeto de revisdo, excluindo-se
do valor total das entradas os valores de IPI destacados nos documentos de aquisi¢ao
sem-eompor a base de calculo, quando houver nota fiscal de devolucao correspondente
sem a inclusdo do IPI na base de célculo.

Cabe, por fim, analisar as penalidades aplicadas.

A Multa de Revalidacdo exigida encontra respaldo no artigo 56, inciso II da
Lei n.° 6.763/75 e foi corretamente aplicada sobre o valor do imposto recolhido a
menor, apurado apds a recomposicdo da conta grafica, conforme demonstrado na
planilha de fls. 38/39 (coluna VFA).

No entanto, ndo procede a aplicagdo da Multa de Revalidacdo demonstrada
na coluna “duplicidade” da referida planilha.

O ICMS indevidamente apropriado pelo registro em duplicidade de
documentos fiscais foi estornado conforme demonstrativo as fls. 34 e 36, tendo sido
tais estornos levados a recomposicdo da conta grafica. O ICMS recolhido a menor,
portanto, resultado da recomposi¢do, inclui os valores de ICMS apropriados em
duplicidade e sobre ele estd sendo exigida a correspondente Multa de Revalidacao,
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demonstrada na coluna “VFA”. Os valores demonstrados na coluna ‘“duplicidade”,
portanto, devem ser excluidos do crédito tributdrio exigido no Auto de Infragao.

O Auto de Infracdo exige, ainda, as penalidades isoladas previstas no artigo
55, incisos I (por falta de registro de documentos proprios nos livros da escrita fiscal —
5% (cinco por cento) do valor constante do documento) e XII (por extraviar documento
fiscal — 40% (quarenta por cento) do valor da operacdo), da Lei n.° 6.763/75.

E obrigacido do contribuinte do ICMS escriturar os livros da escrita fiscal,
apo6s registrados na reparticdo fazendaria de sua circunscri¢do, conforme determina o
artigo 96, inciso III do RICMS/96.

Nos termos do artigo 165 do Anexo V do RICMS/96, "o Livro Registro.de
Entradas, modelo 1 ou I-A, destina-se a escrituracdo de servicos de transporte e
comunicagdo utilizados e de entrada de mercadoria, a qualquer titulo,  Ino
estabelecimento”.

"A escrituragdo serd feita a cada-prestacdd e operdgdo, eém-ordem
cronologica da utilizagdo do servigo e dasentrada, real ou §imbdlica, da mercadoria no
estabelecimento", conforme determina oartigo 166 do Anexo V do RICMS/96.

Além disso, a  escritura¢do serd feita, documento por--decumento,
desdobrado em tantas linhas quantas forem as naturezas das operagdes ou prestagdes, €
nas colunas préprias do LRE, consoante o artigo, 167 do Anexo V do Regulamento do
ICMS vigente a €poca.

Com/relagdo ao Livro Registro de Saidas de mercadorias, a obrigatoriedade
de escrituracdo de notas fiscais,;em tal livro estd prevista no artigo 171 do mesmo
diploma legal: e

~_Por sua vez, o artigo 172 do Anexo V do RICMS/96 determina que "a
escrituracdo serd feita em ordem cronologica, segundo a data de emissdo dos
documentos fiscais, pelo total didrio das prestacoes ou operagcoes da mesma natureza,
de acordo com o Cédigo Fiscal de Operacoes e Prestacoes (CFOP) constante no
Anexo XVIII, sendo permitido o registro conjunto dos documentos de numeracdo
seguida, emitidos em talondrio da mesma série e subsérie".

O contribuinte do ICMS deve ainda observar que a escrituragdo serd feita
nas colunas proprias, conforme estabelece o artigo 173 do Anexo V do RICMS/96.

Nos termos do artigo 96, inciso XVII do RICMS/96 é obrigacdo do
contribuinte cumprir todas as exigéncias previstas na legislacao tributdria.

Tendo em vista que a Impugnante nao escriturou notas fiscais de entrada e
notas fiscais de saida nos livros préprios, relacionadas nos quadros de fls. 317/320 e
423/424, correta a aplicacdo da penalidade.

Entretanto, o célculo do valor a ser exigido deve ser adequado a
determinagdo do citado dispositivo legal (5% do valor dos documentos), uma vez que
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ap6s a apuracdo, o resultado (a multa isolada exigida no Auto de Infracdo,
relativamente a esta infracao) nao serd inferior a 5 UPFMG.

O contribuinte também extraviou documentos fiscais (CTRC) que foram
registrados no Livro Registro de Entradas - LRE, conforme confessa expressamente no
documento de fls. 09, o que enseja a aplicagdo da penalidade isolada prevista no inciso
XII do artigo 55 da Lei n.° 6.763/75, sendo correta tal exigéncia. No entanto, também
neste caso, o célculo do valor a ser exigido deve ser adequado ao dispositivo legal que
determina a penalidade (40% do valor da operacdo), visto que apds a apuracdo, o
resultado (a Multa Isolada exigida no Auto de Infracdo, relativamente a esta infracdo)
ndo serd inferior a 5 UPFMG.

Entendemos que o pardgrafo tnico do artigo 55 da Lei n.° 6.763/75 ndo tem
o alcance pretendido pelo Fisco, pois se refere a prética da infragdo (no caso; deixar de
registrar documentos fiscais nos livros préprios e extraviar documento fiscal). Apds a
apuragdo do crédito tributdrio relativo as penalidades isoladas; €m conformidade com
os percentuais determinados pela legislagéo, obtém-se para cada infracéo valor superior
a 05 UPFMG. . | .

Caso a inteng¢ao do legislador fosse atribuir umi valor minimo de penalidade
a cada documento sem registro ou extraviado, a redag¢do do dispositivo faria menc¢ao ao
fato, assim como, por exemplo, ocorre com a penalidade prevista no artigo 54 inciso
VIII da Lein.® 6.763/75 (que menciona em seu texto'a expressao “por documento”).

As alegagdes apresentadas pela defesa ndo ilidem as exigéncias fiscais, uma
vez estarem afetas a argiiicOes de inconstitucionalidade, resultantes do entendimento de
que as operagOes de transferéncia entre estabelecimentos da mesma empresa nao
constituem fato gerador.do imposto,

No entanto, a ocorréncia do fato gerador e a incidéncia do imposto, no caso,
estdo-expressamente previstas na legislacao tributdria de regéncia, mais precisamente
no artigo 6°, inciso VI, da Lei n.° 6.763/75 e nos artigos 1°, inciso I e 2°, inciso VI, do
RICMS/96.

Desta forma, uma vez que o Fisco ampara as exigéncias em dispositivos
regulamentares da legislacdo tributdria, as argliicoes de inconstitucionalidade
formuladas pela Impugnante em sua peca de defesa ndo podem ser apreciadas pelo
Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais em face do que dispde o artigo
88 da CLTA/MG, in verbis:

“Art. 88 - Nao se incluem na competéncia do dérgao
julgador:

I - a declaracao de inconstitucionalidade ou
negativa de aplicacdo de 1lei, decreto ou ato
normativo;

IT - a aplicagéao de eqliidade;
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IITI - a apreciacao de questdes relacionadas com o
valor de operagdes, bem como o correspondente
débito de ICMS, fixados pelo fisco, na hipdtese
de regime de estimativa.” (grifo nosso)

Em face de todos os pontos acima abordados entendemos que o lancamento
deva prevalecer com as reformulacdes retro propostas.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para
que sejam efetuados os seguintes ajustes no crédito tributdrio: 1) os valores das notas
fiscais que comprovadamente foram registradas em més anterior devem ser abatidos
das entradas naquele més e somados aos valores das entradas do més de efetivo
recebimento; 2) havendo IPI destacado na nota fiscal de aquisicdo sem compor a base
de calculo, seu valor deve ser excluido dos valores contabeis totais-das entradas,
quando houver nota fiscal de devolugdo correspondente sem inclusdo do mesmo na
base de calculo utilizada na saida; 3) os valores de multa de revalidacdo demonstrados
na coluna “duplicidade” das planilhas de fls:38/43 devem ser excluidos dojcrédito
tributario; 4) os valores das penalidades isoladas'previstas nos incisos' I e XII do artigo
55 da Lei n.° 6763/75 devem ter seu célculo adequado’ a determinagdo contida nos
referidos dispositivos-(respectivamente 5% do valor dos documentos ¢ 40%-do valor
das operacOes). Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente a Dra Daniela
Victor-de Souza Melo. Participaram do julgamento, além da signatéria, os Conselheiros
José Eymard Costa (Revisor), Edvaldo Ferreira e Luiz Fernando Castro Trépia.

Sala das Sessoes, 08/08/06.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente/Relatora

LMMP/EJ
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