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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO

EXTRAFISCAL. Constatadas saidas de mercadorias desacobertadas —de
documentos fiscais, apuradas mediante -0 «confronto entre os valores de| saidas
declarados ao Fisco e os valores lancados em documentos extrafiscais, apreendidos
no estabelecimento comercial da Autuada. 'Exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidacao e Multa Isolada, prevista no inciso II, art. 55, Lei 6763/75.
Procedimento considerado tecnicamente idoneo, previsto no inciso I do art. 194 do
RICMS/02. Alegacoes apresentadas' pela Autuada insuficientes para elidir a
acusagdo fiscal. Infracdo plenamente caracterizada. Lancamento procedente.
Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do ICMS no periodo de
21/01/05 a 18/05/05, em virtude da constatagdo da pratica de saida de mercadoria
desacobertada de documentacao fiscal, apurada mediante o confronto dos valores de
vendas declarados no Livro Registro de Saidas no periodo com os valores encontrados
em documentos extrafiscais, apreendidos por meio de Termo de Apreensdo e Depdsito
(TAD) no estabelecimento comercial da Autuada.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo (MR) de 50% (cinqgiienta por
cento) sobre o imposto e Multa Isolada (MI) de 40% (quarenta por cento) sobre o valor
das operagdes, capitulada no inciso II do art. 55 da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 211/231.

Argti cerceamento do direito de defesa, tendo em vista ndo atendimento do
Fisco em relagdo a sua solicitacao de devolucao dos documentos extrafiscais.

O Fisco envia, via A.R. (fls. 243), os documentos reclamados pela Autuada,
reabrindo o prazo de 30 (trinta) dias para impugnacao.
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Dessa forma, a Autuada novamente se manifesta as fls. 254/269, reiterando
0s argumentos ja apresentados.

O Fisco, por sua vez, se manifesta as fls. 271/275, refutando as alegacoes de
defesa.

DEcIsAo

DA PRELIMINAR

A Autuada clama pela nulidade do Auto de Infracdo sob o argumento da
ilicitude das provas utilizadas como base para a autuacdo, uma vez que foram obtldas
em seu estabelecimento, pelo Fisco, sem mandado ou autorizacao judicial.

Verifica-se, a teor do art. 44 da Lei n°® 6.763/75, que-a busca‘e apreensio'de
documentos e papéis em dependéncias de estabelecimento comercial 'ndo depende de

tais instrumentos, como segue: | ,
Art. 44 - Depende'de autorizagdo jﬁdicia] a busca
e | apreensdo /de mercadorias, documentos,| papéis,
“livros fiscais, equipamentos, meios,. programas e
arquivos jeletrdnicos ou outros objetos quando nao
estejam em dependéncias de ~ estabelecimento
comercial,’ industrial, produtor ou profissional.

Pardgrafe unico ' —~ A busca e a apreensdo de que

trata/ o/ caput deste artigo também dependerd de

autorizacdao Jjudicial quando o estabelecimento

comercial, industrial, produtor ou profissional
= for jutilizado como moradia. (grifos nossos)

Assim, afigura-se perfeitamente legal a busca e apreensdo de documentos
extrafiscais nas dependéncias do estabelecimento comercial da Autuada, mormente ter
sido lavrado o TAD n° 000221 de fls. 7 que discrimina tais documentos, conforme
estipulado no § 1° do art. 42 c¢/c inciso III do art. 50, ambos da Lei n°® 6.763, de 1975.

Prejudicada, ainda, a argiiicio de cerceamento do direito de defesa em
relacdo ao nao atendimento, de inicio, pelo Fisco, quanto a remessa ao Contribuinte de
cOpias dos documentos extrafiscais apreendidos, tendo em vista a devolu¢do dos
documentos e cépias, conforme A.R. de fls. 243, reabrindo-se, dessa forma, novo prazo
de 30 (trinta) dias para impugnacao.

Ficam, portanto, afastadas as prefaciais argiiidas quanto a nulidade do Auto
de Infracdo por provas ilicitas e por cerceamento do direito de defesa.

DO MERITO

Decorre a exigéncia fiscal formalizada de recolhimento a menor do ICMS
no periodo de 21/01/05 a 18/05/05, em virtude da constatacdo da pratica de saida de
mercadoria desacobertada de documentagdo fiscal, apurada mediante o confronto dos
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valores de vendas declarados no Livro Registro de Saidas no periodo com os valores
encontrados em documentos extrafiscais, apreendidos por meio de Termo de
Apreensio e Depdsito (TAD) no estabelecimento comercial da Autuada.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo (MR) de 50% (cinqgiienta por
cento) sobre o imposto e Multa Isolada (MI) de 40% (quarenta por cento) sobre o valor
das operagdes, capitulada no inciso II do art. 55 da Lei n°® 6.763/75.

Ressalta-se, de inicio, que o procedimento adotado pelo Fisco em seu
levantamento € considerado tecnicamente idoneo conforme previsio contida no inciso I
do art. 194 do RICMS/02.

O trabalho fiscal é bastante simples. De posse dos documentos extrafiscais,
in casu, “movimento de caixa”, onde sdo demonstrados diariamente os ingressos e as
saidas de recursos do caixa da empresa, o Fisco fez o confronto das saidas. de
mercadorias constantes desse documento com os langcamentos constante§ do livro
Registro de Saidas.

! [
Dessa forma, para os casos em que nao havia lancamentos no livro fiscal,
constatou-se que ocorreram saidas de/ mercadorias desacobertadas| de documentos
fiscais. =

£ de bom alvitre |salientar que ndo| houve qualquer tipo de arbitramento
como argiiido pela Autuada em sede de Impugnagio.

Meritoriamente, a Impugnante n&o refuta o langcamento, apresentando
documentos fiscais que acobertariam as operagdes argiiidas como desacobertadas.

A Impugnante ndo adentra e discute o cerne da acusacdo fiscal de saidas
desacobertadas. Alega, apenas, que o Fisco utilizou-se de presuncdo e que os
documentos extrafiscais apreendidos nao passam de rascunhos, desqualificando a prova
apresentada.

Nao obstante, constata-se que o documento ‘“movimento de caixa”,
apreendido, pelo Fisco, nas dependéncias do estabelecimento do Contribuinte e parte
integrante do lancamento, € o espelho fiel de toda movimentagdo de entradas e saidas
de numerdrios da empresa através de seu caixa. Mantém intima correlacio com os
negdcios do Contribuinte, ndo tendo sido apresentado qualquer argumento ou prova
que demonstrasse o contrario.

Sendo assim, as operagdes nele relacionadas deveriam ter sido
necessariamente acobertadas por documentos fiscais, conforme legislagcdo tributéria de
regéncia.

Pode-se atestar que os documentos extrafiscais nao sdo, simplesmente,
papéis de rascunho, como alegado, mas retratam a real movimentag¢do dos valores de
entradas e saidas de numerarios do caixa efetuados pela Autuada.
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Quanto a alegacdo de que ¢ ilegitima a exigéncia fiscal baseada apenas em
indicios e suposi¢des, insta salientar, tendo em vista a regular apreensao de documentos
extrafiscais no estabelecimento comercial da Autuada e a comprovacdo de sua
correlacdo com os documentos da prépria Autuada, que, por permissdo do art. 110 da
CLTA/MG, “quando nos autos estiver comprovado procedimento do contribuinte que
induza a conclusdo de que houve saida de mercadoria ou prestacio de servico
desacobertada de documento fiscal, e o contrdrio ndo resultar do conjunto das provas,
serd essa irregularidade considerada como provada”.

Constata-se, assim, que a Autuada ndo trouxe aos autos, de forma objetiva,
quaisquer apontamentos fundamentados em sua escrituragao, de maneira a contraditar o
levantamento e a demonstrar pontos porventura conflitantes.

Verifica-se, portanto, que restaram plenamente caracterizadas |as
infringéncias a legislacdo tributdria, sendo, por conseguinte, legitimas.as exigéncias
fiscais de ICMS, Multa de Revalidacdo de 50% (cinqgiienta por-cento) sobre o valor do
imposto ¢ Multa Isolada de 40% (quarenta por cento) sobre o valor das operagdes,
capitulada no inciso II do art. 55 da Lei n° 6,763, de 1975 constantes do sAuto de
Infracdo em comento. '

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, 2 unanimidade, em rejeitar as prefaciais argiiidas. No mérito, também a
unanimidade, julgou-se procedente o lancamento. Participaram-do julgamento, além
dos signatarios, 0s Conselheiros Luiz Fernando Castro Tropia (Revisor) e José Eymard
Costa.

Gres Sala das Sessoes, 12/05/06.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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