CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 17.651/06/1* Rito: Sumdrio
Impugnacio: 40.010117596-82

Impugnante: Ignez Nogueira

Coobrigado: Fabio Luciano Teixeira Veloso
PTA/AL 02.000210956.78

IPR: 127/0502 — 564.380.876-53
Origem: DF/ Montes Claros

EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO - FALSIDADE - CONFECCAO SEM
AUTORIZACAO DA ADMISTRACAO FAZENDARIA. A nota fiscal
apresentada ao Fisco foi desclassificada” por ter 'sido confeccionada sem
autorizacdo da administracdo fazendaria. Infracdo caracterizada nos termos dos
artigos 133, inciso I e 149, inciso I, ambos do RICMS/02, parte geral. Exigéncias
fiscais mantidas. Lan¢amento procedente. Decisao unanime. :

RELATORIO

A autuacdo versa sobre'a imputagdo fiscal de transporte de 70 m3 de carvao
vegetal nativo desacobertado de documentacdo fiscal. No momento da interceptagdo
fiscal foi apresentada a Nota Fiscal n® 000.020 desclassificada pelo Fisco por ser falsa,
conforme pode-se constatar pelo confronto com a “Via Cega” fornecida pela Delegacia
Fiscal de Montes Claros, bem como, pelo confronto com a 4* via da NF n° 000002, de
19/06/05 da mesma emitente e recolhida no transito. Exige-se ICMS, MR e MI, esta
tltima capitulada no inciso X do artigo 55 da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por sua
representante legal, Impugnacdo as fls. 26 a 28, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 36 a 38.

DEcIsAo

Por meio do presente lancamento exige-se ICMS, Multa de Revalidagdo e
Multa Isolada em face da imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de, em 30 de dezembro
de 2005, ter realizado o transporte de 70 m3 de carvao vegetal nativo desacobertado de
documentacao fiscal, em razdo da desclassificacdo da Nota Fiscal n.° 000.020
apresentada.
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Exigéncias de Multas de Revalidacio e Isolada capituladas,
respectivamente, no inciso II do artigo 56 e no inciso X do artigo 55, ambos da Lei n°
6.763/75.

Da andlise dos presentes autos verificamos que no momento da acdo fiscal
foi apresentada a Nota Fiscal n.° 000.020, a qual foi desclassificada pelo Fisco por ser
falsa, conforme pode-se constatar pelo confronto com a “Via Cega” fornecida pela
Delegacia Fiscal de Montes Claros, bem como, pelo confronto com a 4* via da NF n°
000002, de 19/06/05 da mesma emitente e recolhida no transito.

Perante tais circunstancias, no momento da abordagem supra, o Fisco, com
correcdo, ndo teve outra alternativa sendo a de enquadrar o aludido documento na
hipétese prevista no Artigo 133, Inciso I, Parte Geral, do RICMS/02, e caracterizar a
operacdo como desacobertada de nota fiscal, nos termos do Artigo 149, Inciso I,-desse
mesmo Regulamento, in verbis:

“Art. 133 - Considera-se falso o documentp:
g ]
I = que naoé tenha sido autorizafls] pela
Administragdo/ Fazendéaria,/ inclusive o formuléario
para impressdo e |emissao,de documento pon sistema
—-de Processamento Eletrdénico de Dados* (PED) ;

Art. 149 ~ Considera-se désacobertada, para todos
os efeitos, a Pprestacao de servicgo ou a
movimentacao de mercadoria:

I — com documento fiscal falso ou iniddneo;

A infracdo ora narrada é de natureza objetiva, pois o dispositivo
regulamentar acima transcrito € taxativo em qualificar o documento fiscal apresentado
como falso.

Assim sendo diante da inequivoca apuracdo de que a operagdo objeto do
feito fiscal estava desacobertada de documentacdo fiscal, por for¢a da legislagdo
tributdria estadual, correto o procedimento fiscal que culminou na lavratura do Auto de
Infracdo em comento.

A bem da verdade a Impugnante ndo contesta o ilicito apurado pelo Fisco,
mas a sua responsabilidade pelo gravame, pleiteando o instituto da dentdncia
espontanea.

Diz a defesa que aos 04 de janeiro de 2006 descobriu que pessoa
desconhecida havia clonado seu taldo de NF de Produtor Rural de numeragao 01 a 50,
do qual 09 notas ja haviam sido emitidas, fato que a levou a protocolar solicitagdao de
cancelamento de documentos fiscais na Reparticdo Fazenddria, bem como registrar
ocorréncia na Delegacia de Policia de Vigilancia Geral.

17651061%.doc Publicado no Diario Oficial em 29/6/2006 - Cépia WEB 2




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Entende estar provada sua inocéncia com os documentos que junta aos
autos denunciando os fatos criminosos as autoridades policiais e tributdrias.

Alega, ainda, que ao solicitar o cancelamento do seu bloco de NF fez
denuncia espontanea de infracdo cometida por pessoa desconhecida, invocando e
transcrevendo o artigo 138 do Cddigo Tributdrio Nacional.

O Fisco contesta os argumentos da Impugnante, afirmando que a inclusdao
da Autuada no pélo passivo da obrigagao tributdria encontra-se devidamente justificada
no relatério do Auto de Infracdo, e que tais fatos que nao foram contestados na defesa.

Destaca o Fisco que o DAE de 13/05/2005 relativo ao recolhimento da Taxa
Florestal da NFP n° 000002 foi alterado e reutilizado na Nota Fiscal n° 000020,
considerada falsa e que a GCA adulterada acompanhava o transporte (f1.09). Diz;-ainda,
ser relevante o uso nas notas fiscais, falsa e auténtica, do mesmo carimbo (no espaco
reservado ao Fisco) contendo indevidamente a expressdao “ICMS isento” enquanto o
correto deveria ser diferimento e mais, com o mesmo erro grafico: anexo “1X”
enquanto o correto seria anexo “IX”. . ' [ .

Por fim, sustenta a autoridade fiscal que a caligrafia da nota fiscal falsa (fl.
07) é a mesma da nota fiseal-auténtica (fl. 06).

As quatro consideracdes postas pelo Fisco demonstram de forma inequivoca
o uso do documento falso. As trés primeiras, até que poderiam ter sido realizadas por
terceiros, especialmente o adquirente ou portador dos documentos, o que, em tese,
excluiria a responsabilidade da Autuada.

A questdo da caligrafia, no entanto, legitima a pretensao do Fisco. Ora, se a
NF regular foi'emitida pela mesma pessoa que emitiu o documento falso, correta estd a
presungdo de responsabilidade atribuida pelo Fisco a produtora do carvdo, uma vez
que; no -minimo, teria entregue o talondrio para terceiro devidamente autorizado a
manusea-lo.

Quanto a invocagcdo do beneficio decorrente da dentdncia espontanea, a
mesma nao prevalece, eis que sua conduta ndo se enquadra na previsao do artigo 138
do CTN, pois esta somente se configura quando acompanhada do pagamento do tributo
e antes do inicio da acdo fiscal. In casu, todos os procedimentos tomados pela Autuada
ocorreram apods a acao fiscal, haja vista que a a¢do fiscal se deu em 30 de dezembro de
2005, antes, portanto, das providéncias adotadas pela Autuada.

Assim, caracterizada a infragdo, mostra-se legitima a exigéncia do ICMS
relativo a operacgdo, acrescido da Multa de Revalidacdo e da Multa Isolada prevista no
artigo 55, inciso X, da Lei n°® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além do
signatdrio, os Conselheiros Antonio César Ribeiro (Revisor), Aparecida Gontijo
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Sampaio e Juliana Diniz Quirino.

Sala das Sessoes, 05/06/06.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Relator

RNL/EJ
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