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EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - LAMPADAS ELETRICAS - FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS/ST. Imputacao Fiscal de aquisicoes de lampadas
elétricas de contribuinte estabelecido em outra unidade da Federacao,| sem o
recolhimento do ICMS/ST pela remetente, hipétese em que a responsabilidade
pelo pagamento do imposto passaria a ser do contribuinte mineiro que recebeu a
mercadoria, nos termos do artigo 425, inciso I, do Anexo IX, do RICMS/02.
Entretanto, o feito fiscal sofreu ‘varias 'reformulacoes, demonstrando sua
inconsisténcia e fragilidade, ensejando, assim;’ o cancelamento das exigéncias
fiscais. Lancamento improcedente. Decisao por maioria dos votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a imputacdo fiscal feita ao Contribuinte que
transportava lampadas fluorescentes através da Nota Fiscal n° 00039, emitida por JVC
Comércio, Importagdo e Exportacdo Ltda., sem o comprovante do recolhimento do
ICMS devido a titulo de substituicdo tributdria, com destino ao atacadista mineiro
Girassol Brinquedos e Flores Artificiais Ltda..

As seguintes irregularidades foram apontadas pelo Fisco:

1) falta de reten¢ao do ICMS/ST;

2) falta de recolhimento antecipado via GNRE;

3) o destinatario mineiro nao recolheu o ICMS/ST no prazo legal.

Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidacao, capitulada nos incisos I e
II do artigo 56 da Lei n.° 6.763/75.

Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls.27/33 aos argumentos seguintes:
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- acha-se nomeada Coobrigada no Auto de Infracdo tendo como sujeito
passivo principal, a PJC Comércio, Importaciao e Exportacao Ltda.;

- esta dltima, na condi¢do de contribuinte substituto nomeado por Lei ndo
inscrita em Minas Gerais, deixou de reter o ICMS/ST sobre a operacdo de vendas de
mercadorias;

- estd devidamente inscrita nos cadastros de contribuintes de Minas Gerais,
e no CNPJ como “Comércio atacadista especializado em mercadorias ndo especificadas
anteriormente’’;

- a operagdo e a prestacdo de servicos de transporte se encontravam
acobertados por nota fiscal e conhecimento de transporte. Nestes documentos consta
simplesmente “lampadas savelight”, sem qualquer discriminagao em relacdo.ao Codigo
NBM para fins de identificacdo da substituicdo tributdria;

- trata-se de simples venda sujeita ao regime /de débito’ e crédito, sem
mengdo ao instituto da substituicao tributéria; '

- as lampadas elétricas subordinadas a substituicao tributdria estdq definidas
no Protocolo n.° 17/85 e na legislacdo mineira especifica, artigo 256, Anexo IX, do
RICMS/02, havendo a necessidade ;/da classificagdo 'na NBM/SH, para fins de
substitui¢ao tributéria; '

- a2 omissao na nota fiscal em relagdo- as informagdes sobre substituicao

tributdria, prejudica o destinatdrio ‘quanto “a interpretacdo e o cumprimento da
legislagdo;

- asprimeira ¢a segunda irregularidades apontadas pelo Fisco versam sobre
obrigacao fiscal a ser praticada pelo substituto tributdrio, ficando a terceira, sob
responsabilidade do contribuinte substituido;

- houve erro dos autores do feito com relacio ao momento do recolhimento
do imposto devido, conforme artigo 85, inciso II, alinea “c”, do RICMS/02;

- o imposto nao retido pelo substituto tributdrio deveria ter sido recolhido no
Posto de Fiscalizacdo de fronteira ou, na falta deste, no primeiro municipio mineiro por
onde transitar a mercadoria, ficando facultado o recolhimento antecipado mediante
Guia Nacional de Recolhimento de Tributos Estaduais;

- a fiscalizagdo em Borda da Mata/MG deveria ter exigido do veiculo
transportador, o recolhimento do ICMS nao retido, mesmo porque, naquele momento, o
transporte da mercadoria ji se encontrava irregular, pois havia passado o primeiro
municipio mineiro;

- 0 Fisco estd equivocado em relacdo a margem do varejo prevista na alinea
“c”, do inciso II, do artigo 263, do Anexo IX, do RICMS/02, no que se refere ao
destinatario atacadista;
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- caso confirmado a substituicdo tributdria na operacdo, deveria o Fisco
observar o valor inicial mencionado no inciso II do caput do artigo 263 e seu pardgrafo
unico, do Anexo IX, do RICMS/02;

- o proprio Fisco se encontrava em duvida sobre o enquadramento da
operacdo no regime de ST, visto que liberou as mercadorias e s6 depois acionou o
destinatdrio na busca de informacdes, com vista ao seu enquadramento na “ST” como
Coobrigado;

- cita o artigo 142 do Coédigo Tributario Nacional, para alegar que o feito
fiscal deve descrever com detalhes os fatos que deram origem a autua¢do, nao podendo
ir além do que a Lei determina;

- vdarias sdo as anomalias no feito fiscal que prejudicam o exercicio de
defesa;

- héd ddvida quanto as infringéncias relatadas devendo ser aplicado o inciso
I, artigo 112, do Cédigo Tributario Nacional; '

. . . . ; ~ ~ ’, . | pe pd
- ndo € reincidente, portanto a dita infracdo nao € revestida de dolo ou ma fé
e nem objetiva o ndo pagamento de tributo, |

Ao final pede a improcedéncia do Auto de Infra¢io ou,-alternativamente, o
acionamento do permissivo legal com vistas ao cancelamento-da multa em dobro.

O Fisco se manifesta as/fls.52 e 53; solicitando ao Coordenador do Setor do
PTA a re-ratificagdo do mesmo, eém consonancia com o artigo 60 da CLTA/MG, nos
seguintes termos:

 -.inclusdo das seguintes infringéncias ao PTA: artigo 256, Anexo IX; artigo
31, §4°, Parte Geral; artigo 89, inciso IV, Parte Geral; artigo 44, inciso II, Parte Geral;
todos estes do Decreto Estadual n.° 43.080/02; além do artigo16, inciso IX, da Lei
Estadual n.° 6.763/75; artigo 121, incisos I e II, do Cédigo Tributdrio Nacional — Lei
Federal n.° 5.172/66; Convénio ICMS 81/93 e Protocolo ICM 17/85;

- exclusdo das seguintes infringéncias ao PTA: Inciso II, § 2° do artigo 56;
artigo 22, Inciso I e § 18°; estes da Lei Estadual n.° 6.763/75; artigo 85, inciso I,
alinea “a”, subalinea “a.2”, Parte Geral; artigo 29, Parte Geral; ambos do Decreto
Estadual n.° 43080/02; artigo 128 do Cddigo Tributdrio Nacional — Lei Federal n°
5.172/66; artigo 6°, da Lei Federal n.° 5.172/66 e artigo 6°, da Lei Complementar n°
87/96;

- alteracdo parcial do texto do relatério do Auto de Infragdo: onde se 1€:
“lampadas fluorescentes”, leia-se: “lampadas elétricas classificadas na NMB/SH
8539.31.00;

- os demais elementos processuais do PTA supracitado permanecem
inalterados e devidamente ratificados.
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Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, manifestacao relativa ao termo denominado pelo Fisco de
“re-ratificacdo” as f1s.69/71 aos argumentos seguintes:

- foi iniciativa do préprio Fisco em corrigir seus equivocos de lancamento,
amparado pelo artigo 60 da CLTA;

- as modificagdes, no entanto, aumentaram as ddvidas sobre a existéncia e
capitulacao legal dos fatos;

- ndo se sabe até que ponto a extensdo do retro amparo acoberta as
correcdes executadas;

- as incongruéncias dos dispositivos legais traduzem a insubsisténcia da
autuacio;

- 0 estabelecimento alienante, localizado no Estado de Sdo Paulo,|recebeu o
produto do Estado do Espirito Santo, onde se verificou 0 desembaraco aduaneiro;

- busca caracterizar a exce¢do em '‘relacdo, s operacdes que| destinem
produtos a Sdo Paulo, Cldusula 1* ‘do Protocolo n.° 17/85, afirmando,/ o ndo
enquadramento do alienante como sujeito passivo por substitui¢ao;

- alega-se 0 uso de duas bases de 'célculo, ‘;raduzindo—se em mais uma
inovagao no fgito fiscal, colidindo o artigo 44, inciso 1I, do RICMS/02 com o artigo
263, inciso 11, alinea “c”, do Anexo'IX, do RICMS/02;

Ao final pede a procedéncia dos pedidos, com a aplicacdo pela autoridade
competente da.disposi¢cde contida no pardgrafo tnico, do artigo 60, da CLTA — Decreto
n.° 23.780/84. R

O Fisco se manifesta a fl. 79, solicitando a re-ratificacio do PTA, em
consonancia com o Art. 60 da CLTA/MG, aos fundamentos que se seguem:

- no item 2- Exclusdo de Infringéncias do PTA- f1.52 do Termo de re-
ratificagcdo, fica excluido do mesmo o primeiro subitem (Inciso II, pardgrafo 2° do
Artigo 56 da Lei Estadual 6.763/75);

- em relacd@o a penalidade capitulada, Lei Estadual 6.763/75,Art. 56, Inciso
I-II, § 2°, considere-se também excluida e substituida pela seguinte penalidade: item I,
§ 2°, inciso II, do Art. 56, Lei Estadual 6.763/75;

- 0s demais elementos processuais do PTA permanecem inalterados e
devidamente ratificados.

Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, manifestacdo relativa a “nova retificacdo”, as fls. 81/86 aos
argumentos seguintes:
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- a seguranga juridica do contribuinte continua confusa, ndo estando
coerente a cobertura legal do artigo 60 da CLTA;

- estd sendo penalizado pelas modificagdes unilaterais feitas pelo Autuante
nas quais, ora € responsabilizado por uma infracdo, ora por outra, configurando
irreversivel nulidade;

- a penalidade eleita pelo Fisco € incongruente em relagio a Coobrigada;

- 0 imposto, como ja dito anteriormente, deveria ter sido recolhido no Posto
de Fiscalizagdo de fronteira ou, na falta deste, no primeiro municipio mineiro por onde
transitou a mercadoria, o que nao ocorreu por aquiescéncia do Fisco;

- ndo hd provas nos autos de que tenha ocorrido solidariedade-entre
adquirente e alienante;

- segundo a Autuante, o sujeito passivo prin¢ipal € a /PJC Comércio,
Importacdo e Exportacdo Ltda., que na condicdo de contribuinte substituto, submete-se
a substitui¢do tributdria; T -

- a mercadoria. acabou por adentrar ao’ estabelecimento |atacadista
destinatario sem a reten¢ao do imposto, caracterizando outra hipétese de incidéncia;

-.com,a determineigﬁo do/disposto ng artigo'29.do-RICMS/02, a figura do
Coobrigado desaparece;

- o atacadista destinatdrio assume a condicdo de sujeito passivo principal,
devendo efetuar'o recolhimento /do imposto incidente na operacdo, conforme alinea
‘b”, inciso 1I,.do artigo-85, sendo a base de cdlculo prevista no pardgrafo tnico do
artigo 263, ambos do RICMS/02;

- ndo hd que se falar em penalidade em dobro e percentual de agregacao;

- observa-se via doutrina dominante e em jurisprudéncia do Egrégio
CC/MG, que a capitulagdo legal erronea da infringéncia e/ou da penalidade, € causa de
cancelamento do langamento do Auto de Infracgao;

- o Fisco vem acionando a Impugnante, simplesmente, objetivando corrigir
os seus equivocos em relacdo ao dispositivo infringido e a penalidade aplicada, mas
deixando de lado as contestacdes a defesa original e suas manifestagdes.

Ao final pede a procedéncia dos pedidos.

O Fisco se manifesta as f1s.89/96, contrariamente ao alegado pela Defesa
aos fundamentos que se seguem:

- 0 cddigo da NBM/SH, nao é elemento imprescindivel a apuracido do fato
gerador do ICMS/ST e nem prejudica a identificacdo da substituicdo tributdria na
presente operacao;
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- o destinatdrio ndo estd prejudicado pela auséncia na Nota Fiscal n.°
000039 da NBM/SH, pois o produto transportado estd devidamente identificado como
mercadoria sujeita a substitui¢do tributdria;

- o Fisco informou ao destinatdrio a NBM/SH da mercadoria em questao,
afastando um possivel cerceamento de defesa ou a existéncia de dividas quanto ao
trabalho fiscal;

- como as mercadorias estdo perfeitamente identificadas na Nota Fiscal, o
codigo da NBH/SH também € determinado;

- as mercadorias se enquadram na Cldusula Primeira do Protocolo ICM
17/85 e no artigo 256, Anexo IX, do RICMS/02, tais disposi¢des apresentam quais
lampadas elétricas estdo sujeitas a substituicao tributéria;

- ndo sdo pertinentes as alegacdes da Impugnante de que as mercadorias nao
estdo sujeitas a substitui¢do tributdria;

- foi considerado sujeito passivo nos termos do inciso IIiI do art'igo 261,
Anexo IX, do RICMS/02;

- o Fisco néo errou em desconsiderar o'artigo 85, inciso II, Parte Geral, do
RICMS/02;

- 0 ICMS/ ST para o Estado de Minas ‘Gerais é devido no momento da saida
da mercadoria do estabelecimento ;remetente, uma vez que o substituto tributdrio ndo
tem na Inscri¢dao Estadual de substituto tributdrio do estado destinatario;

. - o.remetente; por ndo ter a inscricdo estadual de substituto tributdrio, tem
que sair com as mercadorias de seu estabelecimento com o recolhimento efetuado do
ICMS/ST:via GNRE; § 4° do Art. 31 do RICMS/02 e¢ o § 2° da Clausula Sétima do
Convénio ICMS 81/93;

- o Fisco exigiu ICMS/ST no momento da agdo fiscal, mas ndo obteve éxito
no seu recolhimento;

- quanto ao acréscimo da margem de valor agregado de 40%, cita as normas
que entende aplicdveis;

- 0o Fisco ndo tem divida com relagdo ao enquadramento da mercadoria no
regime de ST, conforme fundamentacdes legais expostas;

- com relagdo a busca de informagdes pelo Fisco apds a liberagdo de
mercadorias, cita o artigo 190 do Cddigo Tributédrio Nacional;

- os fatos e infringéncias foram descritos com clareza no processo e dentro
dos pardmetros legais, sendo as anomalias referidas devidamente corrigidas nos termos
de re-ratificagao;
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- a inten¢do do agente € irrelevante para efeitos tributdrios, conforme artigo
2°da CLTA;

- 0 lancamento ndo € imutdvel, como ato administrativo vinculado e
obrigatério ndo é susceptivel de revogacao, artigo 142 do Cédigo Tributario Nacional;

- o langamento € passivel de anulacdo, revisdao ou modificacio, devendo ser
prescrita em Lei, visando a uniformizacdo dos critérios em da prol da seguranca
juridica, artigo 145, inciso III do Cédigo Tributario Nacional;

- no caso em questdo, o agente fiscal toma conhecimento dos fatos no
momento da lavratura do Auto de Infracdo, o que trouxe novo contetido ao lancamento;

- os termos de re-ratificacio formados nos termos da legislagde “sao
inquestiondveis, hd autorizacdo legal para correcdo do lancamento e que’ ela pode
ocorrer num espaco de até 05 (cinco) anos;

- 0 agente fiscal pode retificar o lancamento; ratificar os demais elementos;
[

- 0 estabelecimento paulista € sujeito ‘passivo, por ST de acordo ¢om artigo
261, inciso III, do RICMS/02 - Anexo IX € o Protocolo ICM 17/85;

- ndo hd‘duas formas de se apurar a base de cédlculo do ICMS/ST; |

- com relagdio a inseguranca juridica‘citada pela Autuada, ressalta que os
termos de re-ratificacdo sao legais € corrigiram-as imperfei¢des existentes, tornando o
lancamento legalmente perfeito;

- 0, artigo 53,-§3°, da Lei n.° 6.763/75, citado pela Impugnante em prol do
cancelamento'da mulfa em dobro, refere-se na verdade a multa por descumprimento de
obrigacao-acessoria;

- arelacdo de solidariedade entre sujeito passivo (contribuinte substituido —
paulista) e coobrigado (contribuinte mineiro) fica estabelecida nos termos do artigo
261, § 3° inciso III, ambos do Anexo IX e RICMS/02, visto que o ICMS/ST no
momento da a¢do fiscal ndo estava recolhido e nem retido;

- a aplicacdo das multas e o seu pagamento em dobro se devem a falta de
pagamento do imposto retido em decorréncia da substitui¢do tributdria, nos termos do
item I do § 2°, inciso II, do artigo 56 da Lei Estadual n.° 6.763/75;

- cumpre ressaltar que, o destinatdrio mineiro tornou-se soliddrio ndo pelo
recebimento da mercadoria, e sim, por adquirir (situacdo anterior ao da saida da
mercadoria do estabelecimento remetente) a mercadoria do remetente paulista;

- a citacdo do artigo 29 do RICMS/02 e de capitulagdes errOneas do feito
fiscal pela Impugnante ndo procedem, uma vez realizadas as correcdes no termo de re-
ratificagdo;
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- a peca fiscal
prosperam, pois tomam por
legislacdo tributaria vigente.

Por fim requer a

¢ legitima, sendo que as alegacdes a sua nulidade ndo
base elementos desprovidos de razao e vazios em relacio a

improcedéncia da Impugnacao.

DEcIsAo

Por meio do

presente lancamento exige-se ICMS/ST e Multa de

Revalidagdo em face da imputagdo fiscal feita ao Contribuinte de ter transportado

lampadas elétricas através

da Nota Fiscal n° 00039, emitida por JVC Comércio,

Importacdo e Exportacao Ltda., sem o comprovante do recolhimento do ICMS devido a
titulo de substituicdo tributdria, com destino a empresa mineira (atacadista) Girassol

Brinquedos e Flores Artifici
e ora Impugnante.

ais Ltda., eleito Coobrigado no Auto de Infragdo gem exame

Da responsabilidade da Coobrigada i Girassol Brinquedos| e; Flores

Artificias Ltda.

Inicialmente.-€-1

mportante destacar que a coobrigagdo e a conseqilente

responsabilidade solidéria encontram-se fundadas nos termos do artigo 56, inciso II, do

RICMS/MG; aprovado pelo

Decreto n.°/43.080/2002 c/¢ artigo 2°,§ 1°, item 1 e § 2°

do Decreto n:° 23.780/1984 — CLTA/MG, in verbis”:

Destaque-se entr

“SUBSEGAO II
Do Responsavel

Art. 56 - S&do solidariamente responsaveis pelo
pagamento do imposto e acréscimos legais,
inclusive multa por infragcdao para a qual tenham
concorrido por agcao ou omisséao:

IT - o transportador, em relacdo a mercadoria:

a - que entregar a destinatdrio diverso do
indicado na documentacao fiscal;

b - que for negociada em territdério mineiro
durante o transporte;

c - transportada sem documento fiscal ou com nota
fiscal com prazo de validade vencido;

d - transportada com documentacado fiscal falsa ou
iniddnea;

etanto que, face a andlise de mérito, tal questdo perde sua

importancia como em outros processos da mesma natureza.
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Do Mérito

Quanto ao mérito da presente autuagdo verificamos tratar o presente
Processo Tributdrio Administrativo do questionamento sobre a retencao e recolhimento
do ICMS devido por substituicao tributdria nos termos dos artigos 424 e seguintes do
Anexo IX do RICMS/02.

Inicialmente cumpre lembrar que o préprio Fisco, as fls. 52 e 53, promove
uma profunda reformulac¢do no crédito tributério, a saber:

Dispositivos citados originalmente Dispositivos citados apos alteracgoes

- inciso II, § 2° do artigo 56 da Lei n.°| - artigo 256, Anexo IX do RICMS/02

6.763/75; =
- artigo 31, §4° da Parte Geral. do

- inciso II e § 18° do artigo 22 da Lei n.°| RICMS/02;

6.763/75;
- inciso' TV do artigo 89, da Parte Geral do

- inciso II, alinea ““a”, subalinea ’a.2”, de RICMS/OZ;

artigo 85 da Parte Geral do RICMS/02; '
- inciso II do artigo 44 da Parte Geral do

- artigo 29 da Parte Geral do RICMS/02; | | RICMS/02;

- artigos 6% e 128 do Cdédigo Tributdrio| - inciso' IX/ do artigol16, inciso IX, da Lei

Nacional — Lei Federal n°® 5.172/66; n.° 6.763/75;

- artigo 6° da Lei Complementar nf 87/96; | - artigo 121, incisos I e II, do Cdédigo
Tributario Nacional — Lei Federal n.°
5.172/66;

- Convénio ICMS 81/93 e Protocolo ICM
17/85.

Além disto o Fisco altera parcialmente o texto do relatério do Auto de
Infragdo para inserir o termo “lampadas elétricas classificadas na NBM/SH
8539.31.00”, no lugar de “lampadas fluorescentes”. Este fato é de suma importincia
para o deslinde da questdo, pois a exata da defini¢do da mercadoria é crucial em vdrios
casos para a definicdo da correta tributagcdo pelo ICMS mas, nas hipéteses de
substituicao tributdria ela é determinante.

Ressalte-se que, apos estas alteragdes, novamente o Fisco se manifesta a fl.
79, visando a re-ratificacdo do Auto de Infracdo para excluir o inciso II, pardgrafo 2°
do Artigo 56 da Lei n.° 6.763/75, e, em relagdo a penalidade capitulada, qual seja,
artigo 56, incisos I e II, § 2°, considerar também excluida e substituida a penalidade do
item I do § 2° do inciso II, do mesmo artigo 56 da Lei n.° 6.763/75.

A Coobrigada sustenta que as lampadas elétricas subordinadas a
substituicdo tributdria estdo definidas no Protocolo n.® 17/85 e na legislacio mineira
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especifica, artigo 256, Anexo IX, do RICMS/02, havendo a necessidade da
classificacdo na NBM/SH, para fins de substituicao tributdria.

Efetivamente podemos perceber da andlise das normas relativas a
substitui¢cdo tributdria que a Impugnante, quando adquirente de mercadoria origindria
de outro Estado e sujeita ao recolhimento do ICMS por substitui¢do tributdria, ao
receber a mesma sem o devido recolhimento no posto de fiscalizagdo de fronteira ou,
na falta deste, no primeiro Municipio mineiro por onde transitasse, deveria fazé-lo.

Além destas hipoteses pode a Impugnante, caso deseje, recolher o imposto
antecipadamente por meio de Guia Nacional de Recolhimento de Tributos Estaduais
(GNRE).

Tais conclusdes sao retiradas do préprio texto do Regulamento-doICMS
mineiro, aprovado pelo Decreto n.° 43.080/02, in verbis:

“Art. 425 - A responsabilidade prevista no artigo

anterior aplica-se também:

I - ao cpntribuinte mineiro que adgquirir ou
receber mercadoria, de que trata este Capitulo de
_outra unidade da Federdgéo, hipdétese em ., que ‘o
imposto deverd ser rnecolhido no-._posto de
fiscalizacao de fronteira ou, na.falta deste, no
primeird Municipio mineiro por onde transitar a
mercadoria, ficando fadultado o recolhimento
antecipado por meiod de Guia Nacional de
Recolhimento dei-Tributos Estaduais (GNRE) ;

Insta aqui-destacar que as operacdes realizadas eram interestaduais, fato
sobre o' qual ndo existe controvérsia nos presentes autos. Quando da fiscalizacdo, a
operacao realizada ndo estava acompanhada de Guia Nacional de Recolhimento de
Tributos Estaduais. Restou ainda comprovada a auséncia do recolhimento do
ICMS/ST, no momento da entrada da mercadoria em territério mineiro, visto que a
autuacdo nao ocorreu no posto de fiscalizacdo em Borda da Mata/MG.

No entanto, o caso tratado nos presentes autos difere dos demais apreciados
vdrias vezes apreciados pelo Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais.

Nota-se aqui claramente que, no momento da fiscaliza¢cdo e mesmo apds a
lavratura do Auto de Infracdo, o Fisco ndo tinha plena convic¢do da infracdo apontada
e das penalidades aplicdveis. Esta afirmativa é sustentada nas proprias alteragdes do
crédito tributdrio.

Ademais verifica-se que encontram-se arroladas no Auto de Infracdo duas
pessoas distintas, quais sejam, a ora Impugnante Girassol Brinquedos e  Flores
Artificiais Ltda., como Coobrigada e, como autuada, a PJC Comércio, Importagdo e
Exportagdo Ltda.
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No entanto, pelas normas constantes do Regulamento do ICMS mineiro, em
vigor a época da ocorréncia do fato gerador, € possivel verificar que as obrigacdes das
duas pessoas elencadas no Auto de Infragdo eram distintas e também deveriam ser
cumpridas em momentos distintos.

Portanto, impossivel abrigar sobre a irregularidade disposta no relatério do
Auto de Infragdo tais pessoas.

Frise-se pela importancia que da andlise dos autos, verifica-se que 0 mesmo
sofreu varias reformulacdes (fls. 22 a 25, 52 a 53, 79), demonstrando sua inconsisténcia
e fragilidade.

Ressalte-se que nao € na manifestacdo fiscal que se deve ter, o
esclarecimento da acusac¢do contida no Auto de Infracio ou a descricao-do:- fato
ensejador da acusacdo. E no Auto de Infracio que tem de estar contido o fato, pois
somente assim se permite a Autuada e a Coobrigada a defesa na-extensdo necessdria.

Assim, o Auto de Infracdo nio determina com precisdo a infracdo cometida
conforme determina a legislacdo tributdria (artigos 57 e 58, da CLTA/MG), fato que
fragiliza, de inicio, a manuten¢do do presente feito fiscal. ',

Nem ¢é o caso de aplicacdo do artigo 60 da/ CLTA/MG, pois para que o
mesmo seja aplicado, hd que conter’ o /Auto de Infragdo elementos suficientes para
determinar, com jseguranca, a natureza da infragdo argtiida (parte final do “caput” do
artigo 60 da CLTA). Tudo o que contém o relatério da Auto de Infragdo é a fundagdo
legal, nao havendo nem mesmo, de longe, a descri¢dao do fato constatado que implicou
nas exigéncias.

Nao contendo o Auto-de Infracdo de fls. 02/04, a descri¢cdo do fato, de
forma clara e precisa, devem ser aplicadas as regras contidas no artigo 59, inciso IV, da
Consolidacdo da Legislacdo Tributdria Administrativa do Estado de Minas Gerais -
CLTA/MG, aprovada pelo Decreto n.° 23.780/84, com suas alteracdes posteriores.

Assim temos:

- a omissdao na nota fiscal em relagdo as informagdes sobre substitui¢ao

tributdria, prejudica o destinatdrio quanto a interpretacdo e o cumprimento da
legislagdo;

- a primeira e a segunda irregularidades apontadas pelo Fisco versam sobre
obrigacdo fiscal a ser praticada pelo substituto tributdrio, ficando a terceira, sob
responsabilidade do contribuinte substituido;

Enfim, falta robustez no trabalho fiscal para validar o lancamento por ele
almejado.

Assim, verifica-se que ndo restou caracterizada a irregularidade apontada,
razdo pela qual ndo devem prevalecer as exigéncias fiscais contidas no Auto de
Infracao.
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Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG por
maioria de votos, em julgar improcedente o lancamento. Vencido, em parte, o
Conselheiro José Eymard Costa, que o julgava parcialmente procedente, para em
relagdo ao Coobrigado, reduzir a Multa de Revalidagdao a 50% do seu valor e, ainda,
adequar a data de vencimento do imposto para o primeiro dia util de setembro/04.
Participou também do julgamento, o Conselheiro Luiz Fernando Castro Trépia.

Sala das Sessoes, 24/08/05.

Aparecia Gontijo Sampaio
Presidente/Revisora

Luciana Mundim de Mattos.Paixao
Relatora | [

LMMP/EJ
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