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MERCADORIA - ENTREGA DESACOBERTADA --NOTA FISCAL SEM
MERCADORIA. Irregularidade apurada pelo.Fisco através das notas fiscais
encontradas no veiculo transportader, “sem as respectivas mercadorias,
legitimando-se as exigéncias de ICMS, MR e MI capitulada no artigo 55, inciso 11,
da Lei n° 6.763/75, majorada em 100% (cem por cento) devido a segunda
reincidéncia constatada nes termos do artigo 53, § 7°, da mesma lei. Razoes da
Impugnante incapazes de elidir o trabalho ﬁscal Lancamento procedente. Decisao
unanime.

RELATORIO

Os trabalhos fiscais ocorreram no dia 11 de janeiro de 2005, mediante agéo
flscal desenvolvida no transito de mercadorias, quando foram apreendidas diversas
notas fiscais, de emissido de Comercial Esperancense Ltda.. A primeira via e a terceira
via destas notas fiscais foram encontradas no veiculo transportador sem as respectivas
mercadorias. Exigéncias de ICMS e Multas de Revalidacdo e Isolada esta tdltima
capitulada no artigo 55, inciso II da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradores
regularmente constituidos, Impugnacao as fls. 73/80, aos argumentos seguintes:

- ndo houve qualquer violacio dos dispositivos legais aludidos;

- as operagOes realizadas estdo perfeitamente enquadradas nas hipéteses
legalmente permitidas para a comercializacio;

- 0 Fisco ndo realizou a contagem fisica das mercadorias, assim, ndo ha que
se falar em mercadorias desacobertadas, pois as notas fiscais estavam acompanhando o
veiculo e se referiam legalmente as mercadorias existentes no caminhio;

- a simples falta do termo de contagem fisica de mercadorias ja é motivo
para ser declarada a nulidade do Auto de Infragao;
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- quanto a multa de revalidagao das notas fiscais de n°s 151.775 e 151.776,
n% 151.778 a 151.782, n°s 151.784 a 151.787, n°s 153.595 a 153.602, n°s 153.844 a
153.851, reconhece ser a mesma devida;

- a multa isolada aplicada ndo pode e ndo deve prosperar ou, se prosperar,
deve ser aplicada de forma justa e razodvel;

- transcreve trecho de posicionamento do professor Sacha Calmon Navarro
Coelho sobre multa excessiva;

- os agentes fiscais trabalharam com meras presuncdes, 0 que no caso em
questdo nao € admitido;

- os agentes fiscais ndo tiveram o menor zelo de conferir o que estava no
caminhdo e comparar com o que estava descrito nas notas fiscais, agindo por mera e
imprestdvel presunc¢ao;

- todas as mercadorias descritas nas notas fiscais estavam’ armazenadas no
s ~ . =3
veiculo e portanto ndo estavam desacobertadas como relatavam os agentes fiscais;
. [}

- a multa de mais de 100%;, € confiscatéria, inconstitucional e implica em
enriquecimento ilicito do Estado.

Ao final pede a précedéncia da Impugnacio.

O Fisco se manifesta as fls. 83/85, contrariamente ao alegado pela Defesa
aos fundamentos que se seguem:

| - as notas fiscais autuadas foram encontradas no interior do veiculo e,
portanto, o motorista ndo as ‘apresentou a fiscalizacdo para serem carimbadas e
conferidas;

- foi efetuada pelo Fisco verificacdo fisica no interior do veiculo
transportador das mercadorias, com a presenca do motorista, € ndo foi encontrada
nenhuma mercadoria referente as notas fiscais objeto de autuacgao;

- 0 motorista alegou que esqueceu de entregar as notas fiscais junto com as
mercadorias;

- os destinatdrios constantes destas notas fiscais estdo todos localizados
antes do Posto Fiscal, e como o veiculo transportador, que partiu de Boa
Esperanca/MG estava trafegando no sentido Borda da Mata — Ouro Fino, o Fisco ndo
viu necessidade de emitir o termo de contagem fisica de mercadoria, visto que o
preenchimento deste documento seria copia fiel das proprias notas fiscais autuadas;

- o resultado final da contagem fisica seria exatamente igual ao apurado
pelo Fisco, ou seja, o somatdrio de todas as notas fiscais autuadas;
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- 0os documentos emitidos pela fiscalizacdo naquele momento foram o
Termo de Apreensdo e Depdsito — TAD e o Termo de Retencdo de Mercadorias —
TRM, este ultimo foi lido e devidamente assinado pelo motorista, que em momento
algum discordou de seu conteddo, comprovando que as mercadorias constantes das
notas fiscais autuadas foram entregues desacobertadas de documentagao fiscal;

- a propria Impugnante, em sua Defesa reconhece que cometeu a infragao
apurada pelo Fisco quando diz ser devida a multa de revalidagao;

- quanto a multa isolada ndo deve prosperar a defesa apresentada por ser a
Impugnante reincidente na mesma infragao.

Por fim requer a improcedéncia da Impugnacao.

DEciIsAo

Trata-se o lancamento em andlise_das exigéncias de ICMS, Multas de
Revalidacdo e Isolada, esta ultima capitulada no artigo 55, inciso II da Lei n® 6.763/75,
pela imputacdo fiscal feita a Impugnante’ de ter realizado a entrega sem) o| devido
acobertamento fiscal de.mercadorias, em 11 de janeiro de 2005.

Cumpre ressaltar que o Auto de Infracdo narra que no- momento da agao
fiscal foi realizada a apreensdo da primeira via ¢ da'terceira via das Notas Fiscais n°s
151.775 e 151.776, n°s 151.778 a 151.782, n°s-151.784 a 151.787, n°s 153.595 a
153.602, n°s 153.844 a 153.853 e n° 154.117 sendo que as mercadorias nelas
discriminadas ndo se encontravam no veiculo transportador.

Primeiramente esclarecemos que no tocante a multa de revalidagdo aplicada
para as inotas fiscais de n°s 151.775 e 151.776, n°s 151.778 a 151.782, n°s 151.784 a
151:787,n° 153.595 a 153.602, n°s 153.844 a 153.853 e n° 154.117, a Impugnante
reconhece expressamente ser a mesma devida. Diante deste fato esta questdo ndo serd
aprofundada nesta decisao pois incontroversa nos presentes autos.

Em relacdo a obrigacdo dos contribuintes ao promoverem os seus atos
negociais, o Regulamento do ICMS estabelece em seu artigo 96, incisos X e XVII,
todos citados no Auto de Infracdo, o que segue:

“Art. 96 - Sao obrigagdes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislacdo tributédria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0s acréscimos legais:

X - emitir e entregar ao destinatdrio da
mercadoria ou do servigo que prestar, e exigir do
remetente ou do prestador, o documento fiscal
correspondente a operacgao ou a prestacgao
realizada;
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XVII - cumprir todas as exigéncias previstas na
legislacdo tributdria, inclusive as disposicgdes
dos artigos 190 e 191 deste Regulamento e as
obrigacgdes constantes em regime especial;

Inicialmente destacamos, quanto ao argumento de defesa de que a emissao
das notas fiscais foi feita dentro da legalidade e da boa-fé, nao havendo indicios de
sonegacdo em seu procedimento, o disposto no Cdédigo Tributdrio Nacional, ao
estabelecer que a responsabilidade pela infracdo independe da intengcdo do agente, e
ressaltamos que a legislacao mineira guarda igual determinacio. Assim temos:

Cédigo Tributdrio Nacional

“Art. 136 - Salvo disposicgdo.de lei éem contrario,
a responsabilidade por infracgdes da legislacéao
tributdria independe " da intengdo do agente .ou do
responsdvel e-da efetividade, naturneza e |éxtensio
dos efeitos do ato.”

A Impugnante-destaca em sua defesa que o Auto de Infragdo ndo' merece
prosperar pois o Fisco ndo realizou a contagem fisica das mercadorias, assim, carece o
mesmo . .de provas para afirmar a existéncia de mercadorias desacobertadas. Afirma
ainda que as notas fiscais apreendidas estavam acompanhando o veiculo transportador
e se referiam legalmente as mercadorias existentes no caminhao.

] No entanto, a alegacdo’da Impugnante niio merece prosperar, pois da andlise
das pecas acostadas aos. autos nao restam dividas de que foram encontradas no interior
do veiculo tdo-somente as notas fiscais mencionadas em linhas anteriores. Ou seja,
referidos documentos fiscais ndo estavam acompanhados das respectivas mercadorias.

A constatagdo citada no pardgrafo anterior decorreu de verificacdo fisica
realizada no interior do veiculo transportador das mercadorias, com a presenca do
motorista, tendo sido emitidos os documentos comprovantes das irregularidades,

Termo de Apreensdo e Depdsito — TAD e o Termo de Retengcdo de Mercadorias —
TRM.

Relativamente aos argumentos defensérios, como ji dito, os mesmos nao
s@o hébeis a refutar o feito fiscal. Nao restam dividas quanto a propriedade dos
documentos lavrados pelo Fisco, uma vez que a mercadoria ndo se encontrava no
veiculo e, tais documentos sdo necessdrios para a exata comprovacdo das
irregularidades imputadas ao Contribuinte e o conhecimento das mercadorias sobre as
quais recaem as exigéncias fiscais.

No que tange ao argumento de impropriedade das multas aplicadas face aos
ditames legais, lembramos que a penalidade descrita no inciso II do artigo 55 da Lei n°
6.763/75 guarda em seu tipo exatamente a conduta dita pela Fiscalizacdo como tomada
pela Impugnante.
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Frisamos, pela importancia, que também entendemos correta a imputagao
da multa de revalidag¢do capitulada no artigo 56, inciso II da Lei n® 6.763/75 que deve
ser cobrada nas hipéteses de agdo fiscal.

No que se refere a cobranca da penalidade cumpre ainda destacar que foi
correta a majoragdo elencada no §7° do artigo 53 da Lei n° 6.763/75, uma vez constar
dos autos comprovacao efetiva da reincidéncia.

Desta forma, todos os argumentos apresentados pela Defesa ndo sdo
suficientes para demonstrar que a imputagao fiscal ndo tem fundamentos, devendo ser
mantido o feito fiscal em sua integralidade.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do julgamento, além
das signatdrias, os Conselheiros José Eymard Costa e Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessdes, 06/07/05. [ '

Aparecida Gontijo Sampaio
Presidente/Revisora

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora

LMMP/EJ -
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