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EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - MEDICAMENTOS - /FALTA DE

DESTAQUE E RECOLHIMENTO DO ICMS/ST. Constatado o0 transporte-de
medicamentos, destinados a contribuintes mineiros, acobertados por notas fiscais
sem o destaque e consequentemente sem o recolhimento do imposto devido a
titulo de Substituicio Tributaria, /contrariando determinacao constante de
autorizacio provisoria concedida ao sujeito passivo. Ex1genc1as fiscais mantidas.
Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

. A autuagdo versa sobre'a constatagdo, em 04/05/05, de que a Autuada
transportava mercadorias (medicamentos) destinados a contribuintes mineiros,
acobertadas por notas fiscais sem o destaque e consequentemente sem o recolhimento
do. ICMS-devido a titulo de Substituicio Tributdria, contrariando determinacio
constante de autorizacdo proviséria concedida ao sujeito passivo. Assim, a Autuada
perde o direito a reducdo da base de cédlculo prevista no artigo 410, § 2° do Anexo IX
do RICMS/02.

Exige-se ICMS/ST, MR prevista no artigo 56, inciso Il ¢/c o § 2° inciso I e
MI prevista no artigo 55, inciso VII, todos da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradores
regularmente constituidos, Impugnacido as fls. 330/336, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 354/355.

DEciIsAo

O feito fiscal em andlise versa sobre a constatacdo de transporte de
medicamentos acobertados por documentos fiscais, sem destaque e recolhimento do
ICMS devido ao Estado de Minas Gerais por Substituicdao Tributaria.
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Exige-se o ICMS/ST, Multa de Revalidacdo em dobro e também Multa
Isolada por ter sido consignado nos documentos fiscais base de célculo diversa da
prevista na legislagcdo, conforme o artigo 55, inciso VII da Lei 6763/75.

Da Preliminar

A alegacdo de cerceamento do direito de defesa se pauta na afirmacdo de
que nao houve encaminhamento de cdpias de todos os documentos anexados ao PTA.
Assim, alega violac@o aos principios da ampla defesa e do contraditério. Nao procede
tal alegacdo tendo em vista que o proprio contribuinte € emitente das Notas Fiscais
relacionadas a autuagdo, cabendo ao mesmo o controle dos documentos de sua emissao.

Ademais, os documentos que serviram ao trabalho fiscal encontram-se
anexados ao presente feito que, por sua vez, ficaram a disposi¢do da defesa-desde o
inicio do feito.

Do Mérito

Alega a Impugnante, ilegitimidadé ativa da, Fazenda do Estado|dé Minas
Gerais, uma vez que a operagio ocorretl no Estado de'Sao Paulo, ¢ neste|Estado, o
imposto foi integralmente recolhido. '

~ Nao procede tal alegacdo, tendo em vista que o ICMS tido como recolhido
ndo €-0 devido por Substituicdo Tributdria, e $im ‘0 impesto incidente na operacdo
prépria do ICMS. Além do mais, o imposto cobrado a titulo de Substitui¢do Tributdria
pelo Estado de Minas Gerais € devido pelo contribuinte mineiro tendo como sujeicao
ativa, portanto 0 Estado de Minas Gerais, como preceitua os artigos 407 a 411 do
Anexo IX do RICMS/02.

- A'fls. 09 do presente feito, ha a Autorizagio Proviséria deferida em
09/10/04;-que permite a Autuada recolher por Substitui¢do Tributdria o imposto devido
nas operagdes subseqiientes relativamente as mercadorias de que trata a Parte 4 do
Anexo IX do RICMS/02.

Outra alegacdo por parte da Impugnante € com relacdo as multas. Segundo
ela, trata-se de exigéncia dupla de multa, contrariando-se assim, o principio da
consuncao, e caracterizando-se o “bis in idem”.

Também ndo hd como prosperar tal alegagdo. O trabalho fiscal seguiu a
orientacdo regulamentar, sendo invidvel a discussdo da sua legalidade ou mesmo
inconstitucionalidade, tendo em vista o disposto no artigo 88, inciso I da CLTA/MG.
Além disto, cabe ressaltar que as multas cobradas ndo se confundem, pois tém
caracteristicas e bases de cdlculos diferentes. A Multa de Revalidagdo em dobro € sobre
o ICMS/ST ndo destacado nos documentos fiscais e a Multa Isolada incidente sobre o
valor da operagdo. Portanto, a cobranga discutida estd dentro dos limites e termos da
legislacdo tributdria.

Dessa forma, ndo merece nenhum reparo o trabalho fiscal no presente feito.
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Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo do cerceamento do direito de defesa.
No mérito, também a unanimidade, em julgar procedente o langamento. Participaram
do julgamento, além do signatario, os Conselheiros Cldudia Campos Lopes Lara
(Revisora), Mauro Rogério Martins e Windson Luiz da Silva.

Sala das Sessoes, 26/09/05.

Antonio César Ribeiro
Presidente/Relator

acr/vsf
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